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ÇEV RMENDEN

Baz  Türk ara t rmac lar, kimi Rus etnolog ve yazarlar n n 
Sibirya’daki Türk topluluklar n buraya sonradan geldiklerini, do-
lay s yla buras n n çok eskiden beri Türk topraklar  olmad n  
vurgulad klar  eklinde bir kanaate sahiptirler. Ama bu dü ünce 
do ru de ildir. Türkler, Sibirya’da çok uzun bir zamandan beri 
var idiler, fakat her yerinde de il. Bir kere Sibirya dünyan n en 
geni  bölgelerinden biridir ve meseleye bu devâsâ bölgeyi do u, 
bat , güney, kuzey gibi çe itli bölgelere ay rd ktan sonra, Türk-
lerin hangi bölgelerde otokton halklar olduklar , hangi bölgelere 
hangi yüzy llarda göç ettikleri ara t r l rsa, o zaman daha do ru 
bir sonuca ula labilir. Örne in, herhalde K r m’daki Türklerin Mi-
lat öncesinden beri orada ya amakta olduklar n  söylemek gülünç 
olurdu. Elinizdeki eserin konusu olan Bat  Sibirya bölgesindeki 
Türklerin oralara hangi yüzy llardan itibaren göç ettikleri muh-
tasar olarak anlat lmaktad r. Türkler, Do u ve Güney Sibirya’n n 
otokton halklar ndand r; ama di er bölgelere tarihin belli bir dö-
neminden sonra göç ederek gitmi lerdir.

Her milletin ya ad  topraklarda kulland  co rafi isimler, o 
milletin kulland  dilin özelliklerine ve gramer yap s na uygun 
olarak verilir. Örne in Türkler, co rafi isimleri yal n haliyle kul-
lan rlar ve nispet ekini de kelimenin sonuna –li, l  ( Orta Asya’da 
–lik, l k) eklinde ilave ederler. Kayseri-Kayserili, Bursa-Bursal  
veya  Orta Asya’da  Ta kent-Ta kentlik gibi. Bundan ba ka hakim 
zümreler, sonradan yerle tikleri topraklarda kendilerinden önceki 
etnik topluluklar n kulland klar  co rafi adlar n baz lar n  tama-
m yla de i tirip yeni adlar verir, baz lar n  dillerinin kolay dön-
dü ü ekle sokarlar.
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Ruslarda ise co rafi adlar n yaz l , yal n hali, ço ul hali, nis-
pet hali durumunda Rusça’n n dil özellikleri sebebiyle bizdekinden 
bütünüyle farkl d r. Daha da önemlisi, Türkçe’nin aksine Rusça’da 
eril, di il ve nötr tak lar  oldu undan, co rafi isimler kar m za 
yal n halinden ziyade önüne veya arkas na gelen kelimenin eril, 
di il ve nötr olu undan ba ka, kelimenin yal n halinin son har-
finin durumuna ba l  olarak dört ekilde ç kmaktad r. Ruslar n 
özellikle Türkçe yer adlar n n yal n halini neredeyse tan nmaz hale 
getirmeleri, Rusya’daki Türk topluluklar  ve yer adlar yla ilgili 
çal ma yapan birçok ki iyi yanl  anlama ve transkiripsiyonlara 
sevk etmi tir. Baz lar  ve hatta Bat l lar dahi, özellikle etnonim-
lerin ço ul halini sözü edilen bir halk n kimli i ekline dönü -
türmektedirler. Örne in baz lar n n Hanti ve Mansi eklinde yaz-
d klar  etnonimlerin yal n hali Hant ve  Mansa’d r. Hanti ve Mansi 
ekli ise ço ul halidir. Dolay s yla Hantiler ve Mansiler eklinde 

yaz ld nda, ço ul ikinci kez ço ul yap lm  oluyor.

Kitab  çevirirken Türkçe yer adlar n n Rusça’n n özelliklerine 
göre de i ikli e u ram  ön ve son tak l  hallerini veya tama-
m yla asli eklini yazma konusunda çok ciddi tereddütler ya a-
d k. Hatta çeviri tamamland ktan sonra Türkçe as ll  yer adlar n  
birkaç kez de i tirip tamam yla Türkçe yazmay  denedik. Fakat 
bu defa da ba ka bir problem kendini gösterdi. Çünkü Türkle-
rin verdikleri co rafi yer adlar  bugün dünyada kullan lan atlas-
larda Türkçe imlas yla de il, Rus imlas yla geçmektedir. Bu du-
rum, hakl  olarak okuyucuyu büyük tereddütlere dü ürebilirdi. 
Biz yine de bu toponimlerin ço unu yal n haliyle vermeyi tercih 
ettik. Çünkü Türkçe yer adlar n n Türk okuyucusuna Rus imla-
s yla verilmesi, her ne kadar atlaslarda Rus imlas yla geçmekte 
ise de, do rusu biraz tuhaf olurdu. Baz  yer adlar n  ise XIX. Yüz-
y ldaki imlas yla vermeyi uygun gördük. 1788-99 y llar  aras nda 
be  büyük cilt halinde yay nlanan Nov y i pol’n y geografiçeskiy 
slovar’ rossiyskago gosudartsva ili leksikon’ adl  eser ve eski Rus 
atlaslar  bu konuda çok i imize yarad . Çünkü her dil gibi Rusça 
da bir tak m de i ikliklere ve imla farkl l klar na maruz kalm t r. 
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Örne in eski co rafya sözlüklerinde do rudan Tumen ( Tümen) 
ve Vasugan eklinde yaz lan kelimeler modern Rusça’da Tyumen 
ve Vasyugan eklinde yaz lmaktad r.  Ruslar, bir nehir veya akarsu 
kenar na kurulan ehre verdikleri ismin sonuna –sk eki getiriyor-
lar. rkut – rkutsk,  Baygul – Baygulsk,  Yenisey - Yeniseysk gibi. 
Ondan sonra duruma göre ba ka ekler de ilave ediliyor.  Baygul 
– Baygulskaya volost’ ( Baygul nahiyesi). Halbuki  Baygul kelimesi 
Türkçe bir add r ve Kazaklar n Bayul  (Bayo lu) boyuna ba l  bir 
oyma n ismidir. Muhtemelen  Baygul oyma ndan bir kol Bat  
Sibirya’ya göç edip kurdu u obaya veya köye kendi ad n  ver-
mi tir. Görüldü ü gibi bizim  Baygul’umuz Ruslar n atlaslar na 
ve kitaplar na Baygulskaya olarak girmi tir. Burada bir art niyet-
ten ziyade Rus dili gramer kural n n uygulanmas  söz konusudur, 
ama Türk okucuyu bunu nas l anlas n ki? Hatta Türk okuyucu 
bizim  Akmola’m z n Ruslar n dilinde Akmolinsk,   Tura nehri ke-
nar nda kurulan ehrin Turinsk ve dolay s yla Akmolinskaya, Ak-
molinskiye, Akmolinskiy, Akmolinskoye’ye,  Karaça  Gölü’nün Ka-
raçinskoye Ozero’ya dönü tü ünü,  Baraba Tatar  ad n n Barabin’e 
(ço ul halinde Barabints ) çevrildi ini nereden bilecek? Rusça bi-
lenler ve Rus literatürüne vak f olanlar için elbette bir problem 
yok, ama s radan bir Türk okuyucu atlaslarda Türkçe kelimele-
rin bu ekilleriyle kar la acakt r. Türkçe yer adlar n n Rus atlas-
lar nda Rus dili gramerine uygun ekilde verilmesi, bizim onlar  
Türkler taraf ndan kullan ld  ekliyle vermemizi engellemez. 
Türkçe bir kitab  Yunancaya çeviren bir ki i, herhalde Türkçe’de 
Yunan eklinde yazd m z kelimeyi “Yunan” olarak de il, “Grek” 
olarak çevirir. Keza bu kitap Türkçe yaz lm  ve bir Rus taraf n-
dan Rusça’ya çevrilmi  olsayd , mutlaka o da örne in bizim   Tura 
nahiyesi eklinde yazd m z kelimeleri “Turinskaya volost’” ek-
linde çevirecekti.

Bu uyar y  yapmak zorundayd k. Dolay s yla okuyucu kitapta 
geçen yer adlar n n yal n Türkçe halinin d nda Rus imlas yla 
verilen kelimelerdeki ekleri görmezden gelebilir. Ayr ca bir eh-
rin baz  yerlerde kaza, bazen ilçe, bazen ehir olarak geçmesi, 
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onlar n geçmi teki nüfus ve büyüklüklerine göre farkl  statüler 
kazanmas ndan kaynaklanmaktad r.

Ayr ca okuyucu kitapta geçen tüm “Tatar”, “Tatarlar” kelime-
lerini “Türk, Türkler” eklinde okumal d r. Çünkü Rus tarihçisi 
L. N. Gumilev’in dedi i ve elinizdeki eserin yazar n n da i aret 
etti i gibi “Tatar” kelimesi özellikle  Ruslar taraf ndan Türklere 
yak t r lan teorik isimlerden biridir ve günümüzde Rusya Dev-
leti s n rlar  içinde ya ayan Türk-Tatarlar n tarihte bildi imiz Ta-
tarlarla hiçbir ili kileri yoktur.

Not: Yazar n referans gösterirken kulland  Amerikan sistemi, 
en az ndan elinizdeki eserin çevirmeni taraf ndan hiç ho  kar -
lanmad  ve okuyucu ile metin aras na büyük bo luklar koydu u 
için, klasik usulde her sayfan n alt nda dipnotlar olarak verilmi -
tir. Fakat çok yer tutmas n diye dipnotlar n ço u k salt lm  ha-
liyle konulmu ; makaleler ile özgün çal malar aras nda bir ay-
r m yap lmam t r. Bu makale ve eserlerin tam ekline kaynakça 
k sm ndan bak labilir.

D. Ahsen Batur



ÖNSÖZ

Günümüzde bilimin en önemli problemlerinden birisi haline 
gelen Sovyetler Birli i halklar n n ça da  etnik geli iminin tet-
kiki, halihaz rda devam eden etnik süreçlerin özelliklerini an-
lama imkan  veren etnik tarihlerinin incelenmesiyle s k  s k ya 
ba lant l d r. Sovyetler Birli i halklar n n etnik tarihiyle ilgili bil-
gimiz, imdilerde daha bir yo unla m t r. Çünkü bu halklar, bir 
türlü ortadan kald r lamayan milli dayan ma, ovenizm ve böl-
genin asli sakini olma duygular yla mücadelede insanlar n millî 
ve uluslalaras  beslenmesinde büyük rol oynamaktad rlar.

Son y llarda Sibirya halklar n n etnik tarihinin tetkiki büyük 
önem kazanmaktad r. Baz  halklar ve bölgelerle ilgili yap lan ara -
t rmalar n sonuçlar , yaln zca bir y n makalede de il, ayn  za-
manda bir çok monografide de genel olarak i lenmi tir.1

Bu sahada çal an bilim adamlar n n öncelikle yo un olarak 
Sibirya’n n uç kesimleriyle veya tek yönlü olarak ahalinin etnik 

1 Vayn tein S. . Vapros  etniçeskoy istorii i etnografii tuvinskogo naroda;  Va-
silyev V. . Problem  formirovaniya severosamodinskix narodnostey; Vdo-
vin .S. Oçerki etniçeskoy istorii koryakov; Gurviç . S. Etniçeskaya istoriya 
severo-vostoka Sibiri; Dolgix B.O. Rodovoy i plemennoy sostav narodov Si-
biri v XVV v. 1960; Potapov L. P. Oçerki po istorii alteytsev, 1948; Etniçes-
kiy sostav i proisxojdeniye alteytsev,1969; Simçenko Yu. B. Kul’tura oxotni-
kov na oleney Severnoy Yevrazii,1976; Smolyak A.V. Etniçeskiye protsess  u 
narodov Nijnego Amura i Saxalina. Seredine XIX- naçalo XX vv, 1975; Tak-
sami Ç. M. Osnovn ye problem  etnografii i istorii nivhov, 1975; Tomilov 
N.A. Tyurkoyaz çnoye naseleniye Zapadno-Sibirskoy ravnin  v kontse XVI-
pervoy çertverti XIX v, 1981; Xomiç L. V. Problem  etnogeneza i etniçeskoy 
istorii nentsev, 1976; Etnogenez i etniçeskaya istoriya narodov Severa, 1975; 
Etniçeskaya istoriya narodov Severa, 1982; Yukagir , 1975 vs.
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yap s yla ilgilenmi  olmalar  dikkat çekmektedir. Dolay s yla 
XVI-XX. Yüzy l ba nda Bat  ve Do u Sibirya’n n orta ve güney 
bölgelerinde ya ayan halklar n etnik tarihi, birkaç istisna d nda, 
çok az incelenmi  durumdad r. Literatürde Sibirya’n n yo un nü-
fuslu bölgelerindeki etnik süreçlerin tetkikinin daha az nüfuslu 
bölgelerdekinin aksine “yeterince detayl  iz takip etme imkan  ol-
mamas  sebebiyle daha zor oldu u” ileri sürülmektedir.2

Halihaz rda etnik kayna ma bölgelerindeki halklar n etnik ta-
rihinin tetkiki, bize göre, u faktörlerle tayin edilebilir: 1) Tüm 
bölgelerin ya da uzun bir zaman dilimindeki belli etnik olu um-
lar n etnik tarihinin yeterli ekilde incelenmemesi; 2) Meta-etnik 
ve tarihi-etnografik topluluklardaki etno-kültürel süreçlerle ilgili 
tetkiklerin gereklili i; 3) Öncelikle etnik tarihin, etnik topluluk-
lar n, etnik süreçlerin ve k smen etno-kültürel süreçlerin incelen-
mesi s ras nda bilhassa teoretik ve metodik çal malar n sürdürül-
mesi zorunlulu u; 4) Etnik topluluklar , bütün tarihleri boyunca 
ve bugünkü durumlar  da dahil olmak üzere, dinamik bir sistem 
olarak incelemek için yap lan ara t rmalar n sonuçlar n n uygu-
lanma imkan  yani etnik tarihin tetkikinde tarihi kopukluklar n 
ortadan kald r lma zorunlulu u.

Öncelikle bilimsel aç dan ele ald m z etnik tarih, etnografya 
ve tarihin bir sentezidir. Bir bütün olarak, ba ta etnik topluluk-
lar olmak üzere tarihî-kültürel dinamik, onun hedefini olu tu-
rur. Tarihi-kültürel topluluklar n olu um, geli im ve de i im sü-
reçleri yani etnik ve etno-sosyal süreçler ise incelenecek sahay  
olu tururlar. Elinizdeki bilimsel çal man n amac  çok yönlüdür 
ve etnik topluluklar n yani etnoslar n, meta-etnik topluluklar n, 
etnik gruplar n ve keza etnografik topluluklar n yani etnografik 
grup, tarihi-etnografik topluluklar n tarihini içine al r.3

2 Gurviç, Etniçeskaya istoriya, s. 4
3 Daha detayl  bilgi için bkz. Tomilov, Obryad  tomskix tatar pri rojdenii de-

tey; O sootne enii ponyatiy “etnogenez” ve “etniçeskaya istoriya”; K voprosu 
o sibirsko-tatarskom komponente v sostave çul mskix tyurkov; Problem  re-
konstruktsii etniçeskoy istorii naseleniya yuga Zapadnoy Sibiri.
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Elinizdeki çal man n konusu, Sibirya’n n Rusya Devleti s n r-
lar na kat lmas ndan XX. Yüzy l n yirmili y llar na kadar Bat  Si-
birya ovalar nda ya ayan Türk dilli halklar n etnik tarihidir. K. 
Marks, herhangi bir ülkenin ahalisinin incelenmesinin öneminin 
alt n  çizerken “… tüm toplumsal üretim sürecinin bir temeli ve 
amac  vard r”4 diye yazm t . Etnik süreçlerin tarihi, tarihî-kültürel 
topluluklar n etnik ve sosyal bir sistem olarak ortaya ç k , olu-
umu, geli imi ve de i iminden ibaret te ekkül tarihi oldu u ka-

dar, etnik olay n sosyo-ekonomik ve politik yönden etkile im ve 
etnik temas tarihidir. Geçmi te nispeten ba ms z bir olay ek-
linde kendini gösteren etnik olu umun kendine özgü bir var olu  
ve sosyo-tarihsel bir olu uma dönü tü ünü de göz önünde bu-
lundurmak gerekir.

Elinizdeki eserin amaç ve çerçevesi çizilmi  konular , mevcut 
teoretik tespitlerden hareketle belirlenmi ti.

Bat  Sibirya ovalar nda ya ayan Türk dilli halklar n önemli 
bir k sm , incelendi i dönem itibariyle Sibirya Tatarlar  tan m-
lamas yla ifade edilir.  Tümen-  Tura,  Tobol,     Yaskolba ( Zabolotye), 
 Kurdak- Sargat ( Tevriz) ve  Tara Tatarlar ,  Barabalar,  Tom Tatarla-
r ndan daha sonra olu an belli bir grup ve   Ob Tatarlar  bu gruba 
girerler. Ayr ca devrim öncesine kadar literatürde  Çul m5 ve   Meles 
Tatarlar  olarak geçen  Çul m Türkleri de köken olarak bu gruba 
dahildir. Tetkik edilen dönemde de i ik y llarda kom u bölgeler-
den ve  Orta Asya’dan kalabal k gruplar ( Özbek,  Türkmen,  Uygur 
vs.) halinde Bat  Sibirya ovas na muhaceret eden ve burada or-
tak bir ad alan Türk topluluklar ndan Buharal lar , keza  Kazak, 
 Karakalpak,  Teleüt,   Nogay,   Ba kurt,  til- Ural Tatarlar  ve  Yenisey 
K rg zlar n  da saymak gerekir.

Baz  Sibirya halklar  e it ekilde incelenmi  say lmaz ve ese-
rin hacmi, “uzun y llar ve pekçok ara t rmac n n inatç  azmini 
gerektiren”6 eksikliklerin giderilmesi için yeterli de ildir. Kaydetmek 

4 Marks i Engels, t. 12, s. 726
5  Çul m nehrinin ad , XVI. Yüzy lda  K rg zlar aras nda yus idi.  Çul m ad  

daha sonra verilmi tir. ( Miller, storiya Sibiri, I/314. (çev.)
6 Narod  Sibiri, s. 6-7
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gerekir ki, devrim öncesinde ve hatta 60’l  y llara kadar Sovyet et-
nografya literatüründe Sibirya Tatarlar na, Buharal lara (Buharân), 
 Çul m Türklerine, Kazaklara ve özelikle Bat  Sibirya Ba kurtla-
r na hiç yer verilmedi. Sibirya Tatarlar n n ve  Çul m Türklerinin 
tarih ve kültürlerinin incelenmeyi i konusu, bir dizi çal malarda 
defalarca zikredildi.7 Devrime kadar Bat  Sibirya’daki Türk halk-
lar n n etnogenez ve genel olarak etnik süreçlerinin özel ekilde 
incelenmesiyle ilgili hiçbir çal ma yap lmad ysa da, baz  bilim 
adamlar  tarih çal malar  s ras nda, de i ik etnik gruplar n eko-
nomik ve kültürel durumlar n  incelerken, bu süreçle do rudan 
ili kisi bulunan bir tak m göndermeler ve notlar koydular. te 
bu notlar, k smen de olsa, u veya bu etnik olu umun bünye-
sine dahil olan etnik unsurlar n izlerini bulmaya yard mc  oldu-
lar. Örne in N. A.  Aristov, günümüzde dahi bilimsel de erini yi-
tirmeyen8 Türk kabileleriyle ilgili çal mas nda, arkas ndan V. V. 
 Radloff, Barabalardan ay rarak Bat  Sibiryal  veya Sibiryal  Tatar-
lar dedi i  Tobol- rt  Tatarlar n n ortak özellikler içerdi ine i a-
ret ettiler.  Aristov’a göre bu Tatarlar “daha ziyade XV ve XVI. 
Yüzy llarda  Tobol ve  rt ’a gelenlerin…   Nogaylar, Kazaklar ve 
keza  Mâverâünnehir’den gelen ve  Buharal lar denilen tacir    Sart-
lar ve Taciklerin ve son olarak  Ruslar taraf ndan fethinden sonra 
Sibirya’ya muhaceret eden   Kazan Tatarlar n n torunlar d rlar.”9 . 
  Yu kov ise  Tobol- rt  Tatarlar n n baz  gruplar n n bünyesinde 
Mo ollar n izlerinin bulundu unu ileri sürmü tür.10 N. F.  Katanov, 
 Hotan,   Nogay,  Kara- K pçak ve teklerin  rt  boyunda daha önce 
ya ad klar yla ilgili tarihi rivayetlerin sa lad  verilere ve XVI. 
Yüzy l sonlar nda buraya  Orta Asyal  eyhlerin  Kazak sava ç larla 

7 Axatov G.X. Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 12;  Valeyev, Nekotor ye çerti, 
s. 99; Vorovyev, Barabints , s. 2;  Yeremin, Doislamskiye verovaniya, s. 410-
411; storiko-etnografiçeskiy atlas Sibiri, s. 83, 133, 229, 330; L’vova, Çu-
l mskiye tyurki, s. 4-6; Sbolodsky, togi i zadaçi, s. 29; Tomilov, U tatar 
Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 104; Filippov, Çteniya po istorii i ob-
liçeniyu muxammedantsva, s. 1; Xramova, Zabolotn ye tatar , s. 174 vs.

8 Bibliografiçeskiy slovar, 1974, s. 106.
9  Aristov, Zametki ob etniçeskom, s. 350.
10  Aristov, Zametki ob etniçeskom, § 40, 41.
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birlikte geli ine dayanarak11,  rt  Tatarlar n n yap s n  daha da 
karma k hale sokmu tur. O dönemdeki  Zabolotye ve  Açayr Ta-
tarlar n n ise slam dinini kabul eden Ostyaklar n torunlar  ol-
du u ileri sürüldü.12

XVIII. Yüzy lda  Baraba Tatarlar n n Ostyaklardan yani Ugor-
lardan inme oldu u eklindeki genel kanaat tam tersine döndü ve 
 Katanov, Barabalar n Tatar oldu unu ve Ostyaklarla bir akraba-
l klar  bulunmad n  ileri sürdü. XIX. Yüzy ldaki bilim adamlar  
da Barabalar n Türklerin Ugorlarla kayna mas  sonucunda olu -
mu  bir halk oldu unu varsayd lar.13 G. N.  Potanin, bu Tatarlar  
Türk dilli halklar dünyas na yerle tirerek öyle yazd : “… onlar, 
bir yandan  Tom civar nda ya ayan Tatarlar n bünyesine kar m , 
di er yandansa Altaylarda ya ayan güneydo ulu Tatarlarla yava  
yava  kayna m  bir halk gibi görünüyorlar.”14 N. M.  Yadrintsev 
de15 XIX. Yüzy l sonlar nda  Tom nehri civar nda ya ayan Tatar-
lar n  Altayl  ve  Teleüt kökenli oldu una i aret etti. XIX. Yüzy l 
ba lar nda Sibirya Tatarlar n  üç Türk tabakas na ay rd lar: En geç 
gelen grubu   Kazan Tatarlar n n torunlar yla, daha erken gelenleri 
XIII. Yüzy lda ç k p gelen Türk grubuyla ve en eskisini de vak-
tiyle orada ya ayan yerli halkla ili kilendirdiler.16

 Çul m Türkleri nispeten ba ka gözle de erlendirilmi ti. Kimi-
leri onlar  “Tatarla m   Finler” olarak kabul ettiler ve köken ola-
rak imdiki  Hakas Türkleriyle akraba gördüler; kimileri Teleüt-
lerle,  Yenisey’li17  Ketler ve Samoyedlerle kayna m  bir halk olarak 
kabul ettiler.18  Radloff,  Çul m’ n orta ak mlar nda ya ayan halk n 

11   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 20-21.
12 Spisok naselenn x mest po svedeniyam 1868-1869 gg., 1871, s. CLVII; Per-

vaya vseob çaya perepis’ naseleniya…, 1905, s. XXXIV.
13  Aristov, Zametki ob etniçeskom, s. 349.
14  Potanin,  Baraba, s. 100.
15  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 17.
16 Neçto o Sibiri i narodax…, 1806, s. 85.
17  Yenisey’in daha önceki ad  Pekem (Bey Hem) idi. ( Katanov) (çev.)
18 Bu konuyla ilgili görü ler için bkz.  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo 

uyezda, s. 38-39.
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buraya XVI. Yüzy l sonlar yla XVII. Yüzy l ba lar nda  rt  ve  To-
bol sahillerinden gelen Tatarlardan olu tu unu dü ündü. Ayr ca 
 Çul m sahillerine gelen Barabalar n,  Tobol- rt  Tatarlar n n ve 
Teleütlerin k smen Türk dilli yerli orman halklar yla, k smen de 
Ar nlarla ve akrabalar yla kayna m  oldu unu ileri sürdü.19

Genel olarak diyebiliriz ki, bu dönemde ço u maddi malze-
melerle teyit edilmeyen bir çok hüküm, mevcut antropolojik ve 
arkeolojik verileri üstünkörü kullanm , ço unlukla tek yanl  
görü leri öne ç karm  ve etnogenezin diyalektik seyrini bütü-
nüyle görmezden gelmi tir. Türklerin Sibirya yadigârlar yla il-
gili arkeolojik çal malar henüz olu um a amas ndayd 20 ve buna 
ra men ara t rmac ya u veya bu etnik grubun kökeni hakk nda 
görü  ileri sürmesine imkan veren hat r  say l r ölçüde malzeme 
elde edilmi ti.

Devrim öncesine kadar Tatar gruplar n  taksim ederek, onla-
r n ortak yönleri ve birbirleriyle olan ili kilerini de erlendirme 
meselesi yazarlar n ilgi alan  haline gelmi ti. Esasen XVII-XVIII. 
Yüzy llara ait Rus belgelerinde ve Sibirya vakayinamelerinde ken-
dilerinden önce bu konularla ilgili herhangi bir arta mebni ol-
mayan bölük pörçük bilgiler var ise de, XVIII. Yüzy lda ilk önce 
tarihçi G.F.  Miller ve . Y.   Fi er söz konusu sorularla ilgilendi-
ler. Bu iki tarihçi, çal malar nda Sibirya Tatarlar n  XVII. Yüzy l 
itibariyle  Tümen,  Tobol,   im,  Baraba,   Çat Tatarlar  olarak grup-
land rd lar ve hepsine ortak bir isim verdiler: Sibirya Tatarlar .21 
Hemen belirtelim ki, XVII. Yüzy lda ve XIX. Yüzy l ba lar nda 
Tatar kelimesi Rusyada ço u kez “Türk” anlam nda kullan l-
m , yani kelime Türk kökenli ve Türk dilli halklar  ve gruplar  

19  Radloff, Aus Sibirien, s. 211.
20 Znamensky, 1879-1880, Kuznetsov ., storiçeskiye akt  XVII stoletiya; Otçet 

erxeologiçeskoy.., 1891; 1900;  Radloff, Aus Sibirien; Tal’gren, Katalog kol-
lektsii M. S. Znamenskogo..; Çugunov, Drevniye kladbi ça bliz Tomska “To-
yanov gorodok”; Starinn ye tatarski sled .. vs.

21  Miller, storiya Sibiri, I/183, 197;   Fi er N. Y. O narode i imeni tatarskom.., 
s. 6, 51, 93, 95, 188.
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göstermek için istimâl edilmi tir. Keza Tatar sözcü ü belli bir dö-
nem Sibirya’da  Altayl ,  or,  Hakas ve  Çul m Türkleri, hatta  Ket 
dilli güneyli topluluklar,  Büretler, hatta ve hatta bazen Kazaklar 
için de kullan lm t r.22 Bu kelime, Sibirya d nda  Azerbaycanl -
lar,  Çeçenler,  Osetler,  Da stanl lar, K r ml lar,  Astrahanl lar,   Ka-
zan Tatarlar  vs. için de kullan ld .23

. G.  Georgi, Sibirya’n n orta eridindeki Türk topluluklar n  
u ekilde grupland rm t r:   Tura,  Tobol,  Tom,   Ob,  Çul m Tatar-

lar ,  Barabalar,  Buharal lar ve  Teleütler. P. A.  Slovtsov ise  Tümen, 
 Yalutor,  Tobol,  Baraba ve Yukar   Tom Tatarlar  eklinde taksim 
etmi , ayr ca  Tom,  Baraba,  Tara ve  Tobol lehçeleri oldu unu ileri 
sürmü tür.24

V. V.  Radloff, XIX. Yüzy l n ikinci yar s nda Sibirya Tatarlar -
n n tüm lehçelerini kaydetmi , dille ilgili malzemeleri dört gruba 
ay rm , bunlar  da  Baraba,  Tara,  Tobol ve  Tümen Tatar lehçe-
leri olarak göstermi , ayr ca bunlara  Yalutor Tatarlar n n lehçe-
sinin de ilave edilebilece ini belirtmi tir.25 Ayn   Radloff, bir süre 
sonra  Baraba (Barabin) lehçesini Sibirya Tatarlar  dil ailesinden 
ay rarak Do u Türkleri dil grubuna ( Altay dil ailesine) dahil et-
mi , geri kalan üç lehçeyi ( Tobol,  Tümen ve  Tara lehçelerini) ise 
do rudan Bat  ( K pçak) Türk dil ailesiyle ba lant l  olan  rt  leh-
çeleri aras na alm t r.26 Tatarlar n bu ekilde  Baraba,  Tara,  Tü-
men,  Tobol ve hatta  Tom Tatarlar  olarak taksimi, o dönemin te-
mel kaynaklar na27 ve N. M.  Yadrintsev’in umumi çal malar na 
da yans m t r.  Radloff’un Sibirya Tatarlar n n lehçeleriyle ilgili 
bu tasnifi, söz konusu lehçe çerçevesinin daha net bir ekilde 
taksimine yol açm t r. Esasen ba lang çta belli Tatar gruplar n n 

22 Zinner, zvestiya vedskix, s. 25; Narod  Sibiri, s. 329, 493, 776; storiko-
etnografiçeskiy atlas Sibiri, s. 9; DA , c. X, 1867, s. 379.

23  Gimadi,   Ob upotreblenii nazvaniya “tatar ”, s. 116.
24  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, kn. 2, s. 69.
25 Radlov, Etniçeskiy obzor, s. XI-XII.
26 Radlov, Obrazts  narodnoy literatur , s. 286-287.
27 Jivopisyana Rossiya, 1884; Rossiya, 1907; Ritter, Zemlevedeniye Azii.
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konu tuklar  dillerden de il, etnik bir toplulu un lehçelerinden 
söz edilmeye ba land .  Radloff,  Çul m Türklerine de Tatar ad n  
verdi ve onlar  üç kabileye ay rd :   Kesik [ Kesek],   Küerik ve as l 
 Çul m Tatarlar .28 Sibirya bölgelerinden olmayan  Buharal ,  Kazak 
ve di er gruplar n ise devrime kadar etnik tasnife tâbi tutma de-
nemesi dahi yap lmad .

Devrimden önce Sibirya Tatarlar n n ekilleni i hakk nda do ru-
dan do ruya kimse hiçbir ey yazmad  ve hatta onlardan yaln zca 
“halk” diye bahsedildi. Örne in G. F.  Miller, onlardan “Sibirya’n n 
en önde gelen halk ” diye söz etti.29 Bilim adamlar n n ve XVIII-
XIX. Yüzy l seyyahlar n n bir çok eserinde Sibirya Tatarlar n n 
baz  gruplar n n olu umu, lehçeleri, kültürleri ve hayat tarzla-
r yla ilgili ana çizgiler hakk nda çe itli bilgiler yer almaktad r.30 
Bu ba lamda  Miller’in   Çat ve Eü talar n31 diliyle ilgili not dü e-
rek, bu iki grubun Eü talarda daha bariz ekilde kendini gösteren 
dilinin benzerli inden bahsetmesi ve “  Çat Tatarlar yla ayn  boy-
dan ve ayn  dindendirler” demesi enteresand r.32 . G.  Georgi’nin 
de i ik Sibirya Tatar gruplar  aras nda önemli ölçüde benzerlik-
ler bulundu unun alt n  çizmesi bizim için önemlidir. Örne in 
 Georgi, en do u grubu  Tom Tatarlar yla ilgili olarak “Onlar  To-
bol Tatarlar na benzerler ve onlar n  Tobol Tatarlar  ve Tural larla 
ayn  ordadan olduklar n  kabul etmek gerekir” demektedir.33 Eski 

28 Radlov, Etniçeskiy obzor, s. 9.
29  Miller, storiya Sibiri, I/169.
30  Miller, storiya Sibiri, I/170;   Fi er N. Y. O narode i imni tatarskom...; Strah-

lenberg, Das nord-und östliche teil von Europa und Asia;  Georgi, Opisaniye 
vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov; çerlov, 1883; Oksenov, 
Sibirskoye tsartvo do epoxi Yermaka; Andriyeviç, ç. 1, 2, storiya Sibiri;  Yad-
rintsev, Naçalo osedlosti, 1891 vb.

31 Eü ta, kitapta bugünkü ekli “Eü tin” olarak yaz lm t r. Fakat  Miller, Si-
birya Tarihi adl  eserinin 312. sayfas nda kelimenin asl n n Eu ta oldu-
unu belirtmektedir (çev.)

32 M. A.  Abdrahmanov, K voprosu zakonomernostyax dialektno-yaz kovogo 
sme eniya, s. 20’deki notuna atfen.

33  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 
28.
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gelenek, görenek ve giysileri muhafaza eden  Tom Tatarlar yla  To-
bol Tatarlar  aras ndaki benzerli e XX. Yüzy l ba lar nda P. M.  Go-
lobaçyev de i aret etmektedir.34

Di er yandan, göründü ü kadar yla, henüz XVII. Yüzy ldan 
itibaren Sibirya Tatarlar n n de i ik ba ms z etnik olu umlara 
bölündükleri eklinde bir görü  ortaya ç km t r. Örne in  Lavr 
Kiev-Peçora kütüphanelerindeki elyazmalar nda verilen bilgilerde 
XVII. Yüzy l sonlar  ile XVIII. Yüzy l ba lar nda Sibirya Tatarlar -
n n yan  s ra Barabalardan münferiden bahsedilmektedir.35 Sibirya 
Tatarlar  aras ndaki etnik ortak yönlerle ilgili benzeri bir de er-
lendirme 1860 y l  ba lar nda .   Yu kov taraf ndan da yap lm t r. 
  Yu kov, Ruslardan önceki dönem için öyle der: “Sibirya Tatar-
lar … bütün olarak müstakil, birbirinden ba ms z bir halk ha-
linde ortaya ç kmam , yaln zca de i ik kabilelere istinaden farkl  
ordalara bölünmü lerdir… Tek kökenden olduklar  için kendi 
aralar nda ortak yönleri vard .” Ayn  yazar sözlerini sürdürerek 
“XVII. Yüzy l ba lar nda Rus yerle im birimlerinin artmas  kar -
s nda Tatar kabileleri de sanki geçmi te aralar nda hiç ortak ba lar 
yokmu  gibi farkl  gruplara bölündüler..”36 Yu. A.  Gagemeyster’in 
Tatar ad n n Sibirya halklar na (Sibirya Tatarlar  da dahil) ait ol-
mad  eklindeki kayd ,37 akl m za XIX. Yüzy l n ikinci yar s na 
kadar bu etnonimin Sibirya Tatarlar n n ortak ad  olarak yayg n 
ekilde kullan lmad  ihtimalini getirmektedir.

Bilim adamlar n n Sibirya’n n yerli Tatar gruplar n n  til- Ural 
civar ndan gelen Tatarlar ve Buharal larla kayna ma süreci hak-
k nda verdikleri bilgiler de dikkat çekicidir. N. M.  Yadrintsev’in 
dedi i gibi38 ehirlerde bu süreç genellikle Sibirya’n n yerli Ta-
tarlar n n Bat  Sibirya’ya muhaceret eden önemli ölçüdeki kala-
bal k nüfuslar kar s nda erimesine yol açm t r. Halbuki S. K. 

34  Golobaçyev,  Sibir’, s. 46.
35 Arxiv NB TGU, fond Potanina, § 11157.
36   Yu kov, Sibirskiye tatar . 235, 274.
37  Gagemeyster, Statistiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 8.
38  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 117.
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 Patkanov’un i aret etti i gibi, köylerde Rusya’n n de i ik yerle-
rinden gelen Tatarlar yerli Sibiryal  Tatarlar taraf ndan asimile 
edilmi tir. Buharal lara gelince, XIX. Yüzy l ve XX. Yüzy l ba -
lar nda ya ayan tüm yazarlar n ortak görü ü, onlar n yo un asi-
milasyon sürecinde Sibiryal  Tatarlar taraf ndan asimile edildik-
leri, Buharal lar n etnik adlar n  muhafaza etmekle birlikte ana 
dillerini, pek çok kültürel özelliklerini ve kendilerine özgü ha-
yat tarzlar n  kaybettikleri eklindedir.39

Pekçok ara t rmac , Sibirya Tatarlar n n kültür ve hayat tarzla-
r n  anlat rken, bunlar n   Kazan Tatarlar n n kültür ve hayat tarz-
lar yla benzerlik arzetti inin alt n  çizmi tir.40 Halbuki çe itli ça-
l malarda Sibirya Tatarlar n n etnografisiyle ilgili olarak ortaya 
konulan pekçok kesin veri, onlar n yeterinden fazla kendilerine 
özgü üretim, kültür ve hayat tarzlar  oldu unu ortaya koymak-
tad r. Söz konusu yazarlar, bu konuda devrim öncesi dönemde 
Sibirya,  til ve  Ural civar  Tatarlar n n kültür ve hayat tarzlar -
n n geli iminin bu yönde bir yak nla maya yol açt n  ileri sür-
mektedirler.

XVIII. Yüzy l ve XX. Yüzy l ba ndaki yazarlar n eserlerinde, 
Rus ahalinin de Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk dilli halk  etkile-
mesinden, de i ik diller konu an bu gruplar n birbirine yak n-
la ma süreci, Ruslar n Tatarlar n ve  Çul m Türklerinin bir k sm n  
asimile etme süreci ve iki dillilik sürecinden de.. bahsedilmi tir.41 
 Çul m Türkleriyle ilgili olarak da onlar n etno-kültürel ve etno-
lengüistik geli iminde dikkat çekici ölçüde de i imler geçirdikle-
rini gösteren gözlemler zikredilmi , fakat bunlar n de erlendirmesi 

39 Neçto o Sibiri i narodax…, 1806, s. 98;  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 34, 
41; Rossiya, 1907, s. 269;  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 118 vd.

40  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 28; 
 Pallas, Pute estviye po razn m provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 423; 
Rossiya, t. 16, s. 269.

41  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix, s. 25, 143; Golovaçyev,  Sibir’, s. 2-3; 
K voprosu o tyurksko-ugorskix kontaktov, s. 46; Yelnitsky, norodts  Sibiri, 
s. 89, 95; Tatar  Zapadnoy Sibiri, s. 644-645;  Falk, Zapiski pute estviya, s. 
347, 408 vb.
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genel olarak ve ço unlukla hayli kategorik bir ekilde verilmi -
tir. Baz  yazarlar hayal mahsülü hükümler ileri sürerek Çul ml -
lar n kendi dillerini unuttuklar n , hayat tarzlar n n Ruslar nkin-
den hemen hemen hiç fark  kalmad n , Rus dili ve geleneklerini 
benimseyerek dünya artlar na adapte olma yoluna girdiklerini 
ileri sürmü lerdir.42

Haneberdu , avc l k ve bal kç l k yahut göçebelik ve yar  gö-
çebelikten yerle ik hayata geçi , taklit edilen Rus kültür unsur-
lar  ve Rusçan n bariz hakimiyeti “Rusla ma” olarak de erlen-
dirilmi 43 ve i  etnik haf zan n de i imine kadar varmadan, Rus 
dili, Rus kültürü ve hayat tarz n n etkisi külli asimilasyon olarak 
de erlendirilmi tir. K.  Golodnikov’un44 verilerinden faydalanan 
N. M.  Yadrintsev, hakl  olarak bu konuda acele hüküm verilme-
mesi hususunda uyar da bulunmu  ve öyle demi ti: “H ristiyan-
l a geçmeleri halinde dahi Tatarlar etnik duygular n  ve dillerini 
hiç de k sa sürede kaybetmiyorlard .”45 S. K.  Patkanov, Tobolsk 
eyaletindeki Müslüman Tatarlar n dillerini muhafaza etmelerine 
kar l k, Tomsk eyaletindeki pagan ve Ortodoks Türklerin ana 
dillerini önemli ölçüde kaybetmelerini örnek göstererek,46 etnik 
süreçlerde dinin rolüne i aret etmi tir. Genel olarak bak ld nda, 
XIX. Yüzy l sonlar  ile XX. Yüzy l ba lar nda Bat  Sibirya Rusla-
r ndan bir farklar  kalmayan Sibirya Tatarlar n n ve  Çul m Türk-
lerinin bütünüyle “Rusla t klar ” görü ü hakimdi.

Bir dizi gözlem ve ileri sürülen kanaatlere ra men devrimden 
önceki yazarlar, galiba XIX. Yüzy l ve XX. Yüzy l ba lar nda dahi 
haklar nda tam bir etnografik çal ma yap lmayan Bat  Sibirya va-
dilerindeki Türk dilli ahaliyle yap lan yar m yamalak tan malar n 

42 P., norodçeskiye ulus , s. 188; Vambery, Das Türkenvolk.., s. 101; Poyezdka 
preosviya çennogo Makariya, 1886, s. 329; Spiski naselenn x mest…, 1868, 
s. XXXIV; Kostrov, Kaiinskaya  Baraba, s. 85.

43 Ritter, Zemlevedeniye Azii, s. 556; Reklyu, Zemlya i lyudi, s. 519; Rossiya, 
1907, s. 249, 271; Golovaçyev,  Sibir’, s. 46-47.

44  Golodnikov,  Tobol’skaya guberniya, s. 22.
45  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 26.
46  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 136-137.
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sonuçlar yla ilgili bir dizi görü  ileri sürdüler. ( .   Yu kov ve A.A. 
Yarilov’un çal malar n  istisna tutmak gerekir). Sibirya Tatarlar yla 
ilgili baz  çal malarda, Türk topluluklar n  mevcut etnik ortak 
özelliklerle ilgisi olmayan Sibiryal  topluluklarla özde le tirmeye 
devam ettiler. Sibirya Tatarlar n n  til- Ural civar ndaki Tatarlarla 
olan dil ve kültürel yak nl k oran  bariz bir ekilde abart lm t  ve 
bu durum Sibirya Tatarlar n n kültürleri ve hayat tarzlar n n et-
nik özellikler içerdi inin inkâr na yol açt . Di er yandan Sibirya 
Tatarlar  ve  Çul m Türklerinin etnik bazda kendilerine özgü ili -
kileriyle ilgili pe in hüküm, onlar  Rus ahaliden farkl  görmeyen 
bilim adamlar n n kafas ndan da silindi.

Sovyetler döneminde di er ba ka halklar ve etnik topluluklar 
hakk nda yap lan çal malar gibi, Bat  Sibirya ovalar nda ya ayan 
Türk dilli ahaliyle ilgili etnografik çal malar da yap ld . 1920’lerde 
P. G.   vanov’un Tomsk Tatarlar ,  Çul m Türkleri ve genel olarak 
Sibirya’daki Türkler hakk ndaki makaleleri yay nland . 1937’de . 
.  Avdeyev ve . P.  Strukova’n n “Tobolskiye ve tyumenskiye tatar  

(istoriko-etnografiçeskiy oçerk)”47 adl  küçük bir makalesi yay n-
land . 1940 y l n n ikinci yar s nda ve 1950’nin birinci yar m nda 
V. V.  Hramova Sibirya Tatarlar yla ilgili bir dizi makale yay nlad . 
A. P.  Dulzon, 1950 y l nda  Çul m Türklerinin kulland klar  tak-
vim sistemiyle ilgili bir makale ne retti. 1959’da P. .  Karalkin 
 Tümen ve  Tobol Tatarlar yla ilgili etnografik malzeme toplamak 
için bir tren yolculu una ç kt . Fakat Sibirya Tatarlar n n etnog-
rafyas yla ilgili özel çal malar 1961’de “ storiko-etnografiçeskom 
atlase Sibiri”48 ad yla yay nlanm t .

1960’l  y llar n Sibirya Tatarlar  ve  Çul m Türkleri hakk nda 
en yo un ara t rmalar n yap ld  y llar oldu u söylenebilir. F.T. 
 Valeyev’in Sibiryal  Buharal lar n tarih ve etnografyas yla ilgili 
ara t rmalar  bir dizi makale halinde yay nland . Ayn  yazar, Si-
birya Tatarlar n n en kalabal k grubunu olu turan  Tobol- rt  Ta-
tarlar yla ilgili bir çal maya daha imza att  ve bunlar  1970’lerde 

47  Tobol ve  Tümen Tatarlar  (Tarih-Etnografya Denemesi).
48 Sibirya’n n Tarih ve Etnografya Atlas .
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makaleler halinde yay nlad . 1980’de ise bunu monografiler takip 
etti. Yine 1960’ n ikinci yar s ndan itibaren  Tomsk Üniversitesi’nin 
i birli iyle Bat  Sibirya’daki Türk dilli halklar (Sibirya ve  til ci-
var  Tatarlar ,  Çul m Türkleri vd..) aras nda etnografik çal malar 
yap ld . 1974’den sonra ise  Omsk Üniversitesi’nde görevli etnog-
raflar n ba latt klar  benzeri çal malar sonucunda Sibirya Tatar-
lar n n de i ik etnografik meseleleriyle ilgili  Omsk ve Tomsk üni-
versitelerindeki bilim adamlar n n bir dizi makale ve monografileri 
gün na ç kt . Son y llarda Sibirya Tatarlar ,  Teleütler ve Bat  
Sibirya Kazaklar n n tarih ve etnografyas yla AN SSSR Etnografya 
Enstitüsü, Leningrad,  Moskova,   Kazan ve  Novosibirsk üniversi-
teleri,  Omsk ve Tobolsk pedagoji enstitüleriyle baz  müzelerin 
bir dizi ara t rmalar  yay nland . Ba kurdistanl  bilim adamlar -
n n eserleri sayesinde  Ural ötesi Ba kurtlar n n etnografyas , Si-
birya Tatarlar n n etnik tarihi ve Türk halklar n n ortaça  ve ye-
niça  boyunca Kuzey Avrasya bozk rlar yla olan ba lar yla ilgili 
pek çok konu ayd nl a kavu turulmu tu.49

Son zamanlarda Bat  Sibirya’n n güney ve orta eridindeki 
Türk dilli halklar n etnografik süreçleriyle ilgili çal malar ol-
dukça dikkat çekti. Sovyetler döneminde ise baz  Türk dilli halk-
lar n antropolojisi ve yine Bat  Sibirya’n n orta eridindeki Türk 
kitabeleriyle ilgili arkeolojik özel çal malar gün na ç kt . F. 
T. Baleyev, M. M.  Grom ko, A. P.  Dulzon, E. L.  Lvova, O. B.  Na-
umova, Z. D.  Titova, Yu. B. Simçenko, D. G.  Tuma yeva gibi bi-
lim adamlar n n de i ik halklar n etnik yap , yerle im birimleri 
ve nüfuslarla ilgili çal malar  yay nland . Yine sava  sonras  y l-
larda Sibirya Tatarlar , Sibiryal   Buharal lar ve  Çul m Türklerinin 
dilleri konusu Tomsk, Leningrad,   Kazan ve Ufal  bilim adamlar  
taraf ndan hummal  bir ekilde incelenmeye ba land .

Sibirya Tatarlar  ve  Çul m Türklerinin de i ik gruplar n n kö-
kenlerinin incelenmesi konusunda son birkaç on y lda önemli 

49 Bunlardan  Kuzeyev’in bir çal mas   til- Ural Türkleri ad yla Selenge Yay n-
lar  aras nda ç km t r. (çev.)
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sonuçlar al nd . Bu konuyla ilgili en önemli sonuçlardan biri, u 
veya bu grubun çok unsurlu etnik yap s n  inceleyen bilimsel 
çal malar olmu tur. Örne in  Çul m Türklerinin etnogenez me-
selesiyle ilgili olarak A. P.  Dulzon, E. L.  Lvova, L. P. Potapov ve 
di er ara t rmac lar n çal malar  sayesinde art k  Ket,  Samodin, 
  Kidan,   Tele- Uygur, Sibirya Tatarlar  ve di er unsurlar n birbirle-
rinden ayr lmas  konusu halledilmi  oldu.

imdilerde Sibirya Tatarlar n n etnik olu umu konusunda en 
önemli muamma,  Ugor,  Samodin, Türk ve k smen  Mo ol kabile 
ve topluluklar n n kayna ma süreci gibi görünüyor.  Ugor unsu-
runun  Tobol- rt  ve  Baraba Tatarlar n n etnik olu umuna katk s  
konusunda Rus bilim adamlar n n görü leri birbirini tutmamak-
tad r. Örnegin V. G.    Kartsov, henüz 1930’larda Ugorlar n  Tobol-
 rt  boylar ndaki Türklerle kayna mas n n XIII-XIV. Yüzy l bo-
yunca devam etti ini yazm t . B. O.  Dolgih ise 1960 y l nda   Tura 
kazas nda ya ayan insanlar n XVII. Yüzy lda Tatar etkisine ma-
ruz kalan  Vogul ( Mansa)lardan olu tu unu belirtmi  ve Tobolsk 
kazas n n güneyinde Tatarlar n, kuzeyinde de  Vogul ve Ostyakla-
r n ya ad klar n  belirtmi ti. Ba ka bilim adamlar  da K pçaklarla 
birlikte asimile edilen Ugorlar n Bat  Sibirya Tatarlar n n te ek-
külünde temel komponent olduklar n  ileri sürdüler.50

Arkeolojik veriler, I. Biny lda   Ob- rt  havzas nda, II. Biny l n 
ilk yüzy llar nda (XIII. Yüzy la kadar) ise birçok bölgede yerli aha-
linin Ugorlardan olu tu unu göstermektedir.51 G.F.  Debets ve T. 
A.  Trofimova’n n eserlerindeki antropolojik veriler de tamam yla 
 Tobol ve  Baraba Tatarlar n n  Hantlar ve Mansalarla rkî yönden 
bir benzerlik arzettiklerini ortaya koymaktad r.52 Dilbilimciler de 
k smen Fin- Ugor kabilelerinin  Tobol- rt  havzas n  etkiledikleri 

50  Hramova, 1956, s. 474;  Boyar inova, Zapadnaya  Sibir’, s. 28 vd.
51 Mogil’nikov, Naseleniye yujnoy çasti lesnoy polos  Zapadnoy Sibiri, s. 12; 

Viktorova, Pamyatniki lesnogo Zaural’ya; Çagayva, Osnovn ye problem  is-
torii Omskogo Priirt ’ya, s. 192 vd.

52  Debets,  Trofimova, Zapadnosibirskaya ekspeditsiya 1937 g.;  Trofimova, 
 Tobol’skiye i barabinskiye tatar , s. 209.
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kanaatindeler, ama baz  fonetik benzerlikler d nda lengüistik 
veriler ortaya koyamad lar.53

  Tura Tatarlar n n bünyesinde önemli ölçüde yerli  Mansa un-
surunun kar t  genel kabul görmü  bir vak a olarak dü ünü-
lebilir.  Tobol- rt  Tatarlar n n di er gruplar na gelince, onlardaki 
 Ugor unsurunun oran  net olarak aç kl a kavu turulmu  de il. 
Galiba kuzeyli Barabalar n kültürünün Hantlar n kültürüne yak n 
oldu unu ve bu gruplar n bünyesine Türkle tirilen Ugorlar n da 
k smen kat ld n  belirten görü ü kabul etmek gerekiyor.

En dikkat çekici konu ise,  Samodin kabilelerinin Sibirya Ta-
tarlar n n ekilleni ine yapt klar  katk  meselesidir. Tabii ki bu-
rada söz konusu olan Tomsk Tatarlar d r. Son yirmi otuz y lda A. 
P.  Dulzon, Z. Ya.  Boyar inova ve baz  ara t rmac lar n Tomsk Ta-
tarlar n n göçebe Türklerin yo un etkisine maruz kalan yerli Sa-
modinler oldu u eklindeki görü ü ortaya at lm  ve destek gör-
mü tür. Demek ki, burada güçlü bir Türkle tirme olay  ya anm . 
Bilim adamlar , Türklerin do rudan  Tom ve  Çul m civar na yö-
nelmi  ve burada  Ket ve Samoyedlerle kar m  olabileceklerini 
yazmaktad rlar.    egar  Karagaslar (Tomsk grubunun   Ob Tatarlar  
bünyesinde yer al rlar) hakk nda da Türkle me sürecine maruz 
kalan yerli  Samoyedler oldu u söylenmi ti. Bu görü  N. V.   Lu-
kina ve G.    Pelih taraf ndan çok abart l  bulunmu tur. Bir süre 
sonra G. .   Pelih, Tomsk Karagaslar n n  Sayan Karagaslar n n da 
dahil oldu u Karagas toplulu unun bakiyelerinden biri oldu u-
nun görü ünü ileri sürmü tür.54

V. A. Mogilnikov’a55 göre Tomsk Tatarlar  XV-XVI. Yüzy l-
larda kendilerini Türkle mi   Samoyedler olarak takdim etmek-
teydiler. V. .  Vasilyev ve B. O.  Dolgih de onlar n bir k sm n n 
 Nenets’lerin bünyesine kar m  olan güneyli  Samoyedler olduk-

53 Axatov, V stupleniye, s. 107.
54 Pelix, Projisxojdeniye sel’kupov, s. 238-57.
55 Mogil’nikov, Naseleniye yujnoy çasti lesnoy polos  Zapadnoy Sibiri, s. 

12-14.
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lar  kanaatindedirler.56 Kald  ki arkeologlar taraf ndan ele geçiri-
len belgeler de  Tom nehri havzas ndaki ahalinin Türkle mesinin 
Türklerle Samoyedlerin güçlü bir kayna ma döneminin ard ndan 
gerçekle ti ini göstermektedir.  Tom ve  Çul m civar ndaki XVI-
XVII. Yüzy llara ait yadigârlar ve bilhassa mezarlar  Ostyak me-
zarlar ndan bariz çizgilerle ayr lmaktad r.57

Di er yandan, son zamanlarda baz  ara t rmac lar dikkatlerini 
 Samoyed unsurunun baz   Tobol- rt  ve  Baraba Tatar gruplar n n 
olu umuna yapt klar  katk  meselesine yo unla t rmaktad rlar. 
Henüz 1930’larda . . Abdeyev  Samoyed kabilelerinin ilk saç l-
d klar  bölgenin ancak XI-XII. Yüzy llarda Nenetsleri kuzeye iten 
  Ob Ugorlar n n ezeli topraklar nda bulundu unu dü ünmü tü. Bir 
süre önce ise G. .  Yeremin (1972, s. 409-439),  Avdeyev’in varsa-
y m n  destekleyerek ve baz  tarihî bilgilere dayanarak,  Samoyed-
 Ugor göçünün gerçekle ti i “huzursuz bölge”nin geni li ini or-
taya koymu tur. Onlar n  Zabolotye Tatarlar yla ilgili olarak ortaya 
koyduklar  etnografik malzemeler  Nenets kültürü hakk nda ol-
dukça kesin baz  sonuçlar  gün na ç karmaktad r.

Sözü edilen arkeologlar, baz  bilim adamlar n n58 Orta  rt  
bölgesinde de i ik zamanlarda genellikle Samoyedlerle ba lant l  
kültürel i aretlerin varl ndan bahsetmesine imkan tan m t r. T. 
A.  Trofimova’n n  Tobol Tatarlar nda kendisinin “Çul ml ” dedi i 
Nenetslerde, Selkuplarda (yani Samoyedlerde) ve di er  Samoyed 
gruplar nda da bilinen ikinci ku ak antropolojik tipe rastlam  ol-

56 Vasilyeviç, K probleme etnogeneza, s. 165-167; Dolgix, Oçerki po etniçes-
koy, s. 234-235

57 Sulyev, Mogil’nik “Relka” i pozdnie arxeologiçeskiye pamyatniki Sredney Obi, 
s. 195-196.

58 Çernetsov, Op t v deleniya etnokul’turn x arealov.., s. 117; Kosaryev, 
Etnokul’turn ye areal  Zapadnoy Sibiri v bronzovom veke, s. 70; Drevniye 
kul’tur  Tomsko-Nar mskogo Priob’ya, s. 155; Mogil’nikov, Periodizatsiya 
kul’tur epoxi jeleza Srednego Priirt ’ya, s. 137-138; Xlob stin, O rasselenii 
predkom samodiyskix narodov, s. 133-34; Çagayva, Osnovn ye problem  is-
torii Omskogo Priirt ’ya, s. 192 vd.
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mas  dikkat çekicidir.59 Özellikle  Samoyed etnik unsurunun Bat  
ve Orta Sibirya halklar n n bünyesine dahil olmas  meselesiyle u -
ra an V. .  Vasilyev, imdi dikkat çekici sonuçlar almaktad r.60 V. A. 
 Tugolukov’un  rt  Tatarlar n n Tunguslarla yak n temaslar yla il-
gili olarak yak n zamanlarda ula t  sonuç da dikkat çekicidir.61

Sovyet bilim adamlar ,  Çul m ve Sibirya Tatarlar  bünyesin-
deki Türk unsurlar n n tetkikinde baz  sonuçlara ula t lar. Örne-
in son zamanlarda baz  ara t rmac lar K pçaklar n Sibirya Tatar-

lar n n olu umuna kat lan yegane Türk unsuru oldu unu üpheli 
gördüklerini ileri sürmeye ba lad lar.62 Sibirya Tatarlar n n lehçe-
lerinde eski Türklerin dillerinin izlerine,63 yine Sibirya Tatarlar -
n n kültüründe baz  eski unsurlara rastlamalar 64 ve arkeologlar n 
Orta   Ob ve  rt  civar ndaki ahalinin daha erken Türkle me tarih-
lerini ortaya ç karmalar ,65 bu üpheyi kuvvetlendirmektedir.

Arkeolog ve tarihçilerin kanaatine göre Türkle me süreci de-
i ik bölgelerde farkl  tarihlerde ba lam t r. Bir görü e göre he-

nüz  Türk Hakanl ’n n [Göktürkler’in] hakimiyet döneminde 
Türklerin Bat  Sibirya’n n ormanl k kesimine do ru hareket-
lendikleri gözlemlenmi tir.66 V. A. Mogilnikov’a göre, henüz VI. 
Yüzy lda Türkler   Ob nehrinin yukar  ak mlar na saç lmaya ba -

59  Trofimova,  Tobol’skiye i barabinskiye tatar , s. 206-207.
60  Vasilyev, Problem  formirovaniya severosamodinskix narodnostey, s. 29-42; 

1980, s. 165-166; K voprosu ob etniçeskoy prinadlejnosti, s. 134-137.
61  Tugolukov, Tungus  sredi tatar..., s. 169-170.
62 Bulatov, V stupleniye na sovye çaniye, s. 115;  Gimadi, V stupleniye na sov-

ye çanii, s. 122;  Yeremin, Doislamskiye verovaniya, s. 419-424 vd.
63 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 17-18, 26, 64; 1964, s. 34;  Dmit-

riyeva, Yaz k barabanskix tatar i altayskaya yaz kovaya o bçnost’, s. 116-
118; sxakova, Drevnetyurskiye element , s. 36-39 vd.

64  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 104-218;  Titova, Etnografiya tyurko-
yaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 200; Bogomolov, Traditsii i no-
vatsii v ornamente sibirskix tarar, s. 85; Sobolyev, Ornament v etnografo-
arxeologiçeskom, s. 129-121 vs.

65 Mogil’nikov, Periodizatsiya kul’tur epoxi jeleza Srednego Priirt ’ya, s. 138; 
Naçala tyurkizatsii naseleniya Pritomya i Srednego Priob’ya, s. 82.

66  Boyar inova, Zapadnaya  Sibir nakanune prisoyedineniya k Rossii.
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lam lar, VII-VIII. Yüzy llarda  Çul m’ n a z na kadar bölge bo-
yunca daha kuzeye sokulmu lar, IX-X. Yüzy llarda ise  Tom ve 
  Ob civar ndaki ormanl k bölgeye nüfuz etmeyi sürdürmü ler-
dir. Türklerin  Tom ve  Baraba civar na sokulmalar  güneyden – 
 Altay ve  Orta Asya’dan – ve do udan yani   Minusin çana ndan 
gerçekle mi tir.67 V. A.  Dremov,  Tom-  Ob civar ndaki halklara I. 
Biny l sonlar nda güney kökenli antropolojik tipin geldi ine dair 
i aretler bulmu  ve bu i aretleri Türklerin Güney Sibirya’dan so-
kulmalar yla ili kilendirmi tir.68

Türklerin  Baraba bozk rlar na VII-VIII. Yüzy llarda sokulmaya 
ba lad klar , bu göçün II. Biny lda ve bilhassa XIII. Yüzy lda h z-
land  anla lmaktad r.69  rt  nehrinin ormanl k bölgelerine ge-
lince, Türk kabilelerinin buraya muhaceretleri takriben II. Biny l 
ba lar nda veya birazc k sonra ba lam t r.  Tobol ve  Baraba Tatar-
lar n n atalar n n muhaceretlerinin güneydo udan ba lad na, bu 
Tatar gruplar  aras nda Güney Sibirya antropolojik tipine (ikinci 
ku ak) rastlanmas  ve baz   Altay gruplar  ve Kazaklardaki unsura 
olan morfolojik yak nl k da ahitlik etmektedir.70

Son y llarda Sibirya Tatarlar n n köken olarak K pçaklardan 
daha eski olduklar  ve saç ld klar  bölgelerin de muhtemelen daha 
önce  Orhon ve   Talas kitabelerinin yaz ld  dönemdeki Türkler 
taraf ndan i gal edildi i görü ü ileri sürülmü tür.71 G. H. Ahatov, 
Sibirya Tatarlar n n lehçelerindeki baz  hususlar n V-VIII. Yüzy la 
ait  Yenisey- Orhon kitabelerinin diline ait oldu unu ortaya koy-
mu ; eski  Orhon kitabelerinde dahi rastlanmayan baz  enteresan 
gramer kal plar  tespit etmi  ve buradan ‘Bat  Sibirya Tatarlar n n 

67 Mogil’nikov, Anan’yevskoye gorodi çe, s. 280.
68  Dremov, Drevniye naseleniye, s. 62; O tyurkizatsii korennogo naseleniya 

Pritom’ya, s. 19-20
69 Mogilnikov, Anan’yevskoye gorodi çe, s. 279-282; Periodizatsiya kul’tur epoxi 

jeleza Srednego Priirt ’ya, s. 132.
70 Trofimov, Tobolskiye, s. 206.
71 Axatov, Dialekt, s. 17-18;  Gimadi, V stupleniye na sove çanii, s. 122;  Yere-

min, Doislamskiye verovaniya, s. 419-424.
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dilinin  Orhon- Yenisey kitabelerinin dilinden daha eski oldu u ve 
en eski Türk dilleri aras nda yer ald ’ sonucuna varm t r.72 D. 
G.  Savinov’un eski bir zaman diliminde  Mo ol dilli muhacirler-
den ve   Tele ve  K rg z kabilelerinin bakiyelerinden olu an bir kül-
türün güneyden  Tom-  Ob bölgesine ta nd  eklindeki görü ü 
daha da dikkat çekicidir. T. N.  Troitskaya ise K rg zlar n   Ob neh-
rinin  Novosibirsk’teki ak m  boyuna VIII-IX. Yüzy llarda geldik-
leri kanaatindedir. 73 G. H. Ahatov,  Tobol- rt  Tatarlar n n bün-
yesinde  Uygur unsurunun bulundu una i aret etmektedir.74

Baz  bilim adamlar , Bat  Sibirya’n n güney ve orta eridindeki 
Türk dilli ahalinin nüfus art n  Kimaklarla ili kilendirme e i-
limi içindedirler.75 Baz lar  da Kimaklar n arkalar nda IX-X. Yüz-
y l ah ap mezar arkeleojik kültürüne ait yadigârlar b rakt klar n  
ispat etmektedirler.76   Kimaklar, kuzeyde  Tom boylar na ve  Novo-
sibirsk bölgesine kadar uzanm lard .77

Ara t rmac lar, Türkle me sürecinin daha sonraki a amas n  
farkl  ekillerde K pçaklarla ili kilendirmektedirler. Sibirya Tatar-
lar n n bünyesine daha sonralar  de i ik zamanlarda  Orta Asya 
halklar ndan  Kazak,   Nogay,  Özbek,  Uygur ve K rg zlar n gelip 
kat ld klar  dü ünülmektedir.78 Kuzey Kafkasya Nogaylar nda ve 
Kazaklarda Tobolsk ve  Baraba Tatarlar ndaki i aretlere benzerlik 
arz eden antropolojik çizgiler tespit edilmi tir.79 V. G.    Kartsov, 
henüz 1930’larda Türk (Tatar) gruplar n n XIII-XV. Yüzy llarda 

72 Axatov, Dialekt, s. 64.
73  Troitskaya,   Ob etnogeneze, s. 183-185.
74 Axatov, Dialekt, s. 23.
75  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 80.
76  Savinov, K etniçeskoy prinadlejnosti srostkinskoy kul’tur , s. 190.
77 Molodin, Yelagin, Pogrebal’n y obryad pamyatnikov srostkinskoy kul’tur  Ba-

rab , s. 122.
78  Gimadi, V stupleniye na sovye çanii; Axatov, Dialekt;  Trofimova, Tobols-

kiye,;  Valeyev, Sibirskiye buxarts ; Zapadnosibirskiye tatar ; Ziyayev, Uzbeki 
v Sibiri;  Titova, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya 
vd.

79  Trofimova, Tobolskiye, s. 209.
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 Orta Asya’dan ç k p geli leri meselesini ortaya atm t . Güney-
bat  Sibirya bölgelerinin XIV-XV. Yüzy llarda  Orta Asya’l  göçebe 
topluluklar n ya ad klar  alanlar oldu u da tarihen sabittir. Si-
birya Tatarlar n n lehçelerinin Türk dilli   Nogay- K pçak grupla-
r yla genetik ba lar n n görülmesinin80 ve Eü ta Tatarlar ndaki 
akrabal k terimlerinin Orta Asyal larla ortak yönler içermesinin81 
sebebi de budur.

Orta   Ob havzas  ve  rt  civar ndaki Türk dilli gruplar n   Sayan-
 Altay halklar yla akraba olduklar  görü ü,82 yaln zca eski ba larla 
de il, Teleütlerin bir k sm n n  Tom,  Baraba ve  Tara Tatarlar yla 
kayna t klar  kuzey ve kuzeybat  taraflar na XVII. Yüzy ldaki 
muhaceretleriyle de desteklenmektedir.83  Tobol- rt  gruplar nda 
 Mrassu ve  Kondoma obalar n n bulunmas ,84 onlar n orlarla et-
nogenetik ba lar n n bulundu unu göstermektedir. B. O.  Dolgih, 
 Tümen bölgesinin asli sakinlerinin bünyesinde imdiki Ba kurtla-
r n baz  gruplar n n atalar n n bulundu unu dü ünmektedir.85

Sibirya Tatarlar n n bünyesinde yer alan Türk unsurlardan biri 
de  Küçüm-han döneminden ba layarak bölgeye muhaceret eden 
ve  Tobol- rt  Türk gruplar  aras na kat lan  til- Ural Tatarlar yd .86 
Orta  til ve  Ural civar ndan Sibirya’ya yap lan en kalabal k göç, 
XIX. Yüzy l n ikinci yar s  ile XX. Yüzy l n ilk çeyre i aras nda 
gerçekle mi tir.87 Günümüzde dahi   Kazan Tatarlar n n kitleler ha-
linde yapt klar  göçe kadar onlar n Sibirya’n n yerli Tatarlar yla 

80  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 266; Garipov, K pçakskiye yaz ki 
Uralo-Povolj’ya, s. 266.

81 Dul’zon, Termin  rodstva, s. 81.
82  Tokarev, Etnografiya narodov SSSR;  Boyar inova, Zapadnaya  Sibir’ vd.
83  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri;  Umansky, Prirodniye usloviya..; 

 Valeyev, K etniçeskoy istorii tarskix tatar; Tomilov, U tatar Tomskoy i No-
vosibirskoy oblastey vd.

84 Axatov, V stupleniye, s. 110.
85 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 42.
86  Ogorodnikov, Oçerk istorii Sibiri;  Trofimova,  Tobol’skiye i barabinskiye ta-

tar  vd.
87 Tomilov, Sovremenn ye etniçeskiye protsess , s. 49.
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akraba olduklar 88 eklindeki görü  literatürde yerini korumak-
tad r.

Etnografya, art k Sibirya Tatarlar n n etnogenezinin tetkiki 
için önemli malzemeler sunmaktad r. Örne in N. F.  Pr tkova’n n 
Tomsk ve Tobolsk Tatarlar n n baz  giysileriyle ilgili hüküm-
leri oldukça enteresand r.  Pr tkova, iki parçadan olu an giysileri 
Kuzey Altaylar n bütün halklar   Hantlar,  Mansalar ve  Nenetsler 
için tek tip olarak görmü , Bat  Sibirya Tatarlar n n giysi tiple-
rinin Orta Asyal lar nkiyle ortak özellikler içerdi ini ke fetmi , 
Tobolsk Tatarlar ,     orlar, kuzey ve güney Altayl lar ve Tofalar n 
apkalar  aras ndaki benzerlikleri tespit etmi tir.89 S. V.   vanov 

da  Tobol- rt  Tatarlar n n süslemeleriyle  Özbek ve   Kazan Tatar-
lar n n nak lar  aras nda benzerlikler bulmu tur.90 F.T.  Valeyev, 
paha biçilmez çal malar  sonucu yay nlad  makale ve monog-
rafilerinde  Tobol- rt  Tatarlar n n etnik olu umlar n  incelemi , 
onlar n bünyelerine  K pçak,  Mo ol,  Ugor,  Altayl , Sibiryal   Bu-
haral lar,  Kazak,   Ba kurt ve  til Tatarlar  unsurlar n n kar t n  
muhtasar bir ekilde gözden geçirmi  ve pekçok etno-kültürel 
ba lar tespit etmi tir.

Tomsk ve  Omsk üniversitelerinin 1960-1970 y llar  aras nda 
yapt  saha çal malar  sonucunda, Sibirya Tatarlar n n maddi 
kültür unsurlar n n kuzey bölgesindeki baz  halklar n kültür un-
surlar yla bir yak nl  oldu u ortaya konmu ; ayr ca Sibirya’n n 
Türk dilli halklar yla (Altayl lar,     orlar,  Tuval lar,  Yakutlar, k smen 
 Hakaslar,   Tofalar ve  Çul m Türkleri)  Orta Asya halklar  (bilhassa 
 K rg zlar, Kazaklar ve Özbekler) ve Bat  Türkleri (  Kazan Tatar-

88  Tokarev, Etnografiya narodov SSSR;  Baskakov, Etnolingvistiçeskaya klassifi-
katsiya..

89  Pr tkova N. F. Tip  verxney odejd  narodov Sibiri//KC S, 1952, v p. 15, s. 
19-22; Verxnaya odejda// storiko-etnografiçeskiy atlas Sibiri, s. 227-328.

90   vanov S. V. Ornament// storiko-etrografiçeskiy atlas Sibiri, 1961, s. 369-
434.
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lar ,  Mi erler ve Ba kurtlar) aras ndaki çok güçlü etno-kültürel 
ba lar oldu u tespit edilmi  ve ne redilmi ti.91

Ara t rmac lar n yo un ilgileri, Sibirya Tatarlar yla  Çul m Türk-
lerinin etno-lengüistik gruplar n  taksim etmeye odaklanm t . 
Sibirya Türklerinin bilhassa Tatar terimi yak t r lan baz  etnik 
gruplar , etnograf ve dilbilimciler taraf ndan fiilen bünyelerine 
dahil olduklar  di er halklara (Altayl lar,     orlar,  Hakaslar) inti-
sap ettirilmi ti. S. K.  Patkanov’un Türk dilli halklarla ilgili ema-
s n 92 inceleyen A. N.  Samoyloviç “Yazar n  Tom- Çul m Tatarlar n  
ayn  dili konu an gruplar olarak de il de, ayn  co rafyay  payla-
an bir bütünlük gibi takdim eden görü ü tekrar gözden geçiril-

melidir” diye yazm t .93 A. P.  Dulzon ise, kaleme ald  bir dizi 
makalede,  Çul m Türklerinin Sibirya Tatarlar na mensup olarak 
gösterilemeyece ini belirtmi ti. Günümüz dil tasnif kurallar na 
göre Sibirya Tatarlar n n dili Türkçenin Bat   Hun koluna ait K p-
çakçan n K pçakça-Bulgarca alt grubuna,  Çul m Türklerinin dili 
ise Do u  Hun kolunun  Uygur grubuna aittir.94  Çul m Türkleri-
nin Sibirya Tatarlar ndan farkl  oldu una etnografik malzemeler 
de i aret etmektedir.

Günümüzde Sibirya Tatarlar  bünyesine Tatar etnik ad yla 
zikredilen Türk gruplar  da girmektedir. “Narod  Sibiri” (Sibirya 
Halklar ) adl  eserde Sibirya Tatarlar n n büyük etnografik grup-
lar  olarak  Tümen,  Tobol,  Zabolotye,  Tara,  Baraba ve  Tom Tatar-
lar  gösterilmi tir.95  Baskakov’un “Türk Dilleri”96 adl  eserinde 
Sibirya Tatar gruplar  olarak   Tura,  Tümen,   im,  Yalutor,  rt , 

91 Bogomolov, Tomilov, K probleme etnogeneza i etnokul’turn x svyazey sibirs-
kix tatar (Po materialam ornamentov tomskix i barabinskix tatar) // Prob-
lem  etnogeneza narodov Sibiri ve Dal’nego Vostoka,  Novosibirsk, s. 129-
131; ve benim baz  çal malar m.

92  Patkanov S. K. Spisok norodnestey Sibiri, s. 5-6,
93  Samoyloviç A. N. Prilojeniye k spisku sibirskix turok, s. 11-13.
94 Yaz ki narodov SSSR, t. II, 1966, s. 15.
95 Narod  Sibiri, s. 473.
96  Baskakov, Tyurkskiye yaz ki, s. 234.
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 Tobol,  Tara,   Çat,  Ar n,  Baraba,  Tom Tatarlar  ve Sibiryal   Buha-
ral lar gösterilmi tir.

Günümüzde dilbilimciler aras nda Sibirya Tatarlar n n dilinin 
hangi lehçe ailesine mensup oldu u konusunda bir görü  birli i 
mevcut de il. 1930’lu y llar n ikinci yar m nda Tatar dili üç ana 
lehçeye taksim edilmi ti: Temelini  Mi er a z n n olu turdu u bat  
lehçesi; temelini   Kazan Tatarlar  a z n n olu turdu u orta lehçe 
ve tüm Sibirya Tatarlar n a zlar ndan olu an do u lehçesi. L. 
Z.  Zalyaletdinov, Sibirya Tatarlar n n Tatarcas n n XIX. Yüzy l n 
ikinci yar s na yani bu lehçenin umumi Tatar dili olarak kabul 
edildi i döneme kadar ayn  dil oldu unu belirtmektedir.97 Özel-
likleri daha sonraki dönemlerde ortaya ç kan ve istisnai ölçüde 
bölgesel bir karakter içeren üç Tatar lehçesinin etnik bazda güya 
tek dil oldu u görü ü, lehçelerle ilgili daha sonraki y llarda ya-
p lan baz  çal malara da yans m t r.98

G. H. Ahatov, Sibirya Tatarlar n n dilini iki lehçeye ay r r:  Tü-
men,  Yalutor,  Tobol ve  Tara Tatarlar n n konu tu u Bat  Sibirya 
Tatar lehçesi ve  Baraba, Tomsk ve di er Tatar gruplar n n kullan-
d  Do u Sibirya Tatar lehçesi.99

Son y llarda D. G.  Tuma yeva’n n yapt  çal malar Tatar dili-
nin “do u lehçesi”nin bir bütünlük arzetmedi ini ortaya koymak-
tad r. Yazar, Sibirya Tatarlar n n dilini üç ana lehçeye ay rmakta; 
en yayg n lehçe sayd   Baraba ve Tomsk lehçesini Eu ta-  Çat a z  
eklinde ikiye, Kalmak,  Tobol- rt  lehçesini ise  Tümen,  Tobol, 

 Zabolotye,  Tevriz ve  Tara a z  olarak be e taksimlemektedir.100 
 Tuma yeva, bu dil taksimine paralel olarak da Sibirya Tatarlar n  
 Tobol- rt  Tatarlar  ( Tümen,  Tobol,  Zabolotye,  Tevriz ve  Tara 

97  Zalyaletdinov L. Z. Oporn y dialekt v obrazovanii tatarskogo yaz ka//Vopr. 
Dialektologii tyurkskix yaz kov, s. 39.

98  Baskakov, Etnolingvistiçeskaya klassifikatsiya dialektn x sistem sovremen-
n x tyurkskix yaz kov//Tr, VII Mejdunarodnogo.., T. 5, s. 682-688; Yaz ki 
narodov SSSR, t. 2, s. 152 vd.

99 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 26.
100  Tuma yeva, Yaz k sibirskix Tatar, s. 68.
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mahalli gruplar  dahil) ve  Baraba ve Tomsk Tatarlar  olmak üzere 
bölgesel etnik gruplara ay rmaktad r.101 Yine ayn  yazar, Sibirya 
Tatar lehçelerinin olu um ve geli im sürecinin karma k ve uzun 
süreli oldu unu, bununla birlikte  til- Ural Tatar lehçelerinin ge-
li imiyle ba lant s  bulunmayan müstakil bir seyir takip etti ini 
belirtmektedir.102 Sibirya Tatarlar  yaln zca daha sonraki bir a a-
mada Tatar millî diliyle bütünle mi lerdir.103

A. P.  Dulzon,  Tobol,  Tümen,   im,  Tara Tatarlar  ve Tural lar-
dan olu an Bat  Sibirya Tatarlar n  ay rmaktad r.104 Ayn  yazar, 
Ahatov ve  Tuma yeva’n n ara t rmalar na istinaden “ lk ba larda 
 rt  Tatarlar n n a z  olan lehçenin ‘Tatarla ma’ süreci tamam-
lanm t ” derken Tatar ivesine i aret etmekteydi. Ona göre  Ba-
raba Tatarlar   rt  ivesinden farkl , ama  Çul m Türk lehçesine 
yak n özel bir lehçe kullanmaktad rlar. Her ne kadar  Baraba leh-
çesi dahi yo un bir Tatarla t rmaya maruz kalm sa da,  Dulzon’a 
göre bu süreç söz konusu lehçenin bir Tatar a z na dönü mesini 
görmek için çok uzamayacakt r.  Baraba Tatarlar n n daha do u-
sunda  Çul m ve A a   Tom Türkleri yer almaktad r.  Dulzon, bun-
lar  Eü talar, Çatlar ve  Kalmaklar eklinde alt gruplara ay rmakta-
d r.  Çul m Türklerinin, Buharal lar n,  til Tatarlar n n ve Sibirya 
Kazaklar n n bu ekilde etnik bir tasnife tâbi tutulmas , bilimsel 
literatürde çok uzak bir geçmi e sahip de ildir.

Bilim adamlar n n bir di er görü ü, Bat  Sibirya’n n orta kesi-
minde ya ayan Türklerin Sibirya Tatarlar  bünyesine dahil olu lar  
meselesiyle alâkal d r. Ama bu konuda genel kabul görmü  bir gö-
rü  yoktur. Narod  Sibiri (Sibirya Halklar ) adl  eserde,105 Bat  Si-
birya Tatarlar  geli mi  halklar aras nda gösterilmi tir. G. .  Yere-
min, Bat  Sibirya Tatarlar n n karma k tarihî süreçler sonucunda 

101  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix Tatar, s.13-15.
102 Age., s. 8.
103 Ayne yerde.
104 Dul’zon, Etnolingvistiçeskaya defferentsiatsiya tyurkov Sibiri//Struktura i 

istoriya tyurkskix yaz kov, s. 198-205.
105 Narod  Sibiri, s. 16.
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halk olarak ortaya ç kt klar n  belirtmektedir.106 Di er yandan, bu 
gruplar aras ndaki bariz etno-kültürel ve dil farklar n n varl , bu 
gruplar  farkl  halklar olarak gösterme e ilimine yol açm t r. Ör-
ne in L. V.  Dmitriyeva,107  Baraba halk n n dili hakk nda bir ma-
kale yazarken, F.T.  Valeyev de Tatarlar  ve Buharal lar  birbiriyle 
kayna m  iki ayr  halk olarak gösteriyordu.108 S. A.  Tokarev ise 
  Ob ve  rt ’ n orta ak mlar  boyunca ya ayan baz  Türk dilli halk-
lardan Bat  Sibirya Tatarlar  ortak ad yla bahsetmektedir.109

G. H. Ahatov, henüz  Sibirya Hanl  döneminde farkl  kabileleri 
tek bir halk olarak birle tirip kayna t rma e iliminin mevcudiye-
tinden söz etmektedir.110 D. G.  Tuma yeva ise 1960 y l nda Bat  
Sibirya halk n n fiilen var oldu unu yazm t  ve bilâhare söyle-
di i sözler daha da sivri görü lerdi.  Tuma yeva,  Sibirya Hanl ’n  
feodal veya yar  feodal bir devlet olarak niteleyen Sovyet tarih-
çilerinin görü lerine dayanarak, Türk gruplar n n te ekkülü için 
gerekli eraitin henüz o dönemde haz rland n , ama bir dizi 
objektif sebepler yüzünden bu sürecin tamamlanamad n  var 
saymaktad r. Yine onun görü üne göre Sibirya Tatarlar n n halk 
halini almas  süreci, Rusya Devleti bünyesine girdiklerinde de 
devam etmi , ama nihai ekline ula amam t r.  Tuma yeva, gü-
nümüzde Sibirya Tatar gruplar n n ortak etnik bilinç, dil akra-
bal  ve kendilerini di er Türk dilli halklardan ay ran bir dizi 
lisani özellikler gibi pek çok ortak i aretlere sahip olduklar n  
ileri sürmektedir.111

Bat  Sibirya Tatarlar n n ayr  bir halk haline geli i görü üne 
K. G.  Gimadi de itirazda bulunmaktad r.  Gimadi, 1960 y l nda 
öyle yazm t : “E er bir bütün olarak Sibirya Tatarlar ndan söz 

106  Yeremin, Doislamskiye verovaniya “zabolotn x tatar” Zabadnoy Sibiri: (K 
voprosu ob etnrogeneze)// Vopr. storii SSSR., s. 419.

107 Dimitriyeva, Yaz k tatar Zapadnoy Sibiri, s. 5.
108  Valeyev, O deyatel’nosti buxarskix.., //Ob cestvenn ye nauki v Uzbekistane, 

1965, no. 7 s. 16.
109  Tokarev, Etnografiya narodov SSSR, s. 444.
110 Axatov, Dialekt , s. 24.
111  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 15.
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edilecekse, bilinmelidir ki onlar, XV-XIX. Yüzy llarda ekonomik 
ve kültürel yönden çok zay f ba larla birbirine ba l  Türk dilli ka-
bileler halitas  idiler”.112 Sibirya Tatar kabileleri ve onlar n birbir-
leriyle konsolidasyonun ne ekilde tamamland  hakk nda sarih 
bilgilerin olmamas , Z. Ya.  Boyar inova’y  “Bat  Sibirya Tatarlar ” 
ifadesinin  Baraba,    Terenya,  rt ,  Tobol ve   im Tatarlar  için kul-
lan lmas n n son derece mu lak bir konu oldu u görü üne ka-
p lmaya sevk etmi , onun bu görü ü bir çok ciltten olu an “ sto-
riya Sibiri” (Sibirya Tarihi) adl  esere de yans m t r.113

1970’lerde meseleye Sibirya Tatarlar n n etnik ortak tipi ek-
linde bakmak bize de cazip göründü. Ortak kanaatimiz, Sibirya 
Tatarlar n n bir konsolidasyon süreci geçirmelerine ra men, on-
lar n devrim öncesi ve sonras ndaki Sovyetler döneminde tek bir 
halk olmad klar  eklindeydi.114 Yine de 1980 y l nda F. T.  Valeyev, 
XIX. Yüzy l sonlar  ile XX. Yüzy l ba lar nda Bat  Sibirya Tatarla-
r nda “Tatar burjuva s n f n n” olu umunun tamamland  sonu-
cuna ula m t r.115 Bu görü , konuyu tart mal  bir halde b rak r-
ken, bizi de devrim öncesi dönemdeki Sibirya Tatarlar n n etnik 
sürecini daha derinlemesine incelemeye zorlamaktad r.

 til- Ural Tatarlar n n Sibirya’ya muhaceret süreçleri, Sibirya Ta-
tarlar yla kayna malar ,   Kazan Tatarlar n n Bat  Sibirya’n n orta 
kesimindeki Türk dilli ahalinin dil ve kültürünü ciddi ekilde et-
kilemesi (özellikle XIX. Yüzy l n ikinci yar s nda), baz  ara t rma-
c lar taraf ndan Sibirya Tatarlar n n Tatar milletiyle konsolidasyon 
süreci olarak de erlendirilmektedir. Örne in  Tuma yeva, bu sü-
reçlerin “nihai olarak ancak Büyük Ekim Devrimi’nden sonra ta-

112  Gimadi, V stupleniye na sove çanim ob dialektologii tyurkskix yaz kov, s. 
122

113 storiya Sibiri, I/363.
114 Tomilov, Sovromenn ye etniçeskiye protsess  v yujnoy i sredney polose Zabad-

noy Sibiri//CE. 1978 1. No. 4, s. 39, 89.
115  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar  vo vtoroy polovine XIX- naçale XX v., s. 

44.
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mamland n ” dü ünmektedir.116  Gimadi de  til- Ural Tatarlar yla 
Sibirya Tatarlar n  tek bir halk olarak görmektedir.117 Bu arada G. 
H. Ahatov,   Kazan,  Samara ve di er vilayetlerden Tobolsk nahiye-
sine yerle en göçmenlerin bu nahiyenin yerli halk yla h zl  bir e-
kilde kayna t klar n , günümüzde de dil, hayat tarz  ve giysi ko-
nusunda onlardan kesinlikle farkl  olmad klar n  dü ünmektedir.118 
Halbuki S. M.  shakova, Sibirya Tatarlar n n dilinin son zaman-
larda onlar üzerindeki etkisi zay flayan Tatar edebi dilinden farkl  
olarak kendine özgü özelliklere sahip ba ms z bir Türkçe ol-
du u görü ündedir.119

Sovyet etnografya literatüründe genel olarak Sibirya Tatarlar -
n n kültürü ile   Kazan Tatarlar n n kültürü aras nda kökü eskiye 
dayanan ve Sibirya bölgesindeki kayna ma ile de güçlenen bir 
yak nl ktan söz edilir.120 Bu arada ara t rmac lar n Sibirya Tatar-
lar n n etnografyas yla ilgili toplad klar  malzemeler,  til Tatarla-
r n n kültür ve hayat tarz yla k yasland nda Sibirya Tatarlar na 
mensup de i ik gruplar n kendilerine özgü bir kültürleri oldu-
unu ortaya ç karm t r. Son y llarda Sibirya Tatarlar n n etnog-

rafisiyle ilgili monografik çal malar n121 yay nlanmas  sayesinde 
art k Sibirya ve  til Tatarlar n n kültürlerinin birbiriyle olan ili -
kisi meselesinde bir hükme varmak mümkün.

Sovyet ara t rmac lar n n baz  kay tlar  ve gözlemleri, Sibirya 
Tatarlar n n Ruslarla yak nla mas  ve bu sürecin onlar n dil, kül-
tür ve hayat tarzlar na yapt  etkiyle alâkal d r. lk y llarda, Sov-
yet bilim adamlar n n a rl kl  kesimi, ilk a zda Tatar-Rus yak n-
la mas n  obrusentse (Rusla m ) terimiyle kar lad lar.122 M. A. 

116  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 49.
117  Gimadi, V stupleniye, s. 120, 123.
118 Axatov, V stupleniye, s. 108.
119 sxakova, K voprosu o vzaimootno enii, s. 147.
120 Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 474;  Tokarev, Etnografiya narodov 

SSSR, s. 445.
121 Örne in  Valeyev’in ve benim çal malar m.
122  Ogorodnikov V. . Oçerk istorii Sibiri do naçala XIX stol, s. 6; neyder A. 

R., Dobrova-Yadrintsieva M. N. Naceleniye Sibirskogo kraya, s. 62.
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 Abdrahmanov ve O. .  Gordeyeva, Sibirya Tatarlar nda iki dilli-
li in yay lmas n  ve baz  yerlerdeki Tatarlar n bir k sm n n do -
rudan Rusçaya geçmelerini Rus dilinin etkisinin güçlenmesi ola-
rak ifade ettiler. Bu görü ü ba ka ara t rmac lar da benimsedi.123 
Bat  Sibirya’daki Ruslarla Tatarlar n yak nla mas n n tar m, kül-
tür ve hayat tarz  konusunda geli mesi etnografya çal malar na 
da yans d . Bu konuda devrim öncesine ait çal malardakinden 
daha do ru olarak Sibirya Tatarlar n n kültüründe birçok milli 
çizginin korundu una dair bir hayli kay t mevcuttur. K sacas , Si-
birya Tatarlar n n kültür ve hayat tarz ndaki Rus görenek ve un-
surlar n n etkisi konusu, tarihin baz  dönemleri için fazla ince-
lenmemi  halde durmaktad r.

Sovyetler döneminde Bat  Sibirya Tatarlar n n tarih, dil ve et-
nografyalar n n incelenmesi konusunda önemli ad mlar at ld -

n ; her ne kadar bilim adamlar  bu noktada bir görü  birli ine 
varamam larsa da, gruplar n lengüistik ve etnik i aretlere göre 
tasnifi sahas nda bir tak m sonuçlar al nd n  kaydetmek gere-
kir. Geçmi te olan ve günümüzde dahi geçerlili ini muhafaza 
eden lengüistik ve etno-kültürel süreçlerle ilgili bir dizi entere-
san gözlemler yap lm  ve hükümler ç kar lm t r. Bu arada Si-
birya Tatarlar  aras ndaki etnik süreçlerle ba lant l  baz  konula-
r n hiç i lenmedi i de anla lm t r. Sibirya ve   Kazan Tatarlar n n 
kültür ve hayat tarzlar  aras ndaki yak nl  ve Sibirya Tatarlar -
n n baz  özellikleri ayn  bölgeyi payla t klar  Rus ahaliden ald k-
lar  kanaatini abartma e ilimi, san r m devrim öncesi literatürün-
den kaynaklanm t r.124 Üstelik de Sovyetler döneminde Sibirya 
Tatarlar n n etno-kültürel özelliklerinin kendilerine özgü oldu-
unu ayd nlatma konusunda baz  çal malar yap lmas na ra men 

bu e ilim kendini göstermi tir. Galip ihtimalle bunun sebebi, bu-
güne kadar Sibirya Tatarlar n n etnografik yönden yeterli ölçüde 
incelenmemi  olmas d r. Keza  Çul m Türklerinin, Kazaklar n ve 
 til- Ural Tatarlar ndan Bat  Sibirya ovalar na göç edenlerin etno-

123 Örnegin L. V.  Dmitriyeva ve D. G.  Tuma yeva.
124 Oçerki ob çey etnografii, s. 324.
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kültürel süreçlerinin geli imiyle ilgili meseleler de do ru dürüst 
incelenmi  de il.

XVI. Yüzy l sonlar ndan XX. Yüzy l n 20’li y llar na kadar olan 
dönemde, Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk dilli ahalinin etnik ta-
rihiyle ilgili meseleler, elinizdeki kitab n ana temas n  olu tur-
maktad r. ncelenen dönem uzun bir süre olmas na ra men, söz 
konusu ahalinin etnik geli im özelliklerinin daha dar bir zaman 
diliminde ara t r lmas , Sibirya’n n asli sakinleri olan Tatarlar n 
bünyesinde önemli ölçüde  til Tatarlar n n varl , onlar n XVIII-
XIX. Yüzy lda Sibirya’daki güçlü etkileri, yerli Türk kabilelerinde 
ortak etnik unsurlar n bulunmad , bunlar aras nda ba lar olma-
d  yahut ili kilerin çok az oldu u veya de i ik zamanlarda Türk 
dilli ahalinin nüfusunun artmad  gibi bir dizi bilimsel hata ve 
abart lara yol açm t r…

Ara t rmalar n kronolojik ba lang c  olarak XVI. Yüzy l al n-
m t . Çünkü bu dönemde ve burada sab k Türk etnik olu um-
lar  bünyesindeki de i ik küçük gruplar n etkile iminin bariz 
bir ekilde geli mesi sonucunda  Sibirya Hanl  olu mu , etno-
genetik konsolidasyon süreçlerinin rolü ön plana ç km , Rusla-
r n Sibirya’ya geli leriyle birlikte müstahsil güç h zl  bir ekilde 
artmaya ba lam , klasik feodal toplum ili kileri geli mi ; tar m, 
ticaret ve sosyal ili kiler artm t r vs.. Türk ahalinin etnik sü-
reçleriyle ilgili çal ma daha önce yap ld  ve bilâhare monog-
rafi125 halinde yay nland  için, bu eserde söz konusu etnik sü-
reçlerle ilgili ara t rma malzemelerine yer verilmemi tir. Bununla 
birlikte, söz konusu dönemle ilgili baz  meselelerin kronolojik 
tetkik çerçevesi daha geni  tutulmu tur. Etnik tarih ara t rma-
lar n n tamamlanmas  sayesinde, yaln zca de i ik Türk gruplar -
n n etnik geli im süreçlerinin seyri ortaya ç kar lmam , ayn  za-
manda bu geli im seyrinin Sovyetler dönemindeki sonuçlar  da 
gözden geçirilmi tir.

125 Tomilov, Sovremenn ye etniçeskiye protsess  sredi sibirskix tatar, Tomsk, 
1978.
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Biz, hedeflenen amaca ula mak için çözüme kavu turulmas  
gereken u konular üzerinde durduk:

1. Gruplar  etnik yönden ve etnografik aç dan irdeleyerek söz 
konusu ahalinin etnik ayr malar ;

2. Yerli Türk ahalinin kökenleri ve de i ik gruplar olu turma-
lar n n imkan dahilinde ara t r lmas  için a) Ara t rd m z dö-
neme kadar bu gruplar n bünyesine dahil olan etnik unsurlar n 
tespiti; b) XVI. Yüzy l sonlar  ile XX. Yüzy l ba lar nda söz ko-
nusu bölgedeki etnik olu umlar n bünyesine hangi gruplar n da-
hil oldu unun aç a kavu turulmas ;

3. Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk dilli ahalinin yerle imi ve 
demografik yap lar n de i iminin takibiyle, a) Ruslar n Sibirya’ya 
muhacereti s ras nda bu ahalinin yerle im birimleri ve bunlar ara-
s ndaki irtibat yo unlu unun tespiti; b) XVI. Yüzy l sonundan 
XX. Yüzy l n 20’li y llar na kadar Türk gruplar n n yerle im du-
rumundaki de i ikliklerin ve göçlerin tespiti; c) Sibirya’n n Rus 
devleti bünyesine ilhak  s ras nda de i ik gruplar n nüfuslar n n 
tespiti; d) XVII. Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba lar nda Türk dilli aha-
linin nüfuslar yla ilgili verilerin genel tetkiki; e) u veya bu gru-
bun hayat tarz  ve etnik geli imin tespiti;

4. De i ik dönemlerde de i ik Türk dilli ahalinin tek genli et-
nik süreçlerinin vuzuha kavu turulmas  amac yla a) Onlar n sos-
yal ili ki sisteminin en önemli etnik olu um faktörü olarak ele 
al nmas ; b) Daha geni  etnik gruplar bünyesinde küçük grupla-
r n kayna mas  sonucunda ortaya ç kan ticaret ve istihsal ili ki-
lerinin geli im derecelerinin tetkiki; c) Etnik haf zan n olu umu, 
etno-kültürel ve etno-lengüistik süreçlerin gözden geçirilmesi;

5. ncelenen bölgedeki etnik temaslar n etnik süreçlerin geli-
mindeki rolünün tespiti amac yla a) Ekonomik, sosyal (evlilikler 
dahil) ve kültürel hayat tarzlar  aras ndaki ba lar n takibi, de i ik 
Türk gruplar n  hem kendi aralar nda hem yerli Sibirya halk yla 
ve hem de Ruslarla olan ili kilerinin gözlemlenmesi; b) Hayat n 
farkl  alanlar ndaki etkile im süreçlerinin ortaya ç kar lmas ;
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6. Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk dilli ahalinin etnik durum-
lar ndaki de i melerin takibi için, a) Sibirya Tatarlar n n, Kazak-
lar n, Çul ml lar n, Buharal lar n ve di erlerinin etnik birli inin 
özellik ve taksonomik seviyesinin belirlenmesi; b) Söz konusu 
bölgedeki de i ik Türk gruplar n n birbirlerine yak nla ma ve et-
kileme süreçlerinin rolünün ortaya ç kar lmas .

K sacas , elinizdeki eserde bölgenin etnik plan nda karma kl k 
arz eden Türk dilli ahali aras ndaki etno-genetik ve etno-tarihsel 
süreçlerin oldukça önemli hususiyetlerinin gün na kavu tu-
rulmas  amaçlanm t r. Sovyet etnograflar  “… etnik konsolidas-
yonun erait ve oranlar n  daha net bir ekilde belirlemek için 
baz  etnik topluluk üyeleri aras ndaki sosyal ba lar n niceli i ko-
nusunda mümkün oldu unda daha çok fiili verilere sahip olmak 
gerekti inin”126 alt n  çizmektedirler ki, Bat  Sibirya ovalar n n 
güneyindeki Türk dilli etnik gruplar n tarihi geli im sürecindeki 
farkl  boyutlar n yap lar , etno-lengüistik, etno-kültürel ve etno-
sosyal süreçlerinin geli im mekanizmas , ekonomi, aile yap lar  
ve di er ili kilerin dereceleri ve etnik haf zan n seviyesi meselesi 
de bu ekilde ayd nl a kavu turulabilir.

126 La uk L. P. Vvedeniye v istoriçeskuyu sotsiologiyu: Konkretn ye problem  
istoriçeskoy sotsiologii, M. 1777, v p. 2, s. 64.





B R NC  BÖLÜM

BATI S B RYA OVALARINDAK  TÜRK D LL  AHAL N N 
ETN K YAPISI VE BU YAPININ OLU UM MESELELER

ncelenen bölgedeki ahalinin etnik yap s , XVI-XVIII. Yüz-
y lda karma kt  ve XIX. Yüzy l ile XX. Yüzy l ba lar nda daha 
da karma k hale gelmi tir. Sibirya Tatarlar n n de i ik grupla-
r n n büyük ço unlu unu  Çul m Türkleri, Sibiryal   Buharal lar, 
 Orta Asya’dan muhaceret eden di er halklar,  til Tatarlar  ve Ka-
zaklar olu turur ki, bu bölümde genel olarak onlar üzerinde du-
rulacakt r. Di er yandan, burada de i ik zamanlarda daha önce 
Ba kurtlar,  Yenisey K rg zlar ,   Nogaylar,  Teleütler,    Çuva lar, keza 
 Cungarlar,  Kalm klar,  Mansalar (Vogullar),  Hantlar, Selkuplar ( Sa-
moyedler) ve ba ka halklar da ya am lard . Onlar hakk nda da 
di er bölümlerde baz  bilgiler verilecektir.

1. Bat  Sibirya ovalar ndaki yerli Türk ahali
Burada, bölgenin genellikle Sibirya Tatarlar  ad yla gösterilen 

Türk dilli gruplar n n etnik yap s yla ilgili ara t rma sonuçlar  
üzerinde hükümler yürütülecektir.  Çul m Türkleri de yerli Türk 
ahalinin bünyesinde yer al rlar, ama kendilerine özgü bir halk ol-
duklar  için onlar  ayr  bir ekilde inceleyece iz.

 Tobol- rt  nehirleri aras nda,  rt ’ n orta ak mlar nda,  Baraba 
çukurunda,   Ob nehri civar ndaki Tomsk’da ya ayan Türk dilli 
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yerli halk n XVI. Yüzy l ile XIX. Yüzy l n birinci çeyre i aras n-
daki etnik yap s  ve etnik farkl la malar , özel bir monografyada 
ele al nm t .127 Dolay s yla burada sözü edilen Türk gruplar n n 
etnik yap lar n n özellikleri, yeni malzemelerle desteklenen baz  
haller haricinde, k saca ele al nacakt r.

 Tümen-  Tura Tatarlar

 Tümen-  Tura Tatarlar n n ad , Sibirya Tatarlar n n çok daha 
erken bir dönemde, XIV. Yüzy lda kurduklar      Tümen Hanl  ile 
ili kilendirilir.  Sibirya Hanl  bünyesinde de nispeten münferi-
den yer alan  Tümen-  Tura Tatarlar , daha sonralar   Tobol- rt  Ta-
tarlar  aras na kar m lard r. Sibirya Tatarlar n n  Tobol- rt  a z  
ve baz  etno-kültürel özellikler, günümüzde bu grup için de ge-
çerlidir.

XVI-XVII. Yüzy llarda  Tümen Tatarlar , biri   Tura’n n a a  
ak mlar nda, onun  Nitsa kolu boyunca,  Tobol’da, k smen  P ma 
ve  set havzalar nda ya ayan  Tümen Tatarlar , di eri   Tura nehri-
nin orta ve yukar  ak mlar yla onun kollar  boyunca saç lan   Tura 
Tatarlar  olmak üzere iki gruba ayr ld lar.128 Bilimsel literatürde 
  Tura Tatarlar  genellikle XVI. Yüzy l n ikinci yar s na kadar  Tobol-
 rt  Tatarlar ndan farkl , özel bir etnik grup129 veya  Tobol- rt  
ailesi bünyesine dahil olan, fakat  Tümen Tatarlar ndan say lma-
yan bir grup130 olarak kabul edilir. Ama do rusu,   Tura Tatarla-
r n n  Tümen daha do rusu  Tümen-  Tura grubu bünyesine dahil 
edilmesidir.

  Tura bölgesi topraklar nda IX-XIII. Yüzy llarda ilk Türklerin de 
aralar na kar maya ba lad klar   Mansalar (veya proto- Mansalar) 
ya yorlard .131XVI ve XVII. Yüzy lda   Tura Tatarlar n n önemli 

127 Tomilov, Tyurkoyaziçnoye naseleniye Zapatno-Sibirskoy ravnini..
128 Dolgix, Rodovoy i plemennoy sostav narodov Sibiri v XVII v, s. 34, 36.
129  Ogorodnikov V. . Oçerk istorii Sibiri do naçala XIX stol., s. 219.
130  Avdeyev i  Strukova,  Tobol’skiye i tyumenskiye tatar , s. 68;  Tuma yeva, Di-

alekt , s. 22.
131 Viktorova V.D. Pamyatniki lesnogo Zarul’ya v X-XIII vv. n.e.// UZ PGU, 

no. 191, sb 219; Mogil’nikov, Naseleniye yujnoy çasti lesnoy polos  Zapad-



45N. A. TOM LOV

bir k sm  muhtemelen bu  Mansa unsurlar n n büyük bir k sm n  
bünyelerine alm lard  ki, bu da onlar  Türk etnik unsurlar  ge-
nel olarak birbiriyle uyu an  Tümen-  Tura Tatarlar n n bünyesinde 
özel bir grup olarak kabul etmemizi mümkün k lmaktad r.

G.F.  Miller, XVII. Yüzy l ba lar nda  Yapançina,  Kökuzova,  nd-
riçyeva,  Baygarina,  Kurtumova,  Sankina,  Nagayeva ve  Yenbaykova 
yurtlar nda Ostyaklar n ya am  olduklar n  var saymaktad r.132 S. 
V.    Bahru in,   Tura kazas n n yerli halk n n  Vogul ( Mansa) kabile-
sinin bakiyesi oldu unu dü ünmü tü.133 B. O.  Dolgih ise bu hal-
k n ana çekirde ini olu turan k sm n  “Tatar etkisine maruz kalan 
Vogullar” olarak adland rmakta ve bu noktadan hareketle arala-
r ndaki Türk dilli gruplar  nazar-  itibare almadan tüm yerli sa-
kinleri  Vogul saymaktad r.134

Bize göre, sözü edilen kazadaki etnik durum biraz farkl yd . 
Buran n yerli halk n n bir kolunu gerçekten  Mansalar olu turuyor-
lard . Dahas , XVII. Yüzy la ait bütün belgeler, sözü edilen kazaya 
Tatarlar n muhaceret yoluyla geldiklerini ve büyük bir yanl l k 
yap larak onlara  Vogul ve  Ostyak denildi ini göstermektedir. B. 
O.  Dolgih ve Yu. B. Simçenko135 da bundan bahsetmi lerdir. XVII. 
Yüzy l seyyahlar  ittifakla   Tura nehri boyunca Tatarlar n ya ad k-
lar ndan bahsetmekte,136  Miller ise   Tura kazas  Tatarlar ndan söz 
etmektedir.137  Miller’in, kar la t   Prens Yepança, karde i  Tuvonga 
 Kuvand kov ve elli arkada n   Ostyak olarak tan mlamas n  ise 
ba ka bir moment kabul etmek gerekir. Saha çal malar m z s ra-
s nda Kazaklar n Sibirya Tatarlar na ço u kez “ U tyak”, “ tyak” 
ve “ tek” dedikleri konusunda malzeme toplam t k. (Bu vak a 

noy Sibiri.., s. 12.
132  Miller, storiya Sibiri, I/386-387, 393.
133 Baxru in, Yeniseyskiye kirgiz  v XVII v//Nauçn ye trud , t. 3, ç. 3, s. 147.
134 Dolgix, Rodovoy i plemennoy sostav narodov Sibiri v XVII v, s. 34-40.
135 Simçenko, Tamgi narodov Sibiri XVII veka, s. 52.
136 Alekseyev M. P.  Sibir’ v izvestniyax zapadno-yevropeiskix pute estvennikov 

i pisateley, s. 257, 328 vd.
137  Miller, age., s. 194, 384, 408.
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bilimsel literatüre geçmi tir.)138  Baraba Tatarlar  bünyesinde hâlâ 
bir “i tek” obas ndan söz ederler139 ve  Tobol Tatarlar na mensup 
bir kabilenin ad  da “ tek”tir.140 Bu durumda Tatarlar n me hur 
bir Rus taraf ndan belgede  Ostyak ( tyak) olarak tan mlanmas  
göz ard  edilemez. Kay tlarda  Prens Yepança’n n Tatar oldu u ve 
“kendisine itaat eden Tatar ve Vogullar n kalabal k bir grup olu -
turduklar ” belirtilmektedir.

A.  Meyerberg’in   Tura nehri boyundaki do u tan Tatar sa-
kinlerin “özel bir lehçe konu tuklar ” eklinde verdi i bilginin 
1660’lara ait olmas  dikkat çekicidir.141   Tura Tatarlar nda Tatar 
lehçesinin varl  ve bunun XVII. Yüzy l sonlar nda dahi muha-
faza edildi i konusunda  Miller’in ar iv kay tlar nda baz  bilgiler 
mevcuttur.142 1742’de   Tura kazas na ba l  nahiyelerin say m  s -
ras nda Tatar nahiyelerinin Tatarca konu uyor olmalar yla di er-
lerinden ayr ld klar  do rudan belirtilmi ti.143 . G.  Georgi, Tura-
l lar n dilinin Tatarca oldu unu ve Rusça ve Vogulca kelimelerin 
kar t  bir lehçe olu turdu unu yazm t r.144 Bu da bize Türk 
ahaliyi yaln zca Ugorlardan ay rma imkan  sa lamamakta, ayn  
zamanda  Tümen Tatarlar n n bünyesindeki Tural lar  da ay rma-
m za izin vermektedir.

Genel olarak, B. O.  Dolgih’in   Tura kazas n n asli sakinlerinin 
etnik yap s n  sadece tek dilli   Tura Vogullar n n olu turdu unu tes-
pit konusundaki giri imini ba ar s z kabul etmek gerekir. Belgeler-
den ve XVII. Yüzy l seyyahlar n n b rakt klar  bilgilerden, burada 

138 Prokofyeva Y.D., Hant  i mansi//Narod  Sibiri, s. 570. V.N. Çernetsov ve N. 
F.  Pr tkova’n n i tirakiyle.

139 Tomilov, O gruppax rodsvenn x semey barabinskix tatar//Material  pervoy 
nauçno-metodiçeskoy konferentsii Omskogo gosudartsvennogo universiteta, s. 
31-32.

140  Tuma yeva, Dialekt , s. 21.
141 Alekseyev M. P.  Sibir’ v izvestiyax, s. 311.
142  Tuma yeva, Dialekt , s. 22.
143 TSGADA, f. 199, op. 2, d. 481, ç. 3, l. 65.
144  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

25.
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daha önce Tatarlar n ve Mansalar n ya ad klar  aç kça anla lmak-
tad r. XVIII. Yüzy la ait belgelerde onlardan Yasak145 Tatarlar  ve 
Yasak Vogullar  ad yla bahsedilmekte, Tatarlar n ya ad klar  birim-
ler “yurt”, Mansalar nki “paul” terimiyle gösterilmektedir.146   Tura 
Tatarlar  kendilerini bariz bir ekilde Mansalardan ayr  tutuyor-
lard . Örne in 1624 y l na ait bir dilekçede Tatar  metko Tenku-
kov, karde i öldükten sonra Tatar as ll  han m   Boymametko’nun 
ikinci kez yukar    Tura’daki Yasak Vogullar ndan  Kulekay’la evlen-
di ini aç klam t r.147

1782 kay tlar na göre   Tura Tatarlar  aras nda endogam evlilik 
oran  %68,3 yani 76 evlilikten 52’si olarak gösterilmektedir.

 Tümen Tatarlar , ya ad klar  güney kesiminde XVI-XVII. Yüz-
y llarda yo un ekilde  P ma ve  set nahiyeleri ve muhtemelen 
 Tümen bölgesindeki kom u  Tersek nahiyesindeki Ba kurtlarla 
(veya Ba kurtlar n bünyesine kar anlarla) temas halindeydiler. 
Bu iki Türk toplulu unun kayna mas  sonucunda literatürde ge-
nellikle  Tümen Tatarlar yla birlikte an lan mahalli  Yalutor Ta-
tarlar  ad  alt nda özel bir  Tümen Tatar grubu olu mu tur.148 Bu 
grubun herhalde kendi lehçesi vard  ki, henüz 1950’li y llarda 
 Yalutor a z ndan söz edilmektedir.149 Tomsk ve  Omsk üniversi-
telerinin 1970’lerde yapt  saha çal malar , onlar n kendilerine 
özgü (muhtemelen çok eski) oyma kütük kay klar , k zaklar , 
baz  yemekleri, özel folklor süjeleri ve süslemeleri oldu unu or-
taya ç karm t r.150

Yine bu çal malarda elde edilen verilere göre  Tümen Tatarla-
r nda endogam evlilik oran  %70’dir.

145 Yani vergiye tâbi anlam nda.
146 GATOT, f. 154, op. 8, d. 38, l. 1-21.
147 R B, t. II, s. 429-430.
148 nfant’yev P. P. Etnoformiçeskiye rasskaz  iz jizni tatar, kirgizov, kalm kov, 

ba kir, vogulov i samoyedov, s. 54.
149 Narod  Sibiri, s. 473-474.
150 MEE TGU, 1971, t. 5; MZSEE OmGU, 1977, t. 1-17.
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 Avazbakeyev ve  Kuluk yurtlar n n ilk sakinleri muhtemelen 
 Tobol Tatarlar ndan olu uyordu ve bunlar yava  yava  yerli Tatar-
larla kayna m lar, böylece  Yalutor Tatarlar  bünyesinde yeni bir 
unsur ( Tobol Tatarlar ) ortaya ç km t r.  Yalutor kazas n n XVIII. 
Yüzy l n ikinci yar m nda kurulu u s ras nda Tobolsk ve  Tümen 
kazalar ndan Yasak Tatarlar  buraya gelmi lerdir.151 XVII. Yüz-
y lda  Tümen Tatarlar n n ana k sm n   Tümen bölgesindeki  Ka -
kara,  ikça,  ska,  K n r ve  len nahiyeleriyle  Tobol bölgesindeki 
  Lobutan ve  Kal man nahiyeleri ve keza askerî hizmete al nan  Tü-
men Tatarlar  olu turuyordu.

 Tümen Tatarlar n n etnik yap s n n karma kl  herhalükârda 
çok eskilere dayan r. XVII-XVIII. Yüzy ldan itibaren onlar n top-
raklar  K pçaklar n saç lma alan  içindeydi.152  Tümen ahalisinin 
bünyesine  Orta Asya’dan göç ederek gelenlerin kar t klar  bilin-
mektedir. San r m   Tura nehri boyunda daha önce Türk Tagçile-
rin ( Tahçi) ya ad klar  bölgenin ad  da bu göçle ba lant l d r.153 B. 
H.  Karm yeva,  Tagçi ( Tahçi)leri erken  Özbek kabileleri aras nda 
göstermektedir.154 Yine   Tura boyundaki Tatar nahiyesi  ikça ad -
n n  Orta Asyal  “ Hoca”lar n155 bir kolu olan hlar n156 ad ndan 
gelebilece i görü ü de dikkat çekicidir.157

 K n r nahiyesi Tatarlar yla birlikte B. O.  Dolgih’in158 tahmi-
nine göre t pk   Tümen bölgesindeki  Tersek nahiyesi sakinleri gibi 
  Ba kurt as ll  olan  Baçkir (Ba kir) nahiyesi sakinleri ya yorlard . 

151 TSG A, 1. 1264, op. 1, d. 3, l. 372.
152 aniyazov, K etniçeskoy istorii uzbekskogo naroda, s. 45.
153    Bahru in, Yeniseyski Kirgizi v VII v, s. 142; storiya Sibiri, t. 2, s. 27.
154  Karm yeva, Oçerki etniçeskoy istorii yujn x raionov Tadcikistana i Uzbekis-

tana, s. 83-85, 88, 105.
155  Hoca kabilesi  Kazak,  K rg z ( Nayman), yine K rg zlar n Sar bag , Türk-

menlerin Yomut, Nohurl , Çovdur, Salur ve Özbeklerin Kongrat boylar  
içinde kollar  olan geni  bir kabiledir. Ayr ca “ Hocalar” ekliyle Türkmen-
lerin Ersar  ve Sakar boylar  içinde de mevcuttur. (çev.)

156 kça, ho lu anlam ndad r.
157 Age., s. 118, 148.
158 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 42, 47.
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Bir yandan  Tümen Tatarlar , di er yandan Ba kurtlar,  Tersekler 
ve  S ryan ( Ziryan)lar aras ndaki temas ve evlilikler o kadar faz-
layd  ki, XVII. Yüzy lda bu üç grup  Tümen Tatarlar n n bünye-
sinden hiç ayr lmam lard r.159 XVIII. Yüzy lda daha önce K n rsk 
nahiyesinden olan  Çapl n,  Ahmanovo ve   Salair yurtlar  varl n  
korumaktayd .160 Ayr ca yerli zâdegân s n f  da daima güney   No-
gay göçmenleri hesab na dolduruluyordu.161

Baz  veriler  Tümen Tatarlar n n bünyesine erken dönem-
deki olu umlar  s ras nda  Ugor as ll  ahalinin kat lm  olabile-
ine i aret etmektedir.162  Sokolova, Tatar kasabas   Çimgi-  Tura163 

ad yla  rt  Hantlar n n nahiyesi  Ç nga ve yurtlar   Ç ngi(nks) ve 
 Ç ngali(nsk) adlar  aras ndaki oldukça enteresan paralelli e dik-
kat çekmektedir. Bundan ba ka Yu. B. Simçenko,   Tura’n n a a  
ak m nda ya ayan Tatarlarda  Vogul tamgalar  tespit etti ini belirt-
mekte ve yerli Tatarlar n atalar yla  Ural Ugorlar  aras ndaki ili -
kinin alt n  çizmektedir.164

1780 y l nda  Tümen Tatarlar n n en geni  iki ailesi de yerli 
ailelerdi. D a kapal  mahalli evlilik derecesinin yüksek olmas , 
Tatarlarla birlikte ya ayan  Buharal lar için de geçerlidir. Genel 
olarak, 1782’de  Tümen Tatarlar  ve Buhar larda 1638 aileden iç 
evlilikler de dahil olmak üzere endogam evlilik say s  1504 yani 
%91,8, 1795’de ise1297 ailede 1212 yani %93,4’dür.

Henüz  Sibirya Hanl  zaman nda  Tümen ve  Tobol Tatarlar  
bat  yönünde uzun bir göç gerçekle tirmi  ve yo un olarak  Ural 
civar na saç lm lard . Dolay s yla  Ural’ n bir k sm n  içine alan 
ve bat dan do uya do ru uzanan  Yukar    Tura kazas ndaki Tatar-
lar n kim olduklar  sorusu sorulabilir. Bu kasabadaki Türk dilli 
ahalinin bir k sm , XVII. Yüzy lda muhaceret yoluyla gelen  til 

159 Dolgix, age., s. 42, 44-45.
160 GATOT, f. 154, op. 8, d. 27, l. 1143, 1148, 1151.
161 Vil’çko, Gambarov, Ro çevskiy, 375 let Tumeni, s. 5.
162  Sokolova Z. P. K proisxojdeniyu sovremenn x mansi//CE, 1979, n. 6, s. 

54.
163 imdiki imlas  Çimga-  Tura’d r. As l ad  ise Çingi-tura’d r (çev.)
164 Simçenko, Tamgi narodov Sibiri XVII veka, s. 63.
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boyu Tatarlar na - ki  Utka (Utkinsk) nahiyesi sakinleri onlar-
dand r, - ve  Tersek Ba kurtlar na mensup gösterilmektedir. B. O. 
 Dolgih, “Her ne kadar   Ufa’n n yukar  ak m nda ya ayan ahaliye 
Tatar deniliyorsa da, biz onlar n tamam n n  Vogul oldu u kana-
atindeyiz” diye yazm t .165

Burada ya ayan ahalinin etnik yap s  muhtemelen daha kar-
ma kt . Henüz XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile XX. Yüzy l ba la-
r nda   Ufa nehrinin yukar  ak m nda  Yukar    Tura ve    Perm eyale-
tinin  Krasnoufimsk (  K z l   Ufa) kazalar nda  Mansalar, Ba kurtlar 
ve Tatarlar vard .166 XIX. Yüzy l ba lar nda ise do rudan “genel 
olarak bugünkü Sibirya Tatarlar     Perm eyaletinde  Tobol nehri 
boyunda ya amaktad rlar” diye yaz yorlard .167 Belgelerin ve di-
er verilerin analizi, daha erken dönemde ve XVII. Yüzy lda da 

  Ufa’n n yukar  ak mlar nda  Tümen-  Tura Tatar gruplar na k yasla 
küçük bir grup halinde Mansalar n ya amakta oldu unu ortaya 
koymaktad r.

1598-1607 y llar nda  Yukar    Tura kazas nda  S lba ve ren nehri 
boyunda ( Ayatsk nahiyesi Tatarlar na kom u olan) ve 1570’den 
itibaren Rus kanun kaçaklar n n korumas  alt nda ya ayan bir 
topluluk da vard .168 Vakayiname türü belgelerdeki verilere göre 
burada daha önce yaln zca  Mansalar de il,  Tümen-  Tura Tatarlar  
da ya amaktayd .169 Bu bölge,  til ve Sibirya Tatarlar  ile Ba kurt-
lar n temas bölgesi idi. Günümüze kadar muhafaza edilen  Tü-
men ve    Perm Tatarlar  a zlar  aras ndaki benzerlik de muhte-
melen bu temaslar n ahitli ini yapmaktad r.170

165 Dolgix, Rodovoy plemennoy, s. 21-22.
166 Fiels’strup F.A. Etniçeskiy sostav naseleniya Priural’ya, s. 11-12, 16-17, 

24-26, harita).
167 Neçto o Sibiri, s. 85-86.
168 Spasskiy G. . Letopis’ Sibirskaya, s. 7.
169 A , t. III, s. 195-196; Sibirskiye letopisi, s. 12;  Miller, storiya Sibiri, I/15, 

96, 228 vs.; Preobrajenskiy A.A. Oçerki kolonitatsii Zapadnogo Urala v XVII-
naçale XVIII vv, s. 12, 16-17, 23, 30; unkov V. . Oçerki po istorii koloni-
tatsii Sibiri v XVII-naçale XVIII vekov, s. 62.

170 Bulatov A.B. V stupleniye na sove çanii po dialektologii tyurkskix yaz -
kov//Vopros  dialektologii tyurkskix yaz kov, s. 115; Zalyay L. Z. V stuple-
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Netice itibariyle  Yukar    Tura Tatarlar  aras nda   Tura ve  Tü-
men Tatarlar  da vard .   Tura ve  Yukar    Tura Tatarlar  kendi arala-
r nda evlilikler yap yorlard . S lva ve ren ahalisinin bünyesindeki 
Sibirya Tatarlar ndan, 1719 y l na ait yaz malarda    Perm eyale-
tinde ya ayan bir Tatar’ n a z ndan “ ..  Kungur ve Sibirya Ta-
tarlar  bizden asker ve ruus vergisi istemeye ba lad lar” denilen 
dilekçede de bahsedilmektedir.171  Yukar    Tura’y  XVI-XVII. Yüz-
y lda  Tobol- rt  Tatarlar n n saç ld klar  en bat  ucu olarak ka-
bul etmek gerekir.

 Tobol Tatarlar

 Tobol- rt  Tatarlar n n en büyük etnik grubunu  Tobol Ta-
tarlar  olu turur.  Tobol Tatarlar n n ortak ad n n Tobolik, Tabu-
l k olmas  bizim için önemlidir.172 Bu Tatarlar, günümüzde D. 
G.  Tuma yeva’n n bünyesine Do u  Tobol ivesini de dahil et-
ti i Sibirya Tatarlar   Tobol- rt  lehçesine ait özel bir  Tobol a z  
kullanmaktad rlar.173 XVI. Yüzy l sonlar ndan itibaren  Tobol Ta-
tarlar nda etnik yap lar nda baz  özelliklere sahip bulunan dört 
mahalli olu um tespit edilmi tir:  Aremzàn-  Nadtsi,  sker-Tobolsk, 
 Babasan ve tek- Tokuz gruplar .

Ana nahiyelerin isimlerine istinaden kuzey grubunu biz 
 Aremzàn-  Nadtsi grubu olarak isimlendiriyoruz. Tatarlar  bünye-
sine alan bu nahiyelerde,  rt  Hantlar n n ve muhtemelen Man-
salar n küçük bir kütlesi de ya yordu.174 XVII. Yüzy lda  Tobol’un 
kuzeyinden  Türtas nehrine kadar  rt  boyunca saç lan Tatar nahi-
yeleri ( rt ’ n biraz daha a a s nda ya ayan   Uvat Tatarlar  da da-
hil) bu grubun bünyesindeydi. Yine ayn  kuzey istikametinde  Bi-
 Türtas,  Kul- Türtas,   Uvat,  Karbino-Uk gibi esasen farkl  yerle im 

niye// Vopros  dialektologii tyurkskix yaz kov, s. 117.
171 TSG A, f. 1341, op. 1, d. 118, l. 3 ob.
172 Xramova V.V. Zapadnosibirskiye tatar //Narod  Sibiri, s. 473; A EL, f. K-1, 

op. 1, no 3, l. 25.
173  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 241.
174 Prokofyeva Y.D, Hant  i mansi//Narod  Sibiri, s. 571. V.N. Çernetsov ve N. 

F.  Pr tkova’n n i tirakiyle.
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birimleri olu turan nahiyeler vard .  rt ’ n daha ilerisinde, güney 
yerle im birimleri a a  yukar  Tobolsk’a kadar uzanan   Nadtsi ve 
 Aremzàn nahiyeleri yer al yordu. O s ralar kuzey grubuna muh-
temelen kabile kökenini göstermek için Nangi ad  ( Mansa di-
linde nang – melez a ac  demektir175) verildi. Potapov ve  Valeyev, 
 Türtas nahiyesi ad n n  Teleüt seoku  Tert-As’la ba lant l  oldu u 
kanaatindedirler.176 XV-XVI. Yüzy lda olu an bu grup, kapal  en-
dogom topluluk özelli ine sahipti.

Z. P.  Sokolova,  Miller’in verdi i bilgilere dayanarak, Tatarla-
r n  rt  boyunun en kuzeyinde vaktiyle   Tarhan nahiyesinde ya-
ad klar n  var saymaktad r. Bunlar, XVI. Yüzy lda  Tobol’un   Tura 

a z na yak n yerindeki sahilde   Tarhan kasabas ndan muhaceret 
eden insanlard . Yapt m z tespitlere göre, XVII. Yüzy lda  Tobol 
boyundaki Tarhanskiye yurdunda  Tümen ve  Tobol ( Babasan) Ta-
tarlar  ya yorlard . Göründü ü kadar yla,  rt  boyuna gelenler, 
 Tobol Tatarlar n n  Babasan koluna mensuptular ve üstelik kendi-
leri de  Tobol Tatarlar ndan olduklar n  söylüyorlard . Fakat XVII. 
Yüzy lda  rt  boyundaki   Tarhan ( Kolpugöl) nahiyesinde Tatar-
lar yoktu ve orada yaln zca  Hantlar ya yorlard .177  Babasan Tatar-
lar n n bir k sm , muhtemelen kuzey nahiyelerindeki  Aremzàn-
  Nadtsi Tatarlar n n bünyesine kar m lard .

XVIII. Yüzy lda  Aremzàn-  Nadtsi alt grubu, d a kapal  evlilik-
leri oldukça yüksek oranda korumu lard . 1782 tarihlerinde iç 
evlilik yapan çiftlerin oran  %83,2 idi.

 sker-Tobolsk Tatarlar n n merkezi grubunu XVI-XVIII. Yüz-
y lda Tobolsk ve  Tobol- rt  boyunda yer alan kom u köylerde, bil-
hassa Tobolsk’un biraz daha güneyinde ya ayanlar olu turuyordu. 
Buradaki ahalinin a rl kl  kesimi yurtlarda ya ayan ve askerî hiz-
mete al nan Tatarlarla, onlar n akrabalar ndan ve da  ötesinden 
gelenlerden müte ekkildi. Bunlar yasak (vergi) ödemiyorlard  ve 

175 Balandin, A.N. Samouçitel’ mansiyskogo yaz ka, s. 196.
176 Potapov, Etniçeskiy sostav, s. 103;  Valeyev, Altayskiye etniçeskiye element , 

s. 109.
177  Miller, storiya Sibiri, I/245; Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 60.
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bir k sm  askerî hizmetlerde görev al rken, bir k sm  Tobolsk’tan 
ba layan güzergah boyunca posta hizmetleri görüyorlard .178 B. 
O.  Dolgih, onlar n vergiden muaf akrabalar yla birlikte kesinlikle 
özel bir etnografik grup olu turduklar  kanaatindedir.179

XVI. Yüzy l n ikinci yar m nda,  Sibirya Hanl  zaman nda 
 Küçüm-han ve kabilesi yani esasen  Orta Asya’dan gelen  eybanîler 
ya yorlard .  Küçüm-han, kaynaklara göre, eybanîlerin kurdu u 
    Tümen Hanl ’n n yöneticilerinden   bak brahim ve   Nogay beyi 
 Ahmet Kirey’in karde i   Mamuk’un ye eni   Murtaza’n n o luydu.180 
Onunla birlikte  Sibirya Hanl  XVI. Yüzy lda mahalli yöneticiler 
olan “ Taybuga”lar n emrindeki  Özbek ve   Nogay askeri birlikle-
rince itaat alt na al nd .181 Elbette ki yerli ahalinin bir k sm  eski 
yerlerinde kald lar ve yeni fatihlerle kayna t lar. Böylece a rl kl  
kesimini yerli Türklerin yani bu bölgede vaktiyle ya ayan eski 
Türk dilli halklar n torunlar n n ve ço u  Özbek olan ve muhte-
melen aralar nda Kazaklar n da bulundu u di er etnik topluluk-
lar n olu turduklar   Orta Asyal  Türkler ve Nogaylardan müte-
ekkil  sker-Tobolsk Tatarlar  ortaya ç kt .182  Sibirya Hanl ’n n 

bânisi  Taybuga’n n  Kazak ordas ndan   Kerey kabilesine mensup 
bir prens oldu u bilinmektedir.183 Eski Türk ahalinin torunlar -
n n bünyesinde onlar taraf ndan asimile edilen ve Ruslar n geli-
ine kadar  Tobol’un a a  ak mlar nda ya ayan  Ugor Sip rlar da 

vard .184 Z. P.  Sokolova,  rt  boyunda,  Tobol a z  yak nlar nda yer 
alan   Kas m-  Tura ehrinin ad n n Ugorca oldu unu var saymakta 

178 Tobolsk, 1885, s. 29.
179 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 61-62.
180 Nebol’sin, Pokoreniye sibiri, s. 259;  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Si-

biri do naçala russkoy kolonizatsii, s. 111, 116.
181  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri do naçala russkoy kolonizatsii, s. 

117; Bulatov, Nekotor ya material , s. 186.
182 Nebol’sin, Pokoreniye sibiri, Ateç. Zap, Spb, s. 255;  Slovtsov, storiçeskoye 

obozreniye Sibiri, Spb., 1844, kn. 2, s. 104.
183   Mukanov M. S. Etniçeskiy sostav i rasseleniye kazaxov Srednege juza, s. 

35.
184  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri do naçala russkoy kolonizatsii, s. 

111.



54 BATI S B RYA TÜRKLER

ve  Kas mov ailesinden  Kaz m’ n ad ndan gelen  Kaz m (Hantça Ka-
sum) nehri ve  Kas y ad yla k yaslamaktad r.  Küçüm-han ve çev-
resindekiler,   Nogay ordas yla dostane ili kileri muhafaza ettiler 
ve bu ili kileri kar l kl  k z al p vererek s hrî yönden güçlendir-
diler. XV-XVI. Yüzy lda  Orta Asya ve  Kazakistan’dan gelen  Bu-
haral lar da  Tobol Tatarlar  aras nda ya yorlard .

 Küçüm-han zaman nda vaktiyle  sker-Tobolsk Tatarlar n n ya-
ad klar  yerlere   Kazan Tatarlar ndan ve ayr ca Çuva lardan kü-

çük bir grup yerle ti.185 Bilâhare  Küçüm-han’ n  Tobol boyunda 
 Yermak’  kar lamak üzere gönderdi i Mametkul’un ordusunun 
saflar nda Tatarlarla birlikte Kazaklar,  Hantlar ve  Mansalar da 
vard .186  Sibirya Hanl ’ndaki  Çuva  yerle im birimleriyle ilgili 
bilgiler daha eski bir döneme,  Taybugalar’ n hakimiyet zaman na 
aittir.187  sker-Tobolsk Tatarlar  aras ndaki endogam evliliklerin 
oran  konusundaki bilgilerimiz yaln zca 1782 y l na aittir. On-
larda iç evlilik oran  %80,3 idi.

Daha sonraki dönemde ortaya ç kan grup,  Babasan Tatarlar  
taraf ndan olu turuldu. Bunlar, ara t rd m z dönemde  Tavda 
nehrinin a a  ak mdandan ba layarak  Tobol havzas n n bir k s-
m na ve yakla k Buharal lar n ya ad klar   Mirimova yurtlar na 
kadar olan bölgeye yani  Tavda a z ndan  Tobol ve  rt  nehirleri-
nin mansab na kadar uzanan orta bölgeye saç lm lard .  Babasan 
Tatarlar n n baz  köyleri  Tobol nehrinden ba layarak  A l k’a ka-
dar uzanan do u kesiminde,  Vagay’ n sol kolunda ve esasen bir-
çok gölün yer ald  bölgenin sahillerindeydi. Onlar n ya ad klar  
bölge, kuzey taraf ndan  sker-Tobolsk Tatarlar n n ve k smen     Yas-
kolba Tatarlar n n topraklar yla s n rda t . Güneylerinde  Tümen 
Tatarlar n n köyleri yer al yordu ve do u kesiminde onlar  tek-
 Tokuz Tatarlar ndan bir batakl k ay r yordu. Bu bölgede ya ayan 
Tatarlara bir süre öncesine kadar  Baykal civar ndaki köylerin ad-

185 Kratkaya Sibirskaya letopis’, 1880, s. 5-7; Sibirskiye letopisi, s. 319-320.
186 Sibirskiye letopisi, s. 323.
187   Yu kov ., Sibirskiye Tatar , s. 276.



55N. A. TOM LOV

lar na istinaden  Baykal Tatarlar  deniliyordu.188  Babasan Tatarlar  
terimi, genellikle XVI. Yüzy ldan Ekim devrimine kadar a rl kl  
kesimini  Tobol Tatarlar n n olu turdu u  Babasan nahiyesi olarak 
geçen yer ad ndan gelmektedir.189

 Babasan Tatarlar n n baz  etnik özellikleri, muhtemelen onla-
r n  Tümen ve  sker-Tobolsk Tatarlar  aras nda kalm  olmalar n-
dan kaynaklanm t r.  Babasan Tatarlar n n bir k sm  hem  Tümen 
Tatarlar n n yurtlar nda, hem de k smen  sker-Tobolsk Tatarla-
r n n yartlar nda ya am lard . Bunlar,  sker-Tobolsk Tatarlar n-
dan farkl  olarak, bünyelerinde yerli Türk dilli ahalinin yer al-
mas  sebebiyle daha “saf” idiler. XVI. Yüzy ldan itibaren  Tobol’un 
a a  ak mlar  ve civar bölgeler, yerli mahalli Tatar yöneticiler 
olan  Taybugalar’ n hakimiyeti alt ndayd . Erken  Taybugalar’dan 
biri (uluslar n veya düzenli göçebelerin beyi anlam ndaki ad n  
  Nogay veya   Alt n Orda hanlar ndan alan liderin karde i190),  To-
bol sahilinde daha sonra  Toboltura yurdu olacak olan   Tobol-tura 
ehrini kurdu ve  Taybuga soyunun ikinci hatt n n temelini res-

men atm  oldu.191

u vak a da dikkatimizi çekmektedir ki,  Babasan Tatarlar n n 
köylerinde henüz XVIII. Yüzy lda (Turbal lar n yurtlar  hariç) 
Buharal lardan hemen hemen hiç kimse yoktu ve obroçn y çuval-
ik192 denilen insanlar da buraya gelmemi lerdi.193 XVI. Yüzy lda 

ve XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde  Tobol Tatarlar n n bu gru-
bunun önemli bir k sm  nispeten ayn  soydand  ve kahir ekseri-

188 A EL, f, K-1, op. 2, no. 30, l. 25.
189 Ancak  Dolgih’in Sibirya Tatarlar  olarak tespit etti i  Babasan Tatarlar n n 

  Mukanov taraf ndan Kazaklar n Arg n boyuna mensup bir kabile gösteril-
di ini de göz önünde bulundurmak gerekir. (çev.)

190  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 106; Oçerki istorii SSSR, 1953, 
s. 467 – Tobalak.

191   Yu kov ., Sibirskiye Tatar , s. 40.
192 Obrok: Kalede ya ayanlar n mahsül veya para ile ödedikleri vergi. Obroç-

n y “obrok” vergisine tâbi ki i. Obroçniy çuval ik, vergisini çuval ta yarak 
ödeyen ki i anlam ndad r.

193 FATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 1217-1225.
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yeti en erken Türklerin topraklar na saç lan insanlar n torunla-
r ndan olu uyordu.

 Tobol Tatarlar n n dördüncü mahalli grubuna biz, adlar n  ka-
bile adlar ndan alan  Vagay nehri ve   Uvat batakl  havzas ndaki 
Tatarlar aras nda varl klar n  sürdüren tek- Tokuz Tatarlar  diyo-
ruz. tek- Tokuz Tatarlar n n köyleri  rt  boyunda,  sker-Tobolsk 
Tatarlar n n güneybat s nda  Kurdak- Sargat Tatarlar n n toprakla-
r na kadar uzanan bölgede ve   Uvat batakl  bölgesindeki  Vagay 
nehri ile onun  Agitskiye kolu boyundad r. Onlar n bat s nda  Ba-
basan Tatarlar n n, güneybat s nda ise  Tümen Tatarlar n n top-
raklar  uzan r.

 Tobol Tatarlar n n bu mahalli grubunun etnik bünyesindeki 
baz  özellikler, burada XVI. Yüzy l sonlar  ile XIX. Yüzy l n bi-
rinci çeyre i aras nda hem  sker-Tobolsk, hem de  Kurdak- Sargat 
Tatarlar yla olan k smi kayna madan kaynaklanm t r. tek- Tokuz 
Tatarlar n n önemli bir k sm n  yerli Sibirya Tatarlar  olu turur. 
Bununla birlikte onlar n bünyesine Güneyli Ugorlar n etnik un-
surlar ndan birinin kar t n  var saymak için mesnedimiz var-
d r.  styatskaya nahiyesi ve  tyatskiy yurdu adlar nda görülen 
eski  tyak etnonimi ile vaktiyle burada Tatarlar n yak n nda Ost-
yaklar n ya ad klar ndan söz eden Tatar rivayeti buna i aret et-
mektedir. tek ( tyak) etnik ad n n buraya  S r-derya bölgesin-
den, ortaça da ortaya ç kan ve erken Türklerle   Ugorlar aras ndaki 
ili kiyi yans tan  Ural civar ndan ve çevresindeki bozk rdan gel-
di i dü ünülmektedir.194 Burada k smen  Bigita yurdu ad nda ge-
çen bir ba ka kabile ad   Bikata’ya rastl yoruz.   Ba kurt belgelerine 
göre “..  Bikata boyunun etnik köken itibariyle Bat  Sibirya’n n 
güneyinde veya Kuzey  Ural havalisinde stek yahut tek ad n  
alan MS. I. Biny la ait Türk- Ugor olu umlar ndan birisi oldu u 
anla lmaktad r.”195

194  Kuzeyev, Proisxojdeniye ba kirskogo naroda, s. 205. (Bu eser  til- Ural Türk-
leri ad  alt nda Selenge yay nlar  aras nda ç km t r)

195 Age., s. 243. R.G.  Kuzeyev Bikatalar hakk nda Türkçeye çevrilen eserinde 
daha detayl  bilgiler vererek öyle demektedir: “Bikatalar kendilerini Ka-
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 Toguzov grubu olarak bilinen olu umun etnik kökeni  Or-
hon kitabelerindeki  Toguz- O uzlar’la ba lant l d r. Bu ad n bu-
raya Türkmenler,  Karakalpaklar,   Nogaylar yahut (  Altay-kiji ve 
 Tubalar’da) bir seok ad  olarak rastlanan Altayl lar taraf ndan m , 
yoksa ba ka bir grup taraf ndan m  getirildi i henüz bilinmiyor; 
ama isim, her halükârda bu Sibirya Tatar grubunun eski O uz-
larla bir ba lant s  oldu unu yans tmaktad r.196

1782 kay tlar na göre tek-Tokuzlarda endogam evlilik oran  
kabile içi evliliklerde %77,1’di.   Uvat (veya Uvatsk) nahiyesindeki 
ahalinin be inci tahrir kay tlar nda (1795) tüm kabile içi evlilik 

taylara akraba bir kabile olarak görmektedirler. Urallar n hem bat s nda 
hem de do usunda Kataylar n yan  ba nda yerle mi  olmalar , keza Bi-
katalar n kendilerini eskiden beri Kataylar n bir parças  olarak görmeleri, 
onlar n aras ndaki eski etnik ve tarihi ba lara i aret etmektedir. Fakat 
Ba kurdistan’da Bikatalar, Kataylara k yasla daha eski bir olu umdur.   Ba -
kurt ecereleri, Bikatalar n atas  olan  Bikata’y  Ba kurtlara onlar n ikinci 
ad n  kazand rm  olan efsanevi tek’in dördüncü o lu olarak tan tmakta-
d r. Ama  Bikata’n n Baylar ile Yurmi’nin babas  olmas na dair bilgiler daha 
ilginçtir. Bilindi i gibi Yurmi, Bolgar boylar ndan birinin ad d r. ecere, 
muhtemelen onlar n  Bikata tarihinde k Ba kurtlar n n akrabalar  veya 
kom ular  olarak, henüz Bat  Ba kurdistan’da k ve Sûn nehir boylar nda 
göçebelik yapt klar  dönemleri yans tmaktad r.  Bikata boyunun, etnik kö-
ken itibariyle Bat  Sibirya’n n güneyinde veya Kuzey  Ural havalisinde stek 
yahut tek ad n  alan MS. I. Biny la ait Türk- Ugor olu umlar ndan birisi 
oldu u anla lmaktad r. Bikatalar n güneybat  Ba kurdistan’a göç etmeleri, 
muhtemelen Bolgar boylar  ve (bu arada Yurmi boyu) veya eski   Ba kurt 
boylar  (Baylar boyu dahil) ile e zamanl  olarak gerçekle mi tir. Bikata-
lar, birkaç yüzy l boyunca (t pk  Sinrenler,  Tersekler, Sarg lar ve Upeyler 
gibi) güneybat   Ural eteklerinde Yurmi, Yurmat , Baylar, Üsergen, Tam-
yan, Bürzen ve di erleri ile bir arada göçebelik yapm , bir süre sonra ise 
güçlü  Katay göç hareketlerine kap larak    Perm Sibiryas ’na ve daha sonra 
da  Ural-ötesine gelmi lerdir..” ( Kuzeyev,  til- Ural Türkleri, s. 255)

196  Kuzeyev, age., s. 203-204;  Baskakov, Altayskiy yaz k, s. 28; Potapov, Et-
niçeskiy sostav i proisxojdeniye altaytsev, s. 23-24;  Valeyev, Altayskiye et-
niçeskiye element  u zapadnosibirskix tatar//Etnografiya narodov Altaya i 
Zapadnoy Sibiri, s. 106-107.



58 BATI S B RYA TÜRKLER

oran n n %89,8 oldu u görülmü tür.197  Tobol Tatarlar n n tek-
 Tokuz alt grubunun ana k sm  XVIII. Yüzy lda u nahiyelerde 
ya amaktayd :  Vagay sahilindeki  Kreçatya,  Kreçatnikovo,  nderi, 
  Uvat,  Supra. XVII. Yüzy lda  Tobol bölgesindeki Tatar nahiyeleri 
aras nda  Kal m ve   Lobutan da vard .198 Bölge ve ihtiva etti i na-
hiyeler itibariyle buras , hiç üphesiz, gerçekte  Tobol grubuna 
ba l  Babasanlardan kopan baz  gruplar n ya ad klar   Tümen Ta-
tarlar n n nahiyeleridir.

    Yaskolba ( Zabolotye) Tatarlar

XVI-XIX. Yüzy l sonu itibariyle Tobolsk kazas  s n rlar  dahi-
linde ya ayan özel mahalli etnik grubunu     Yaskolba Tatarlar  olu -
turuyordu. Bunlar Tobolsk’un bat  ve kuzeybat  taraf na dü en ve 
ço u batakl ktan olu an bölgeye saç lm lard  ki, 1782 tahrir ka-
y tlar nda geçen Zabolotniy Tatar  ( Batakl k taraf  Tatarlar ) ad  
da buradan gelmektedir.

XVII-XIX. Yüzy llarda Sibirya Tatarlar n n bu grubu hak-
k nda genellikle Eskolbin (    Yaskolba) Tatarlar , Eskolba,     Yaskolba 
veya Yaskolbr terimleri kullan lm t r. Tüm  Batakl k taraf  Tatar-
lar n  bar nd ran nahiyeye de Eskolba (Eskolbinsk) ad  verilmi -
tir. Belki de     Yaskolba vaktiyle Batakl k taraf na yerle en kabileler 
veya herhangi bir kabile grubununun ad yd . Bu terimin benzer-
leri hakk nda hemen hemen hiçbir ey bilmiyoruz. Buna yak n 
bir isim A a   Bel  Ba kurtlar nda vard r. ( Eske Y lan,  Eske- lan 
“ ç Y lanlar”199).  bni Fadlan zaman nda  til’in sol sahiline saç l-
m  olan Bulgarlar n göçebe  Eskel kabilesinin ad  da belli bir öl-
çüye kadar bu kelimeyi ça r t rmaktad r.200     Yaskolba terimine 
etnogenetik bir anlam yüklenebildi i için Batakl k taraf nda ya-
ayanlar      Yaskolba Tatarlar  eklinde takdim etmek daha ba ar l  

bir giri imdir.

197 GATOT, f. 154, op. 8, d. 180, l. 3-104.
198 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 57.
199  Kuzeyev, age., s. 332, 370.
200 Pute estviye bn-Fadlana, s. 76.



59N. A. TOM LOV

Bu Tatarlar n kökenleriyle ilgili karma k meseleye hiç girme-
den ve V. V.  Hramova ve D. G.  Tuma yeva’n n tahminlerine do-
kunmadan,  Küçüm-han’ n ma lubiyetinden sonraki kaçaklardan 
olu an  Küçümo ullar  Tatarlar n n Batakl k taraf nda ortaya ç k-
t klar n  var say yoruz. Elbette  Tümen ve Tobolsk Tatarlar ndan 
baz  aileler  Tobol ve  rt ’ n sol sahilindeki batakl k bölgeye kaç-
may  ba arm  olabilirler; ama onlar n buraya geli lerinden ol-
dukça uzun bir zaman önce  Ugor gruplar n n ( Hantlar ve  Man-
salar) yan  s ra Türk kabileleri de burada ya yorlard .

Yaskolbalar n Sibirya Tatarlar n n ayr  bir grubu gibi te ekkül 
edi lerinin ana hususiyetlerine de inirken, u noktalar n kesin-
likle göz önünde tutulmas  gerekir: 1) Onlar n, eski Türklerin 
 Orhon ve   Talas kitabelerinde kullan lan dil grubuna ait ana is-
keleti olu turan  K pçak lehçesiyle ba n  gösteren kadimiyeti201; 
2) Türk ahalinin  Mansa ve Hantlarla kayna mas  sonucunda olu-
an, dil, kültür ve baz  antropolojik i aretler ta yan  Ugor unsu-

runun ehemmiyeti202; 3) Samoyedlere (Nenetslerin atalar ) ba -
lant l  ba ka bir unsurun daha varl 203; 4) Kom u Tobolsk ve 
 Tümen Tatarlar  için geçerli olan  Buharal  ve   Kazan Tatarlar  un-
surlar n n adem-i mevcudiyeti.   Kazan Tatarlar   Zabolotye’ye ilk 
defa 1914 y l nda geldiler.204

Sözü edilen gruptaki Tatar ahali,  rt  boyunca  Layma,  Noska 
ve  zemetka çaylar n n kenarlar na kurulan yerle im birimlerine 
ve göl sahiline saç ld lar. Di er Sibirya Tatar gruplar n n tama-
m yla k yasland nda     Yaskolba grubu en fazla tecrit olan gruptu. 
1782 y l nda yap lan 4. nüfus tahrir verilerine göre, geçmi  y llar 

201 Axatov, V stupleniye, s. 106-107;  Yeremin, Doislamskiye verovaniya “za-
bolotn x tatar” Zabadnoy Sibiri: (K voprosu ob etnogeneze)// Vopr. storii 
SSSR, s. 423.

202 Axatov, V stupleniye, s. 58;  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 24-25; Dol-
gix, Rodovoy i plemennoy, s. 58.

203  Vasilyev, Problem  formirovaniya severosamodiyskix narodnostey, s. 32;  Ye-
remin, Doislamskiye verovaniya, Vopr. storii SSSR, s. 409-439.

204 A EL, f. K-1, op. 2, d. 30, l. 43.
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da dahil olmak üzere topu topu 190 evlikten %88,5’i iç evlilikti.205 
Tüm evli erkek ve kad nlarda bu tür ili ki oran  %93,8 idi.

  Ko uk ve  Tabara Tatarlar  hakk nda da birkaç söz edelim. Rus-
lar n geli ine kadar   Ko uk nahiyesinin topraklar  genel olarak 
Vogullara aitti.   Tura bölgesinde yap lan 4. nüfus tahrir verilerine 
göre,   Ko uk nahiyesinde Tatarlar henüz hiç yokken,  Mansalar da 
Ruslarla önemli ölçüde kar m  durumdayd lar.206   Ko uk Tatarla-
r n n varl ndan 1782’deki dördüncü tahrir kay tlar nda söz edil-
mi tir. Eskolba nahiyesindeki  Kinder yurduyla ilgili tahrir kay t-
lar nda 3. nüfus tahrir (1763) ile 4. nüfus tahrir aras nda   Ko uk 
nahiyesinden bu yurtlara getirilen 66 ki ilik bir Müslüman Tatar 
grubundan söz edilmektedir.207 Bunlar,   Ko uk Tatarlar n n baki-
yeleriydiler ve  Kinder yurduna göç ettikten sonra daha önceden 
beri evlilik ili kileri sürdürdükleri  Tümen Tatarlar na ( Kal m na-
hiyesine) ait say ld lar.

 Tabara nahiyesindeki ahalinin etnik yap s  da a a  yukar  bu 
ekildedir. XVI-XVII. Yüzy la ait kaynaklar, bu bölgede  Vogul 

( Mansa)lar n yan  s rada Tatarlardan da söz etmektedir.208 Tatar-
lar n buraya ç k p gelmeleri için artlar n müsait oldu unu be-
lirtmeliyiz.     Yaskolba Tatarlar  bu taraflara uygun av sahalar  ve 
zengin av kaynaklar  bulmak için gelebilmi lerdi ve ayr ca böl-
geye giden yol da   Tura Tatarlar  taraf ndan zaten aç lm t . Bize 
göre her iki Tatar grubu da yerli Mansalarla temasa geçerek  Ta-
bara topraklar na yava  yava  yerle mi lerdi.

Demek ki, XVI. Yüzy l n ikinci yar s ndan ba layarak a a  yu-
kar  XVII. Yüzy l n sonuna kadar   Ko uk ve  Tabara Tatarlar  olu -
mu lard  ve büyük ihtimalle bunlar     Yaskolba Tatarlar n n mahalli 
küçük alt kollar yd lar.   Ko uk Tatarlar n n etnik yap s ,  Tümen 
Tatarlar  ile Mansalar n kar m ndan ibaretti.  Tabara Tatarlar n n 

205 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 1173-121.
206 GATOT, f. 154, op. 8, d. 38, l. 21.
207 GATOT, f. 154, op. 8, d. 27, l. 1029-1030.
208 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 28; Simçenko, Tamgi narodov sibiri, s. 

44.
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bünyesine de     Yaskolba Tatarlar  ve Mansalar n d nda   Tura Ta-
tarlar  dahil olmu tu.

 Tabara Tatarlar n n bünyesinde  Samoyed unsurunun da bu-
lundu unu var saymak için mesnedimiz vard r. V. .  Vasilyev,  Ta-
bara nahiyesi ad n   Nenets  Taybari oyma n n ad yla özde le tir-
mekte ve   Pel m kazas na ba l   Tabara nahiyesi topraklar n n “… 
vaktiyle Samoyedlere ait oldu unu” dü ünmektedir.209

 Kurdak- Sargat Tatarlar

Günümüzde  Tobol Tatarlar n n güneyinde  rt  havzas nda ya-
ayan Sibirya Tatarlar ,  Tobol- rt  Tatarlar n n müstakil bir etnik 

grubunu olu tururlar ki, biz onlara  Kurdak- Sargat Tatarlar  diyo-
ruz. Geleneksel olarak, onlar ve  Ayal  ve   Tural  (Ayalinsk ve Tu-
ralinsk) Tatarlar n n güneyine saç lm  olanlar, günümüzde de 
genellikle  Tara Tatarlar  olarak adland r l r.210 Ama belgelere ve 
taraf m zdan yap lan baz  tetkiklere istinaden, biz de bu konuda 
kendi görü ümüzü belirtmi tik.211

 Kurdak-Kardak Tatar grubu,  Tevriz Tatarlar  denilenlerle bü-
tünüyle örtü mez. Çünkü  Tevriz Tatarlar  çok daha kabal kt r ve 
bünyelerinde yaln zca  Omsk bölgesinin kuzey bölgelerindeki Si-
birya Tatarlar n  de il, ayn  zamanda imdiki  Tümen bölgesinin 
 Vagay reyonundaki  Karagay kazas  Tatarlar n  da bulundururlar. 
Bu Tatarlar n bünyesinde XVI. Yüzy lda biri  Kurdak, di eri  Sargat-
Otuz ad nda iki alt grup yer al yordu.

 Kurdak- Sargat Tatarlar , çe itli alt bölünmelere ayr ld lar:  Kur-
dak ( Kurtak,   Kourdak),  Sargat,  Otuz-Tatar,  Tav ve  Karagay. XVII. 
Yüzy lda  Tara dairesindeki   Kourdak,  Sargaç,  Tebendia,  Ya- rt , 
Otuz,  Tav,   Tav-Otuz nahiyelerinde,212 XVIII. Yüzy lda ise ayn  

209 Vasil’yev, Problem  formirovaniya, s. 37.
210  Valeyev, K etniçeskoy istorii tarskix tatar// z istorii Sibiri, Tomsk, 1975, 

v p. 16, s. 216.
211 Tomilov, Turkoyaz çnoye naseleniye Zapadno-Sibirskoy ravnin  ve kontse 

XVI-pervoy çetverti XIX v., s. 113-118.
212 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 50.
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dairenin   Kourdak,  Sargat,  Tav ve Otuz nahiyelerinde berhayat 
idiler. 1811’de yap lan 6. tahrir kay tlar na göre, XIX. Yüzy l n 
ilk çeyre inden itibaren Tobolsk dairesinde de  Tara dairesindeki 
  Kourdak nahiyesinin bir k sm ndan olu an   Kourdak nahiyesi bu-
lunmaktayd 213 ve bu durum Kurdaklar n mahalli idare olarak bö-
lünmesine yol açt , ama iki taraf aras ndaki ili kiler sa lam bir 
ekilde devam etti.

Bu Tatarlar aras ndaki endogam evliliklerin yüksek oranda 
olu u (iç evliliklerin %94,1’i), ortak dil özelliklerine sahip bir 
grubun olu mas na yol açt  ki, bu da  Tuma yeva’y  günümüzde 
 Tobol- rt  lehçesinde  Kurdak-Sargatlar n büyük k sm n n kul-
land   Tevriz a z n  ay rmaya sevk etmi tir.  rt  boyunca  Tü-
men bölgesinin  Vagay reyonunun bir k sm n  olu turan  Omsk 
civar na biti ik topraklarda ya ayan bu Tatarlar,  Tobol lehçesi-
nin do u  Tobol a z n  konu maktad rlar.  Tuma yeva, bu a z  di-
erlerinden ay r rken öncelikle “.. burada  Tevriz a z na çok ya-

k n kendine özgü baz  özelliklerin muhafaza edildi ini gösteren 
ilave hususiyetler”in mevcudiyetinin alt n  çizmektedir.214 Belki 
de Kurdaklar n bu kolunun dili, di er  Kurdak- Sargat Tatarlar n n 
umumi diliyle ayn  idi. Her halükârda V. V.  Radloff, tüm  Kurdak 
kabilelerinin tek bir özel lehçesi oldu unu belirtmektedir.215  Tu-
ma yeva da  Tevriz a z n n temelinde bu “ Kurdak lehçesi”nin bu-
lundu unu kaydetmektedir.216

 Kurdak- Sargat Tatarlar ,  rt ’ n yukar  ak m nda  Tara Tatar-
lar , a a  ak m nda ise  Tobol grubuna mensup tek- Tokuz Ta-
tarlar  ile temas halindeydiler.  rt  boylar nda güney kesimlerde 
göçebe halde ya ad klar  dönemde de   Nogay ve Kazaklarla temas-
lar  vard .  Kurdak-Sargatlarla Vasugan217 Hantlar n  birbirlerinden 

213 GATOT, f, 143, op. 8, d. 289, l. 207-220.
214  Tuma yeva, Dialekt , s. 174.
215 Radlov, Obrazts  narodnoy literatur  tyurkskix plemen, 4/XII.
216  Tuma yeva, Dialekt , 174.
217 Bugünkü Rusça’da Vasyugan eklinde yaz l yorsa da, bu kelimenin do ru 

ekli Vasugan’d r ve Maksimoviç taraf ndan haz rlan p 5 cilt halinde bas-
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batakl klar ay rmaktayd . Bununla birlikte Türklerin buraya mu-
haceretlerinden önce bölgede ya ayan   Ugorlar, daha do rusu gü-
neyli  Hantlar, az miktarda da olsa Türk ahalinin bünyesine kar -
m lard r. Arkeologlara göre bu kar ma, her ne kadar baz  Türk 
gruplar  bölgeye çok daha önce önce gelmi lerse de, XIII. Yüzy l-
dan itibaren  rt ’ n ormanl k kesiminde gerçekle mi tir.218

 Kurdak grubu,  Kurdak (  Kourdak,  Kurtak) kabilesinden olu -
maktad r.  Kurdak etnik ad , bu ekliyle  Tacikistan’ n güney ke-
siminde ya ayan  Özbek Lakaylarda vard . B. H.  Karm yeva, bu 
benzerlikten hareketle Sibirya Tatarlar  aras ndaki Kurdaklar n 
“.. kendileriyle do rudan akrabal k ba lar  bulunan ve uzun za-
man diliminde önce  eyban’ n daha sonra da   Ebulhayr’ n hakimi-
yeti s ras nda  Cuçi ulusu bünyesine dahil olan  Orta Cüz Kazak-
lar yla ayn  tarihi kaderi payla t klar n ” belirtmektedir.219 Ayn  
yazar,  Özbek Kurdaklar n n bilâhare Lakaylar n bünyesine kar -
an Arg nlar n (Kazaklar n) bir koluna mensup Sibirya Tatarlar -

n n  Kurdak boyunun bakiyeleri oldu unu kanaatindedir.220  Orta 
Asya’yla ticari ba lar  bulunan Sibirya Tatar boylar n n bu ekilde 
göç etmesi istisnai bir olay de ildir. Örne in  Yedisu’da  Iss k-Göl 
civar nda XIX. Yüzy lda Sibirya ve   Kazan’dan göç etmi  Tatarlar 
ya yorlard .221 Arg nlara gelince,  Kazak ve Özbeklerden ba ka 
onlar da Sibirya Tatarlar n n bünyesine kar m lard r.222  Kurdak 
(  Kourdak,  Kourcak,  Kurtak)lar, bize göre,   Sayan- Altay da l k böl-
gesindeki eski Türk kabilelerinden  Kurçak (Kourçak,  Orçak)larla 

t r lan Rusya Co rafi Adlar sözlü ünde bu ekilde geçmektedir (çev.)
218 Mogil’nikov, Kul’tura plemen lesnogo Priirt ya..//UZ PGU, no. 191, s. 291; 

Konikov. Nov ye material  I t s. n.e. iz lesostepnego..//Etnokul’turn ya yav-
leniya v Zapadnoy Sibiri, s. 51-69.

219  Karm yeva, Oçerki etniçeskix istorii yujn x rayonov Tadcikistana i Uzbekis-
tana, s. 233.

220 Age., s. 234.
221 V polskiy, Mediko-topografiçeskiye oçerki Iss k-Kul’skogo uyezde Semi-

reçenskoy oblasti//Voyenno-morskoy jurnal, no. 12, s. 148, 165-166.
222 Potapov, Etniçeskiy sostav, s. 90.
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kar m  olabilirler,223 ama onlar n Orta  rt  boylar na ne zaman 
ve hangi yoldan sokulduklar  bilinmemektedir.

 Ugor dilli Hantlardan ba ka sahip oldu u di er etnik unsur-
lara nazaran bu gruba biz    Sartlar diyoruz ki, muhtemelen  Orta 
Asya’dan daha erken bir dönemde ç km lar ve belki de buraya 
Kurdaklarla birlikte gelmi lerdir. Onlar n buraya gelmeleri aski 
 Sartaul ad na da yans m t r.224 1394-95 y llar nda eyhlerin din 
sava yla ilgili me hur rivayette, o s ralarda  rt  boyunda Hotanlar 
(  Ktanlar – N. T.),   Nogaylar,  Kara-  K pçaklar ve tek ( çtek)lerin 
ya ad klar ndan söz edilmektedir.225 teklerin nerede ya ad n  
biliyoruz. Onlar, daha sonralar   Tobol Tatarlar ndan tek- Tokuz 
grubunun bünyesine kar t lar. Sözü edilen gruptan  Kara-  K pçaklar 
Kurdaklar n topraklar nda bakiye olarak kalmay  ba arabildiler 
ki,   Kourdak nahiyesine ba l   Karagay köyünün ad nda muhafaza 
edilen  Kargay ad  da K pçaklar n mevcudiyetini teyit etmektedir. 
  Ktanlar ve   Nogaylar de  Kurdak Tatarlar n n bünyesine kar m  
olabilirler ve onlar hakk ndaki daha kesin bilgi,  Sargat Tatarlar -
n n aras na kar m  olduklar na i aret etmektedir.  Kurdak Tatar-
lar n n saç ld klar  bölgenin güney kesimindeki yer adlar nda  Ayl  
( Ayal )lar n buradaki mevcudiyetinin izleri muhafaza edilmi tir.226 
 Radloff, XIX. Yüzy lda  rt  boyu lehçeleri aras nda  Kurdak leh-
çesini de saym t r.227 Muhtemelen daha önce de yani XVI-XVIII. 
Yüzy lda bu lehçe vard .

 Sargat-Otuz grubu, ad n , ahalisinin büyük ço unlu u Tatar 
olan kasabalar n ad ndan alm t r. Ayr ca bu Tatarlar n bünyesine 
 Sargat ve Otuzlar n alt bölünmelerinin (muhtemelen oymakla-
r n) dahil olduklar  bilinmektedir. D. H. Ahatov, Ayal lar n yan  

223 Age., s. 88.
224 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s.53.
225  Katanov, O religiozn x voynax uçenikov eyxa Bagauddina protiv propo-

vednikov v g. sker//Yejegodnik  Tobol’skogo gubernskogo muzeya, 1904, v p. 
XV, s. 21.

226 Axatov, Dialekt zapadnosibirsix tatar, s. 16.
227 Radlov, Etniçeskiy obzor, s. 290-291.
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s ra Sargatlar , Kurdaklar  ve Tokuzlar  da otokton Türk kabile-
leri olarak kabul etmektedir.228 Yerli insanlar, türeyi  efsaneleriyle 
ilgili olarak bize Tatarlar n geli ine kadar burada herhalde  Saur-
gan avc lar ndan inme Ostyaklar n ya ad klar n  anlatt lar. Daha 
sonra Buhara’dan göç eden Tatar (Türk) eyhler buraya gelerek 
halk  Müslüman yapt lar. Muhtemelen burada XIV. Yüzy l sonla-
r ndaki din mücadelelerinden söz edilmektedir.229 Tarihi rivayete 
göre  Orta Cüz han   eyban’ n 1700 adam n n aras na Kazaklar da 
fiilen kat lm lard .   Üst-  im bölgesindeki bir köyün baz  sakin-
leri, örne in  V.G. Ganeyev (Saurgaç köyünden, 1908 do umlu) 
onlar n bal kç  ve avc  “ Ostyak” boyundan olduklar n  belirttiler.230 
Yerliler, Ostyaklarla kayna an Tatarlarla ilgili olarak, onlar n ba-
t dan, herhalde   Kazan taraf ndan geldiklerini söylerken, baz lar  
da do rudan   Kazan Tatarlar  olduklar n  bildirdiler,231 ama muh-
temelen bu daha sonra uydurulan folklorik bir versiyondur.

Bu bölgede,  rt  boyunda Ktan, tek,   Nogay (Tatar) ve Kal-
m klar n ya ad klar yla ilgili dü ünce gerçekten oldukça yayg nd r.232 
Ktan (  Kidan,  Hotan)lar, köken olarak  Mo ol dilli kabilelerin to-
runlar yken bilâhare Türkle mi    Kidan ( Kitay,  Kara- Kitay,  Ktay)
lard r.233   Ktanlar,  rt  boylar na muhtemelen XII. Yüzy ldan sonra 
  Sayan- Altay da l k bölgesinden veya kendilerine de Ktan etnik 
ad  yak t r lan  Kazak veya  Karakalpak göçmenlerle birlikte daha 
geç bir dönemde gelmi lerdir. Ktan ( Katay) etnik ad   O a ( Osa) 
nehri sahilinde ya ayan   Katay Yelanl lar’ n ad nda saklanm t r.234 
  Nogaylar bu bölgeye teklerden (Türkle mi    Ugorlar) ve muhte-
melen Ktanlardan sonra gelmi lerdir. Onlar n bölgeye ilk geli leri 

228 Axatov, Dialekt zapadnosibirsix tatar, s. 5.
229  Katanov, O religiozn x voynax..//Yejegodnik  Tobol’skogo gubernskogo mu-

zeya, 1904, v p. XV, s. 21-22; MCEE OmGu, 1978, k. 283.
230 MCEE OmGu, 1978, k. 283.
231 MCEE OmGu, 1978, k. 283, 284, 289.
232 MCEE OmGu, 1978, k. 957-958.
233 Jdanko, Oçerki istoriçeskoy etnografii karakalpakov, s. 114;  Kuzeyev, Pro-

isxojdeniye, s. 222-232.
234 A , t. V, s. 521.
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büyük ihtimalle XV. Yüzy la do rudur ve herhalde Tobolsk’a ka-
dar uzanan bölgede ve daha a a s nda ya ayan tüm  rt  Tatar-
lar n n bünyesine kar m  bir unsurdur.235

Otuz (Otuzlar, Utuzlar) ad na gelince, bunlar  Sargat-Otuz gru-
bunun bünyesine dahil olan ve galiba çok daha önceki dönem-
lerde  Orhon kitabelerinde geçen “Otuz-Tatarlar”la ili kilendiri-
len bir oymakt r. Yerli halk aras nda güya  Küçüm-han zaman nda 
ortaya ç kan  Utuz köyüne ad n  vermi  Otuz Tatarlarla ilgili bir 
rivayet hâlâ anlat l r.236

XVI. Yüzy l sonundan itibaren bu gruba ait  Sargaç (  im-
 Tomak), Otuz ve  Tav nahiyeleri bilinmekteydi. XVII. Yüzy la ait 
yasak (vergi) defterlerinde  Sargaç,  Tebendia,  Kotlubahtina,  Ya-
 rt , Otuz,  Tav ve   Tav-Otuz ( Kullar) nahiyelerin nüfusu daha ge-
ni  görünüyor.  Sargat Tatarlar ,  Tav-Otuzlara nisbetlere  rt  bo-
yunca daha a a ya ve   im a z na saç lm lard .

 Tara Tatarlar

 Tara (veya Tar) Tatarlar , XVI. Yüzy lda  Sibir Hanl ’n n bün-
yesinde yer almaktayd lar ve saç ld klar  topraklar, takriben  Osa 
a z ndan     Om nehri a z na kadar Orta  rt ’ n bir k sm n  içine al -
yordu.  Tara Tatarlar n n bir k sm  o s ralar  Tara,  Uy ve  Osa nehir-
leri havzas nda ya yorlard  ve yava  yava  daha geni  bir bölgeye 
yay ld lar. Bu yay lma hareketlerinden biri, muhtemelen kuzey-
do u ve do u yönünde  Barabalar ve Vasugan Hantlar n n ya ad k-
lar  topraklara do ru idi.   Ob ve  rt  ayr m noktas ndaki batak-
l n Hantlarla Tatarlar aras ndaki s n r  olu turmas na ra men,237 
Tatarlar yine de zengin av bölgelerini ele geçirmeye ve yerli Hant-
lar  itaat alt na almaya çal m lard r. Hantlar n batakl k ötesin-
den gelen Tatarlara kar  topraklar n  savunmak için verdikleri 

235 Nebol’sin, Pokoreniye Sibiri // Oteç. Zap. Spb., T. 60, s. 256.
236 MCEE OmGu, 1976, k. 625, 857, 861.
237 Stepanov, Putev ye zametki, vedenn ye vo vremya poyezdki leton 1885 

goda v verxov’yah rek Tartasa ve Tar //ZZSORGO.  Omsk, 1886, kn. VIII, 
v p. 1, s. 19.
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mücadeleyle ilgili rivayetlerde, Tatarlar n bu tarafa do ru saç l-
d klar  anlat lmaktad r.238  Tara Tatarlar , o dönemde do uda da 
 Baraba Tatarlar n n topraklar na do ru sokulan bölgede ya yor-
lard . Eski  Ayal  köyü  Yukar   Tunus ad n n Barabalarla ba lant l  
olmas  sebebiyle, bu köyde ya ayanlar n  Baraba Tatar  olarak ad-
land r lmas  do rudur.  Tara Tatarlar , güney ve güneybat  bölge-
lerinde göçebe dünyas n n de i ik Türk halklar yla (  Nogaylar ve 
Kazaklar), daha sonra ise  Mo ol (Kalm k) kabileleriyle kom uy-
dular. Bat  ve güneybat dan  Tara Tatarlar n n topraklar na No-
gaylardan ba ka muhtemelen  Ural ötesindeki   Ba kurt Tab nlar n 
en kalabal k grubu da gelmi  ve XVI. Yüzy l n ortalar nda veya 
ikinci yar m nda buraya yerle mi lerdir.239

Ara t rmac lar,  Tara Tatarlar n n bünyesinde iki yerli kabile 
grubu oldu unu belirtmektedirler:  Ayal  ve   Tural .240 XVI. Yüzy l 
sonu ile XX. Yüzy l n birinci çeyre inde sözü edilen bu kabilele-
rin adlar na uygun olarak iki  Tara Tatar  grubunun mevcudiyeti 
dikkat çekmektedir:  Ayal lar ve   Tural lar.

R.G.  Kuzeyev’in ara t rmalar n n da gösterdi i gibi, yerli  Ayal  
Tatarlar  herhalde bir parças n  olu turduklar   Ayal  Ba kurtlar n-
dan ayr  olarak gelmi  olamazlar. En az ndan onlar n atalar  o s -
ralar kesinlikle belli bir bölgede yo unla m lard . Buna yaln zca 
bu birbirine yak n kabile adlar n n örtü mesi de il, Ayal lar n (Ay-
l lar n) boy-kabile yap lar nda görülen di er baz  faktörler de a-
hitlik etmektedir. Tam bu bölgede ve kom u  Kurdak Tatarlar n n 
topraklar nda  Sart ad  tespit edilmi tir ki,241  Kuzeyev’in ifadesiyle 
“ay ile ba layan etnonimlerin rastland  her yerde”  Sart ad na 

238 Grigorovsky, Opisaniye Vasyuganskoy tundr  // ZZSORGO.  Omsk, 1884, 
kn. VI, s. 30; Vasyuganskiye legend , s. 65; Material  po fol’lkloru…, 1978, 
s. 27-29.

239  Kuzeyev, Bikbulatov, itova, Zaural’skiye ba kir : (Etnografiçeskiy oçerk 
b ta i kul’tur  kontsa XIX-naçala XX v.)//Arxeologiya i etnografiya Ba kirii, 
  Ufa, 1962, t. 1, s. 194.

240  Valeyev, K etniçeskoy istorii tarskix tatar // z istorii Sibiri, v p. 16, s. 
217.

241 Xramova, Zapadnosibirskiye tatar  // Narod  Sibiri, 473.
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rastlanmas  “Ayl larla Sartlar n atalar  aras ndaki eski tarihi ve 
daha da önemlisi etnik ba lar n mevcudiyetini ispat etmektedir.”242 
 rt  Ayal lar  aras nda Bat  Ba kurdistan Ba kurtlar  bünyesine de 
dahil olan  Taslar243 kabilelerinin izleri muhafaza edilmi tir.244

Bundan ba ka,  Tobol grubundan tek- Tokuz Tatarlar n n kom-
ular nda tokuz ad  yay lm t  (Ba kurtlarda bu isim tüm  Ayal  gru-

bunda bilinmekteydi);  Kurdak- Sargat Tatarlar nda  Tav veya  Taul  
obalar n n ad  (n n ikinci k sm    Ba kurt  Ay boyu adlar   Karatavl  
ve  Karataul  ile örtü mektedir).

Ba kurtlar aras nda oldu u gibi,  Ayal  Tatarlar  aras nda da 
muhtemelen  Peçenek- O uz ve  O uz- K pçak, daha sonraki dö-
nemlerde ise  Ugor unsurlar  kalm t r. R. G.  Kuzeyev’in fikrine 
göre, Ayl lar ilk ba larda  S r-derya civar ndaki bozk rlarda ya a-
m ,  De t-i  K pçak’a gelmi , daha sonra da   Alt n Orda bünyesine 
dahil olmu lard r.245 Ayl lar n önemli bir k sm , oldukça erken 
bir dönemde (IX-XII. Yüzy llar) di er proto-Ba kurtlarla temasa 
geçtikleri bat ya muhaceret etmi lerdir. Ayl lar n di er k sm  ise 
kademeli olarak (XIII. Yüzy lda)  rt  boylar ndaki bozk rlarda 
ve orman-bozk r eridinde yerle ik düzene geçmi ler; burada 
güneyli Ugorlar  k smen asimile etmi , kalanlar  da kuzeye sür-
mü lerdir.  Valeyev,  Ayal  grubunun bünyesine  Altayl   Telengit 
(Telenküt) veya Teleütlerin de dahil olduklar  konusunda a r-
t c  veriler bulmu tur.246

Do rudan Taral  grubundan olu an bu  Tara Tatarlar n  biz 
  Tural lar ad yla biliyoruz. B. O.  Dolgih’in  Tara kazas nda tespit 
etti i XVI-XVII. Yüzy l sonlar ndaki kabile grubunun ( Sargaç, 

242  Kuzeyev, Proisxojdeniye ba kirskogo naroda, s. 201.
243 Tas veya Taz “kel” anlam ndad r ve günümüzde kullan lan “dazlak” keli-

mesi de buradan gelmektedir (çev.).
244  Valeyev, Zapadnosibirskix tatar  vo vtoroy polovine XIX-naçale XX v.: 

storiko-etnografiçeskiye oçerki, s. 36.
245  Kuzeyev, Proisxojdeniye ba kirskogo naroda, s. 228.
246  Valeyev, Zapadnosibirskix tatar  vo vtoroy polovine XIX-naçale XX v.: 

storiko-etnografiçeskiye oçerki, s. 25-27.
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  Kourdak,  Ayal  ve  Baraba) bünyesinde   Tural  kabile ad  mevcut 
de ildir.  Dolgih,  rt ’ n yukar  ak m nda  Kurdak-Sargatlar n gü-
neyinde ya ayan tüm Tatarlar   Ayal  grubuna mensup olarak gös-
termi  ve bunlar aras nda da askerî hizmete al nan “  Malogorod” 
obas n  ay rm t r.247 Ona göre bu “Malogorodlu”lar, ba lang çta 
 Ruslar taraf ndan ba ms z   Malogorod kazas  olarak belirlenen 
 Malo ve  Çorni (Kara) kasabalar nda ya ayan Ayal lard . Burada 
ba ka oymaklar olmad na göre, herhalde   Tural lar XVII. Yüz-
y lda  Tara Tatarlar n n bünyesinde yer alm  olamazlard  ve üs-
telik   Tural  kelimesi hiçbir ekilde kullan lm yordu. Ba kurtlar, 
 Tobol ve  Tümen Tatarlar na “yerle ik” (yatuk) anlam nda Taral  
diyorlard .248 . G.  Georgi, Tural lar n ehirli ( ehir anlam na ge-
len   Tura kelimesinden) veya “bir yerde toplanm  insanlar” anla-
m nda oldu unu belirtmektedir.249 Aksine o, bu kelimeyi  Tümen 
ve   Tura Tatarlar ndan söz ederken kullanmaktad r. Bu durum, 
baz  yanl  anlamalara yol açm  ve Ayal lardan ayr  olarak   Tural  
Tatarlar n n mevcudiyeti hakk nda üphe do urmu tur. Halbuki 
 Kurdak ve  Ayal lar gibi   Tural lar da  Tara Tatarlar n n bünyesinde 
yer al rlar ve eskiden beri Sibirya’da ya ad klar  var say l r.  Rad-
loff,  Tara Tural lar ndan bahsetmi  ve XIX. Yüzy lda   Tural  leh-
çesinin Ayal lar n lehçesinden farkl  oldu unu kaydetmi tir.250 B. 
O.  Dolgih, askeri hizmete al nan Tata Tatarlar n n  Ayal  oyma n-
dan olduklar n  kabul etmektedir.251 Bu durumda herhalde onla-
r n bu nahiyelere ba l  köylerde ya yor olmalar  gerekirdi, ama 
hem bu Tatarlar n hem de onlar n vergiden muaf akrabalar n n 
kendi köyleri vard . Haritada  Ayal  Tatarlar n n yurtlar na öyle 
bir göz at nca onlarla  rt  boyundaki  Sargat-Otuz Tatarlar  ara-
s nda küçük bir bo lu un bulundu u yani Tatarlar n yay lmad  
bir alan n oldu u görülür. Bu bölge  rt  boyunda  Tara nehrinin 

247 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 49-50.
248  Miller, storiya Sibiri, I/193.
249  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartsve narodov, ç. 2, 

s. 23.
250 Radlov, Obrazts  narodnoy literatur , 290-291.
251 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 49.
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yukar  ve a a s na do ru uzanmaktad r, ama esasen burada hiz-
metli Tatarlar ve marabalar  ya yorlard . XVIII. Yüzy lda onlar n 
ço u vergiye tâbi Tatarlar aras na girince, burada ayr  bir da l k 
nahiye ortaya ç kt .

Tural lar n  Tara Tatarlar n n bir parças  oldu u, 1795’de endo-
gam evlilik oran n n hayli yüksek olmas ndan da anla l yor. Öyle 
ki, kendi kabilelerinden olan kad nlarla evlenen Tatar erkeklerin 
oran  %92,7 idi. Buna göre pek çok   Tural  kad n  Ayal  erkeklerle 
evlenmi ti ki, bu da Tural larda iç evlilik oran n n %84,2 (513 
evlilikten 432)sini te kil ediyordu.

  Tural  Tatarlar n n etnik yap s n n özellikleri henüz bütünüyle 
ortaya ç kar lm  de il. Göründü ü kadar yla burada hiç de az m-
sanmayacak say da  Ayal  Tatarlar  vard . Tural lar n aras nda  Orta 
Asya’dan gelen ve  Buharal lar denilen göçmenlerin say s  da hayli 
yüksekti. Baz  ara t rmac lar n tahmin ettikleri gibi, bunlar, Rus-
lar n buralara geli inden önce yerle mi ler ve k smen  Ayal lar ve 
Tural larla kar m lard .252 Burada, Tatarlar aras nda, daha önce 
kendilerine h ve seyid denilen ki iler de ya yorlard . Bu h 
( eyh) ve seyidler, ço unlu u  Özbek ve Tacik olmak üzere  Hocalar 
grubundan idiler.253 Dahas , hlar aras nda   Buhara Hanl ’ndan 
gelen Türkmenler dahi vard . h ad ,  Tara Tatarlar ndan bir çok 
ailenin ad nda ( ihov – ho lu) ve  hovo Yurt gibi yerle im bi-
rimlerinde muhafaza edilmi tir.  Tara Tatarlar ndan XVII. Yüzy lda 
askerî hizmete al nanlar aras nda  Seyid Teneley Bereleyev ad nda 
birinden söz edilir.254 Muhtemelen  Seyitovo köyünün ad nda bu 
seyid terimi vard r. Baz  Kazaklar n  Tara Tatarlar n n bünyesine 
kar t klar n  gösteren belgeler bilinmektedir.255 Ayr ca burada 
yerli   Ugorlar da Türkle me süreci ya am lard r. Henüz XVIII. 

252  Ogorodnikov, Oçerk istorii Sibiri do naçala XIX stol., s. 220;  Valeyev, K et-
niçeskoy istorii tarskix tatar, s. 217.

253  Karm yeva, Oçerki etniçeskoy istorii yujnix rayonov Tadjikistana i Uzbekis-
tana, s. 118, 148-153.

254 Baxru in, Sibirskiye slujil  tatar , s. 165.
255  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 33-34.
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Yüzy lda ve XIX. Yüzy l ba lar nda   Tural  Tatarlar n n toprakla-
r nda  Ostyatskaya nahiyesi vard  ve bu nahiyenin  Peçenovo,  Se-
yitovo,  kkulovo,  Kovin,  p en ve   Tural  köylerinde Tatarlar kü-
çük öbekler halinde ya yorlard .

 Baraba Tatarlar  (Barabinler)

 rt -  Ob ve Vasugan-  Kulunda bozk r  (Kulundinskaya step) 
aras nda yer alan  Baraba bozk r n n (Barabinskaya step) Türk 
ahalisi,256 uzun zamand r  Barabalar (Barabinler) veya  Baraba Ta-
tarlar  olarak adland r ld lar ve müstakil bir etnik olu um olarak 
de erlendirildiler.257 Günümüzde ise  Barabalar Sibirya Tatarlar n n 
etnik bir grubu kabul ediliyor ve  Baraba lehçesi konu uyorlar.

 Baraba Tatarlar , Sibirya Tatarlar  aras nda önemli bir grup ka-
bul edilirler, ama dilleri, a zlar  olmayan en kompakt dil ve tek 
tip lehçedir.258 Geneolojik rivayetler dahi  Baraba Türklerinin ayn  
kökenden geldiklerine i aret etmektedir.

Baz   Baraba Tatar gruplar n n farkl  tar m usulleri, de i ik 
türde evlerinin olmas , göç vas talar , giysileri, yemek kültürle-
rinin karma kl  ve de i ik süslemeler kullanmalar , bu etnik 
olu umun etno-tarihî kaderinin oldukça karma k oldu u dü ün-
cesine kap lmam za yol açt .259 Bu konuyla ba lant l  olarak L. V. 
Dmitrieva’n n u kayd  dikkat çekicidir: “ Baraba Tatarlar nda geç-
mi te boy-kabile taksiminin olu u,  Radloff’un  Terene ve  Baraba 
kabilelerinin dilleriyle ilgili derlemelerde kullan lan dilde önemli 
farkl l klar n olmay ,  Baraba Tatarlar n n dilinin kendine özgü 
lehçe ve a zlar  oldu unu dü ünmemize imkan vermektedir. Bu-
gün  Baraba Tatarlar n n ya ad klar  tüm bölge ve aullarda yap -
lan derlemeler olmasayd , bu dilin lehçe ve a zlar ndan söz et-
mek zor olurdu.”260

256  Middendorf,  Baraba, s. 2-3.
257 Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan...i, s. 35.
258  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 133, 135.
259 Tomilov, zuçeniye etnogeneza sibirskix tatar, s. 171-173.
260 Dimitriyeva, Yaz k barabinskix tatar, s. 227; Radlov, Obrazts  narodnoy li-

teratur , s. XII.
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XVI. Yüzy lda ve XVII. Yüzy l n ba lar nda birçok bilim adam  
taraf ndan  Baraba Türkleri aras nda tespit edilen oymak ve obalar 
unlard r: 1)  Baraba ( Barama,  Paraba, Parama); 2)   Lübay (Lüba, 

Luba,  Lübey, Lübar, Lüvey, Lovey); 3)   Uguy (Luguy); 4)  Ku-
leba (Keleba, Kulem, Kelema); 5)   Langa (Longa); 6)  Tunus (Tu-
nis, Tunuh); 7)  Turas (Turaj,  Tura , Tar ,  Tara); 8)   Üzük; 9)   Çoy 
(Çey); 10)  Kirçak ( Kirçik, Kurçik); 11)  Kargal (Kargan,   Kargal ); 
12)    Terenya ( Terene, Terena).261 B. O.  Dolgih, Barabalar n kendi-
lerine kat lan  Tunus,  Tura  ( Kuleba),   Lübay,   Çoy,    Terenya ve di-
er obalarla birlikte tek bir kabile olu turduklar n  ve    Terenya 

oyma n n muhtemelen müstakil bir Tatar grubunu te kil etti-
ini dü ünmektedir.262

Bizim tespitimize göre,  Baraba- Tura  Tatarlar  XVI. Yüzy l son-
lar  ile XVII. Yüzy l ba lar nda u tireleri bünyelerinde bulundu-
ruyorlard :  Baraba,  Tura ,  Kuleba,   Kargal  ve  Kirçik. Topraklar , 
  Çan  Gölü’nden ba layarak kuzeyde  Sartlan’  içine al p     Om ve Tar-
tas nehrinin orta ve yukar  ak mlar ndaki havzalardan  Parabel ve 
Vasugan nehrinin sa  koluna kadar uzan yordu.

 Sart kelimesinin etnik bir toplulu a i aret etmesi, say ca az ol-
salar bile, bu grupta  Orta Asya’dan göç edenlerin bulundu unun 
bir delilidir ve boy-kabile ad  kurama (alacal ) ve Buhara ovas nda 
da yayg n olan Kuroma nahiye ad  da bunu yans tmaktad r.263 Kuv-
vetle muhtemeldir ki,  Orta Asya’dan ç k p gelen bu insanlar, Ba-
rabalar n aras na gelmi ler ve de i ik zamanlarda buraya yerle -
mi lerdir. Yaz l  kaynaklarda ve bizzat Barabalara ait efsanelerde 
XV. Yüzy ldan itibaren onlardan söz edilmektedir.264 S. V.    Bah-
ru in “Buharân ( Buharal lar)  Baraba’ya da gittiler” demektedir.265 

261 A , t. 2, 1841, no. 1, s. 2; Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x 
krest’yan...i, s. 37-50; Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 52-53;  Titova, Bara-
binskiye tatar , s. 115/116;  Miller, storiya Sibiri, I/188,  Potanin, Material  
dlya istorii Sibiri, s. 12; Zavoyevaniye i kolonizatsiya Sibiri, s. 101.

262 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 52-53.
263 TSGADA, f. 199, op. 1, papka 284, ç. 2, d. 5, l. 2.
264 Radlov, Sibirskiye drevnosti, s. 156.
265 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 210.
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Muhacirlerle ilgili bu gibi hat ralar, göründü ü kadar yla, Bara-
balarda da uzun süre muhafaza edilmi tir.

Telengüt ve Kalm k etnik adlar ,  Baraba- Tura  Tatarlar n n bün-
yesine Altayl lar n ve Kalm klar n da dahil olduklar n  göstermek-
tedir. Sonuncular, XVI-XVII. Yüzy llarda Barabalar n toprakla-
r nda ya am lard . Teleütlerle fiilen temasta bulunan Türk dilli 
 Orçak-Kourçak ( Kurçak)lar,266  Baraba bozk r ndaki oba adlar nda 
da izlerini b rakm lard r. V.V.  Hramova, agir aulunda Kalmak 
etnik ad n  tespit etmi tir ki, bu, hem onlar n  Teleüt as ll  ki i-
ler oldu una, hem de Kalm klara mensup olduklar na i aret ola-
rak dü ünülebilir.267 Kalmak etnik ad , 1803 y l na ait bir kay tta 
 Tura  nahiyesine ba l  bir aulun ad nda da geçmektedir.268   Ba -
kurt oba ad ,  Baraba nahiyelerinde XVII. Yüzy l sonlar nda269 ve 
daha sonras nda ya ayan Ba kurtlarla ili kili olabilir.  agir aul  
sakinlerinin Barabalar n buraya bat dan, Avrupa taraf ndan gel-
dikleriyle ilgili rivayetleri de buna delalet etmektedir.270   Nogay 
unsurunun yans mas  Nugay (  Nogay) etnik ad nda; (daha son-
raki dönemde)  til Tatarlar n n etnik ad yans malar  ise Kazanu, 
 Mi er, Tipter ve Çistay oba adlar nda görülmektedir.

K sacas   Baraba- Tura  Tatarlar n n oymak ve oba adlar n n tah-
lili, öncelikle onlar n etnik yap lar yla ilgili meselelerin ayd nl a 
kavu turulmas na imkan verecektir. Bu bölgenin erken Türk dilli 
sakinlerinin yan  s ra bir  Orta Asya unsurundan da söz edebiliriz. 
Sözü edilen grupta Sartlar n yan  s ra (muhtemelen geçmi te bir 
kabile grubu olan ve)  Orta Asya’daki Kulobal larla ili kilendiri-
lebilen  Kuleba grubunun bakiyeleri de zikredilmektedir.271 Ayn  
grupta ayr ca  Altayl ,   Ba kurt, Kalm k,   Nogay ve  til Tatar unsur-
lar  da bulunmaktad r.

266 Potapov, Etniçeskiy sostav, s. 88.
267 A EL, f. K-1, op. 2, d. 31, l. 141.
268 Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan...i, s. 38.
269 A , s. 521, t. V.
270 A EL, f. K-1, op. 2, no. 31, l. 142.
271  Karm yeva, Oçerki etniçeskoy istorii yujnix rayonov Tadjikistana i Uzbekis-

tana, s. 58-60, 153-156, 259; vd.
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  Ob- Ugor unsuru meselesine gelince, Babaralar n bu grubuna 
ait oymak ve oba adlar nda bu unsura s kça rastlan lmaz. Z. P.  So-
kolova,  Mumrakovo köyünün ( Baraba nahiyesi) ad yla Hant as ll  
 Mumrakov (Mamrukov)lar ailesi ve  Obdorsk knaz   Mamruk’un 
isimleri aras ndaki benzerli e dikkat çekmektedir. Yine ona göre 
 Açimovo köyünün ( Tura  nahiyesi) ad   Yugan nehri Hantlar ndan 
Açimovlar aile ad na yak nd r. Yeri gelmi ken,  Baraba kültürüyle 
ilgili yapt m z tetkiklere istinaden, F. . Stralenberg’in münferi-
den farzetti i gibi,272 Ugorlar n onlar n olu umundaki rolü ko-
nusunda abart s z bir yakla m sergilemek laz m geldi i kanaa-
tine ula t k.  Baraba Tatarlar n n Sibirya,  Orta Asya,  Kazakistan ve 
Sovyetler Birli i’nin Avrupa taraf ndaki Türk dilli halklarla olan 
etno-kültürel ili kileri, Kuzey Sibirya halklar  ( Hantlar,  Mansa-
lar vd.) ile olan ili kilerinden çok daha güçlüdür. Yine de Ugor-
lar n herhangi bir k sm   Baraba- Tura  Tatarlar n n bünyesine da-
hil olmu tur.273

Yak n zamanlarda  Baraba Tatarlar n n bünyesine  Samoyed un-
surunun da kar m  olup olmad  meselesi gündeme gelmi ti. V. 
.  Vasilyev,   Kargal  ( Karagal ) obas n n ad n n Güney Sibirya’daki 

önemli bir  Samoyed kitlesinin ili kilendirildi i Selkupca  kara gul 
(turnal  insanlar) kelimesinden geldi ini ileri sürdü. Zaten  Ka-
ragal  Tatarlar  da XVII. Yüzy lda Selkuplarla kom u idiler. K sa-
cas , Kuzey Barabalar n n ekonomik-kültürel özellikleri, onlar  
yaln zca  Hantlar ve Mansalarla de il, Selkuplarla da yak nla t ran 
bariz i aretlere sahiptir.274  Karagal  nahiyesi ad n n ba ka etimo-
lojik versiyonlar n n oldu unu da burada belirtmi  olal m.

Barabalar n ikinci grubu  Lübey-Tunuslara   Lübay,   Uguy (Lu-
guy),   Langa,  Tunus ve muhtemelen   Üzük tireleri de dahildir. 
 Lübey- Tunus Tatarlar ,     Om ve  Tara’n n a a  ak mlar yla bunla-
r n kollar  çevresinde ya yorlard .

tek ve  Ayal  tirelerinin adlar , bariz bir etnik ad özelli ine sa-
hiptir. Biz bu ikisine ve  Tara grubundan  Ayal  Tatarlar na  Lübey-

272 Stralenberg, zvestiya…, 1893, s. 241.
273 Tomilov, zuçeniya etnogeneza sibirskix tatar..., s. 171-173.
274 Ayn  yerde.
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 Tunus Tatarlar yla birlikte ya ad klar  Barabalara ait  Usman ve 
kom u  Almenevo köyünde rastlad k.  Novosibirsk bölgesindeki 
 Vengerovsk reyonunda yer alan  Ulutskiye köyünde, bize, Bara-
balar n göçebe  Sibir (Sipir) halk ndan indiklerini hikaye eden bir 
efsane anlatt lar. Her ne kadar bu konu bütünüyle halledilmi  sa-
y lamaz ise de,  Lübey- Tunus Barabalar n n etnik yap s nda yerli 
Türklerin yan  s ra  Ugor ve  Tara Tatarlar na ait unsurlar n, ay-
r ca  Orta Asya’dan gelerek ileride kendilerinden bahsedilecek olan 
 Kuloba Tacikleriyle ba lant l  Kulaba auluna adlar n  veren göç-
men unsurlar n da yer ald  anla lmaktad r.  Kulib nahiyesinde 
kuloba kelimesi daha geni  anlamda, ço unlukla  Tacikistan’dan 
gelenler anlam nda kullan ld  bilinmektedir.275

Kanaatimize göre  Baraba’ya Türklerin oldukça eski bir zamanda 
geldiklerini gösteren kelimelerden biri sahtar (saktar), bir di eri 
ise Yurt-  Uguy aulunun ad d r.  Sahtar, sah, saha kelimesinin ço u-
ludur ve bilindi i gibi saha Yakutlara verilen etnik add r.   Ko kul 
aulunda ( Baraba-  Tura Tatarlar ) sukar kelimesine yak n bir eklin 
kaydedilmi  olmas  dikkat çekicidir.  Radloff, Yakutlardan  Sahalar 
diye bahsederken sukar kelimesini de kullanm t r.276 Kaçinlerin 
 Hara-Sokka seokunda “Sohalar,  Tobol civar nda  rt  sugdada ( r-
t  sahilinde) ya am lard ; Sohalar orada ya arlard ” eklinde bir 
rivayet vard r.277 Yu. B. Simçenko’nun Barabalar n d nda tamga 
eklindeki kalkan resimlerinin yaln zca  Krasnoyar (K z lyar) Ta-

tarlar nda rastland ndan söz etmesi önemli bir husustur.278 Baz  
 Yakut olonholar nda Yakutlar n atalar n n Bat  Sibirya’dan ve tam 
olarak  Baraba’dan geldikleri anlat l r. Hakaslar n, Sibirya Tatar-
lar n n ve Yakutlar n kültüründe buna benzeyen veya bütünüyle 
örtü en bir olaydan bahsedilmesi dikkat çekmektedir.279 Bir süre 

275 Suxaryeva, Buxara, s. 130; Etnografiçeskiye oçerki uzbekskogo…, s. 35.
276  Tokarev, Gurviç, Yakut , s. 267-268; Koz’min, K voprosu o proisxojdenii 

yakutov-saxalar, 1928, s. 8.
277 Ksenofontov, Uraanxay-saxalar, s. 81; Potapov, Projisxojdeniye i formirova-

niye xakasskoy narodnosti, s. 81.
278 Simkenço, Tamgi narodov Sibiri, s. 64.
279 Bogomolov, Tomilov, Teoritiçeskiye i metodiçeskiye, s. 129-131; Tomilov, 

zuçeniye etnogeneza sibirskix tatar.., s. 171-173.
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önce  Kurdak- Sargat ( Tevriz) Tatarlar n n mezar ta lar nda de i ik 
süslemeli birçok kayak resimleri tespit edilmi ti.280 Bu ekiller,  Ya-
kut ve di er baz  Sibirya halklar nda da vard r.281 Tüm bunlar Si-
birya (öncelikle de  Baraba) Tatarlar n n bu halklarla etno-kültürel 
ba lar n n izlerini aramaya yeltenmemize ve  Baraba ve  rt  civa-
r ndaki erken Türk dilli yerle imcilerin etnik “sima”s n  belirle-
meye izin vermektedir.

Bu aullarda adlar  bariz bir ekilde  Gornaya oriya nehri-
nin ad ndan gelen kondoma ve mrassu eklinde iki ismin taraf -
m zdan tespit edilmi  olmas  da dikkat çekici bir durumdur. Bu 
isimler, onlar n bu bölgelerden gitmi  olabileceklerine ve     orlar 
veya Kuzey Altayl larla akrabal klar  bulundu una i aret etmek-
tedir. Üstelik göçebelerin oriya ve    Salair s rada lar  üzerinden 
Bat  Sibirya’n n oval k bölgelerine giden göç yollar  eskiden beri 
bilinmekteydi.282

   Terenya-  Çoy grubunun nüfusu, XVII. Yüzy lda çok azd . 
1625’de    Terenya nahiyesi Tereninskiye ad nda bir tek köyden, 
Çoya (  Çoy) nahiyesi ise  Sulbuyevo ve  lkusskiye ad nda iki köy-
den ibaretti.283  Baraba Tatarlar n n bu grubunun etnik yap s n n 
özellikleri konusunda bilgi veren herhangi bir malzeme olma-
mas  sebebiyle, bu hususta bir ey söylemek hemen hemen im-
kans zd r. Çoya ayma  yerli Tatarlardan ba ka  Altayl  Tubalarda 
da bilinmektedir.284

 Tom Tatarlar  (Eü talar)

Günümüzde etnografya biliminde  Tom Tatarlar yla,  Tom 
nehrinin a a  ak m nda ya ayan Eü talar ve XVII. Yüzy lda 
Tomsk ehrinin bulundu u bölgede göçebe halde ya ayan   Çat 
ve Kalmaklardan müte ekkil Sibirya Tatar grubu göz önünde 

280 Bogomolov, Tomilov, Nadmogil’n ye soorujeniya tevrizkix tatar, s. 153-
160.

281   vanov, Yakutskiye konovyazi, s. 221-223.
282 Tsirkin, Koçevniki v Kuznetskoy kotlovine, s. 113.
283 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 53.
284 Potapov, Altayts , s. 330.
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bulundurulmaktad r. imdilerde etno-kültürel aç dan onlar ger-
çek anlamda köylü grubunu olu tururlar.285 Kulland klar  dil, Si-
birya Tatarlar n n lehçesidir ve biri Eü ta-  Çat, di eri Kalmak a z  
olmak üzere iki a z  vard r.286

XVI-XVII. Yüzy lda  Tom Tatarlar  ad  yaln zca nispeten Eu ta-
lar ve Ruslar n geli inden önce  Tom civar nda ya ayan di er kü-
çük Türk gruplar  için kullan l rd .287 Onlar n bat s nda kendile-
rinden a a da söz edilecek olan Çatlar ve  Temerçiler, kuzeyinde 
Selkuplar, kuzeydo usunda  Çul m Türkleri, güneyinde  Teleüt-
ler ve  Kuznetsk [Temirci] Tatarlar  ya yorlard .  Ruslar gelmeden 
önce Eü talar n göçlerinin büyük k sm  hakimiyet alanlar n  ge-
ni letmeye çal t klar  Selkuplar n kuzey bölgesine do ru yap l -
yordu. “ Tom nehrinin yukar  ak m nda ya ayan kabilelerle, boz-
k rl  Kalm k ve  K rg z göçebelerle, hatta muhtemelen  Mo ollar 
ve  Orta Asya ehirlerinden mal getiren Buharânlarla”288 fiilen ti-
cari ba lar  vard .

Bu dönem için onlar n yöresel obalar n  tespit etmek hemen 
hemen imkans zd r.  Tom Tatarlar n n alt bölünmelere ayr lm  
tüm küçük nüfuslu gruplar  aras nda en dikkat çekeni ve güçlüsü 
Eü ta grubuydu.”289 Eü talar, Tomsk ehrinin hemen yukar s ndan 
ba lay p yine ayn  nehrin a z na do ru uzanan  Tom havzas na sa-
ç lm lard .  Tom’un daha yukar s nda ya ayan  Tom Tatarlar  Prens 
  Basanday’ n yönetimindeydiler. Yerli halk aras nda  Prenses  Tom 
ve  U ay’la290 ilgili çok yayg n bir rivayette “ Toyan ve   Basanday 
aras nda av bölgesi yüzünden çok iddetli bir husumet ç kt ” 
anlat larak,291   Basanday’ n kasaban n kendi bölgesinde kuruldu u 

285  Titova, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 200.
286  Tuma yeva, Vostoçn y dialekt tatarskogo yaz ka, s. 57.
287  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda v pervoy polovine XVII veka//

TTGU, T. 112, s. 33.
288 Age., s. 57.
289 Age., s. 34.
290  U ay ayn  zamanda bölgede bir nehrin ad d r (çev.)
291 Myagkov, Predaniye o knyajiye Tome i U aye, s. 159.
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 Toyan’ n Rus hakimiyetini kabul etmesi üzerine ondan nefret et-
ti i hikaye edilmektedir. Tarihi kay tlar da   Basanday’ n Rus dü -
manl n  sürdürdü ünü, K rg zlar  ve Çul ml lar  isyana te vik 
etti ini, Ketsk hapishanesini ve Tomsk kasabas n  ele geçirmeye 
çal t n  teyit etmektedir.292 Yine de Eü talar ve  Toyan, “tüm 
kom u Tatarlar n kendilerine itaat etti ini” var say yorlard .293

 Tom nehrinin en a a  ak m nda ve   Ob bölgesine yak n bir 
yerde, Tatarlar n üst taraf nda   Yevaga adl  ba ka bir (Tatar) prensi 
daha vard . Bunlar n Rus tebaal n  kabul etme konusunda ayr  
ayr  yemin etmeleri dikkat çekicidir. Bu maksatla Prens  Toyan’ n 
kasabas nda toplananlardan önce Tomsk Tatarlar , sonra Yeva-
gin (  Yevaga) kasabas  Tatarlar , sonra  A keneyevo294 kasabas  ve 
  Ob’dan  Krivoy dirse inden   Yevaga kasabas na toplananlar yemin 
ettiler.295 Z. Ya.  Boyar inova,  Toyan’ n Eü talar ndan ba ka Prens 
  Yevaga ve   Basanday Tatarlar  diye bilinen bir  Tom Tatar grubu-
nun daha bulundu unu yazmaktad r.296 Yapt m z saha çal ma-
lar  s ras nda toplad m z malzemeler,  Tegildeyevo (sab k   Yevaga 
kasabas nda) sakinleriyle Eü talar n kültür ve hayat tarzlar  ara-
s nda XX. Yüzy l ba lar nda muhafaza edilen baz  farkl l klar ol-
du unu ortaya koymu tur. Defin törenlerinde, köy evlerinin ve 
çengilerin eklinde de k smen baz  farklar tespit edilmi tir.297

Öncelikle XVI-XVII. Yüzy lda  Tom Tatarlar  aras nda mahalli 
düzene uygun ekilde a) Eü talar; b)   Basanday Tatarlar ; c)   Ye-
vaga ( Tegildeyevo) Tatarlar  ad nda üç grubun var oldu u konusu 
üzerinde durulabilir. A a   Tom’da ya ayan Türk ahali aras nda 
endogam evliliklerle ilgili soruyu ayd nl a kavu turabilecek ve-
riler elimizde mevcut de ildir.

292 Age., s. 162-163.
293  Miller, storiya Sibiri, I/312.
294 Metinde Akineyev eklinde yanl  yaz lm . Muhtemelen tashih hatas d r. 

Do rusu  Miller’in eserinden düzeltilmi tir (çev.)
295  Miller, storiya Sibiri, II/220.
296  Boyar inova, Osnovaniye goroda Tomska, s. 26.
297 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblestey, s. 127-128; 1980d, s. 

54-65; vd.
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Eü ta Tatarlar n n etnik yap s  XVI-XVII. Yüzy lda  Tom ve   Ob 
civar nda çok eskiden beri devam eden etnik süreçlerin karma-

kl  sebebiyle yeterinden fazla karma kt . Türkler,  Tom nehri 
civar na VII-VIII. Yüzy llarda küçük gruplar, IX-X. Yüzy llarda 
ise büyük gruplar halinde sokuldular.298 Eü talarla ilgili olarak, 
yerli Samoyedlerin göçebe Türklerin güçlü etkisine maruz kala-
rak Türkle tikleri görü ü teyit edilmektedir.299 Sözü edilen böl-
gedeki Samoyedlerin farkl  gruplardan müte ekkil olabilece i gö-
rü ü dikkat çekicidir. Türk simas n n VI-VII. Yüzy lda bölgeye 
sokulu u, henüz Hunlar zaman nda baz  Türk kültür unsurlar n  
özümseyen Samoyedlerin da l k  Altay ve Yukar    Ob taraflar ndan 
muhaceretleriyle ili kilendirilmektedir.300 Elinizdeki eserin giri  
k sm nda, bir k sm  ormanl k eritte ya ayan Eü ta Nenetslerinin 
ve  Nenets boyu Yuçi’nin bünyesine kar an güneyli Samoyedlerin 
bu grubunun kökeniyle ilgili görü ü belirtmi tik.301 Onlar n yal-
n zca dil ve k smen kültür yönünden Türkle mi  yerliler oldu u 
eklindeki görü lerin tamam  biraz iptidai gözükmektedir. Bu gru-

bun kuzeyli halklarla ili kilerinin yan  s ra, süslemeler konusunda 
da Altayl lar,     orlar,  Hakaslar ve Yakutlar n süslemeleriyle ben-
zerlikleri tespit edilmi tir.302  Tom Tatarlar n n maddi kültürleri-
nin mukayese halinde görülen çe itli benzerlikler, onlar n tarihi-
kültürel ve etnogenetik yönden Türkler,  Samoyedler ve Ugorlarla 
ili kileri oldu unu, keza  Ketler ve Evenklerle de baz  benzerlik-
leri bulundu unu iddia etme imkan  vermektedir.303

 Tom Tatarlar n n yap s ndaki Türk katmanlar n n kökeni, sa-
rih bir ekilde de i ik zamanlara aittir. Göründü ü kadar yla bu 

298 Mogil’nikov, Naçalo tyurkizatsii naseleniya Pritom’ya i Srednego Priob’ya, s. 
82-84.

299  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 84, 99; Mogil’nikov, Nasele-
niye yujnoy çasti, s. 12-14; 1976a, s. 173; Dul’zon, Pozdniye arxeologiçes-
kiye pamyatniki, s. 202; vd.

300 Çindina, Nar msko-Tomskoye Priobye.., s. 24.
301 Dolgix, Oçerki po etniçeskoy, s 234-235; Vasilyeviç, K probleme etnogeneza, 

s. 165-176.
302 Bogomolov, Tomilov, Teoritiçeskiye i metodiçeskiye, s. 129-131.
303  Titova, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 200.
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bölgeye ilk önce eski Türkler gelmi lerdir.  Tom-  Ob civar nda Türk 
dilli ahalinin olu mas nda belirleyici rolü  K rg z ve   Tele kabileleri 
oynam ;304 IX-X. Yüzy llarda ise buraya   Kimaklar gelmi lerdir.305 
Onlarla birlikte bulunan  K pçak kabileleleri de Eü talar n da ara-
lar nda bulundu u Sibirya Tatarlar n n etnogenezini güçlü biçimde 
etkilemi lerdir. Ruslar n bölgeye gelmesinden önce  Tobol- rt  Ta-
tarlar n n yerli ahaliyi Türkle tirmi  olabilece ini dü ünen baz  
bilim adamlar  da vard r.306 A. P.  Dulzon,  Radloff’un  Baraba,  Tara, 
 Tobol ve  Tümen Tatarlar  hakk nda kayda geçirdi i folklor malze-
melerinde  Tom Tatarlar n n  Tobol Tatarlar yla bu tür bir ili kileri 
bulundu una i aret etti ini dü ünmektedir.307 Eü ta-  Çat a zlar -
n n tetkiki de onu konu anlar n  Tobol- rt  ve  Baraba Tatarlar yla 
yak nl  bulundu unu teyit etmektedir.308 Yine de  Tobol- rt  Ta-
tarlar n n A a   Tom’daki yerli Türklerin k smen dahil olduklar  
zaman konusu halledilmemi  olarak durmaktad r.

F. . Stralenberg, 1930’da yay nlad  eserinde  Küçüm-han’ n 
kâfir Eü ta ( Yau ta)lardan  Sibir veya   Tura ehrini yolup ald n  
belirtmektedir.309

Stralenberg’in hangi Yau talardan bahsetti i aç k de il. Tomsk 
bölgesindeki Eü ta köyünde yapt m z saha çal malar nda mal-
zeme toplarken, yerli halk, burada birine  Çiçkanlar (S çanlar), di-
erine  Çark nlar denilen iki oyma n torunlar n n ya ad n  an-

latt .  Çiçkanlar için imdilerde bile onlar n Ruslar n geli inden 
çok zaman önce da  taraf ndan nehir yoluyla sallarla geldikleri 
anlat l r. Yine anlat ld na göre onlar n bir k sm  daha sonra  Tom 
nehrinin a z na yak n bir yerde ya ad klar    Ob boylar na do ru 

304  Savinov,   Ob izmenenii etniçeskogo sostava naseleniya Yujnoy Sibiri, s. 263-
264.

305 Age., s. 191-192.
306  Abdrahmanov, O Tyurkskix toponimax Zapadnoy Sibiri, s. 90.
307 Dul’zon, V stupleniye: (O proisxojdenii çul msko-tuyurskogo yaz ka), s. 

299.
308  Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 1-2;  Tuma yeva, Yaz k si-

birskix tatar, s. 127; vd.
309 Strahlenberg, Das nord-und östliche teil von Europa und Asia, s. 257.
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gitmi ler. Çiçkan oba ad , taraf m zdan  Baraba Tatarlar , G. .  Ye-
remin taraf ndan ise  T çkan-tuhum eklinde  Zabolotye Tatarlar  
aras nda tespit edilmi tir. Ayr ca sonuncu grubun içinde iki kü-
çük oba ad na rastlan lm t r. Birinin ad , (isim olarak  Tom Eü -
talar ndaki Çark nlar  an msatan) sivrisinek anlam ndaki  Çerkey-
tuhum, di eri ise geyik anlam na gelen  Yu ta-tuhum’dur.310 Bu 
bilgi, tesadüfen elde edilmi  bir bilgi de il. Çünkü Eü talar n boy-
kabile ad  Yeü a ( Yau ta) kelimesine, söyleni  itibariyle ona ya-
k n ekilleriyle Tubalarda ( Yut , ut ,  Yüs,   Yüz, Düc ve keza Tu-
balar n ortak ad   Y -ki i),  Kumand ’larda (Yot , Dot ),  Aç-Ke tim 
Teleütlerinde ( Yut ) ve daha önce söz etti imiz gibi, orman eri-
dinde ya ayan  Nenets ve Enetslerde de rastlan r.311 Bu konuyla 
ilgili olarak  Dolgih öyle der: “Bunlar n hepsi için   Ob nehri bo-
yunca ve a a ya do ru XVII. Yüzy lda do rudan ormanc   Ne-
nets ve Yenetslerin ya ad klar  bölgeye giden yol aç kt . Bildi i-
miz gibi, Yuçi oyma n n atalar  herhalde kuzeye nehir yoluyla 
kütükler üzerinde gelmi lerdi.”312

Bu veriler, Eü talar n bünyesine güneyli  Samoyed unsurlar n n 
kar t n  teyit etmektedir. Onlar n  Samoyed dilli atalar  Türkler 
taraf ndan asimile edilmi lerdi. Muhtemeldir ki Türkle en Eü ta-
lar n bir k sm   rt  civar na,  Tobol a z nda ya ad klar  yere gel-
mi  ve oradan  Küçüm-han taraf ndan Batakl k taraf na ( Zabo-
lotye) sürülmü lerdir.

 Tom nehri civar nda ya ayan Tatarlar n bünyesine  Orta Asya’dan 
gelenlerin de kar t  dü ünülebilir. A. P.  Dulzon’un Eü ta boy 
ad n n Orta Asyal larda ve ayr ca Karakalpaklarda kabile adlar yla 
pek çok paralellik arzetti i, bundan ba ka Buharal lar n ticaret 
amac yla buraya Ruslardan çok daha önce geldikleri eklindeki 
kayd  da bu konuda bir mesnettir.313 Ayr ca  Dulzon A a   Tom 

310  Yeremin, Doislamskiye verovaniya, s. 425-426.
311  Aristov, Zametki ob etniçeskom, s. 343; Potapov, Razlojeniye rodovogo stroy, 

s. 10; 1946, s. 224; Dolgix, Oçerki po etniçeskoy, s. 234).
312 Dolgix, Oçerki po etniçeskoy, s. 235.
313  Abdrahmanov, Osobennosti dialektno-yaz kovoga, s. 201.
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bölgesinin  Ket unsuruyla yan yana ya ayan Türklerin topraklar  
oldu unu kabul etmektedir.314 Z. Ya.  Boyar inova, bu bilim ada-
m n n ara t rma sonuçlar na dayanarak “  Ob,  Tom ve  Çul m’ n sa  
kollar ndaki vadide ya ayan  Ketler ve Selkuplar, yava  yava  dil-
lerini Türkçe ile de i tirmi lerdir” demektedir.315

Çatlar

Çatlar n atalar  günümüzde iki yerde, Tomsk bölgesinin Tomsk 
reyonunda, a rl kl  olarak  Tom nehri sahillerindeki köylerde, 
Tomsk ehrinde ve   Ob nehri ve onun  Uyena kolu boyunca uza-
nan  Novosibirsk bölgesinin Kol ba reyonunda ya yorlard . D. G. 
 Tuma yeva, Sibirya Tatarlar n n Tomsk lehçesindeki Eü ta-  Çat a -
z nda  Orsk ivesini tesbit etmi tir.316

 Yermak birliklerinin Sibirya’ya geli ine kadar Çatlar,     Om neh-
rinin yukar  ak m ndaki havzada ve ayr ca muhtemelen Yukar  
 Kargat,  Çul m ve   Ob’un kolu  Çaus nehri havzas nda Barabalara 
kom u olarak ya yorlard .317 Kuzeydeki kom ular , Selkuplar ve 
muhtemelen di er pagan  Samoyed ve Türk dilli küçük gruplard . 
Do u istikametinde daha uzakta  Tom Tatarlar , güneylerinde Ak 
 Kalm klar ( Teleütler ve muhtemelen Telengitler) ya yorlard . 
1582’den sonra Bat  Sibirya vadilerinde ya ayan Türk dilli aha-
linin farkl  ekillerdeki yer de i tirmeleri, Çatlar  güneyden ve 
güneydo udan Temerçi ve Eu talar n topraklar na do ru soku-
lan   Ob civar ndaki geni  bölgeleri i gale sevk etti. Rus birlikleri-
nin 1598’de buraya geli lerine kadar Çatlar a rl kl  olarak henüz 
  Ob boyunda ya yorlard .318 Çatlar n daha erken dönemdeki yer-
le im bölgesine gelince,  Miller’in “onlar n  Baraba bozk rlar nda 
bir yerlerde ya yor olmalar  gerekir”319 eklindeki kayd ndan 

314 Dul’zon, Tyurki Çul ma i ix otno eniye v xakasam, s. 101.
315  Boyar inova, Zapadnaya  Sibir’, s. 27.
316  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 241.
317  Miller, storiya Sibiri, I/314; Baxru in, Oçerki po istorii, s. 157.
318 Okonçatel’n y razgrom Kuçuma na Obi v 1598 godu, s. 146.
319  Miller, storiya Sibiri, I/314.
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ba ka hiçbir bilgiye sahip de iliz. Yaln zca bir zamanlar   Kulunda 
bozk r n n kuzey kesiminde gezindikleri, bat da ise  rt  ve   im 
bozk rlar na kadar uzand klar  tahmin edilebilir. (  Çat etnonimine 
Yolutorovsk’da bir göl ad nda rastlanmaktad r).320

Çatlar n geli ine kadar  Tom ve   Ob nehirleri aras nda, her ne 
kadar tek tük  Samoyed kal nt lar na rastlan yorsa da, a rl kl  ola-
rak Türk dilli gruplar ya amaktayd lar.321   Yurt-Ora köyünden ba-
z lar , kom u  Krasnoyar ve  Çernom s köylerinde daha önceleri 
 Yurt-Akbal k köyü sakinleri Temerçilerle birlikte  K t mlar deni-
len Tatarlar n ya ad klar n  anlatt lar.

Tomsk’un kurulu uyla birlikte Çatlardan küçük bir grup bu 
ehirde askeri hizmetlerde görev ald lar ve hemen  Tom civar na 

yerle tiler. 1630’da ise Çatlar n bir k sm  di erlerinden ayr larak 
 Tom’un a a  taraf na gidip  Çernaya (Çornaya okunur) nehri re-
yonuna yerle ti.322 A. P.  Dulzon ve M. A.  Abdrahmanov’ n tah-
minlerine göre323 henüz XVII. Yüzy l n ikinci yar m nda bir grup 
  Çat  Tom havzas nda idiler, ama yine de bir k sm    Ob civar nda 
kald . Bu durum   Çat topraklar n n ikiye bölünmesine ve dolay -
s yla de i ik bölgelerde etnik yap lar nda, kültür ve hayat tarzla-
r nda bir tak m farkl la malara yol açt  ve böylece biri  Tom, di-
eri   Ob Çatlar  olmak üzere iki mahalli grup olu tu. Anla ld  

kadar yla, onlar n iki mahalli grubu bölünmesi önemli ölçüde 
XVII-XVIII. Yüzy l n ikinci yar m nda gerçekle ti.

 Tom ve   Ob Çatlar n n etnik yap s nda ortak unsurlar bulun-
du u ku kusuz. Ne yaz k ki,   Çat Tatarlar n n etnik olu um me-
selesi bilimsel literatürde hiç dikkate al nmad . A. P.  Dulzon, ilk 
defa Sovyet dilbilimcili inde Eü ta,   Çat ve Kalmak a zlar n  ince-
leyerek,   Çat ve Eü ta kelime haznesinin öncelikle  Baraba ve  Tobol 

320 GATOT, f. 47, op. 1, d. 237, l. 1.
321  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda v pervoy polovine XVII veka//

TTGU, T. 112, s. 36.
322 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 95; 1978, s. 83.
323 Dul’zon, V stupleniye, s. 302;  Abdrahmanov, Osobennosti dialektno-yaz kovogo, 

s. 163.
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Tatarlar n n kelime haznesiyle benzerlik arz etti ini yazd .324 M. 
A.  Abdrahmanov ise “ Tom civar nda ya ayan Türklerin dilindeki 
 Tobol- rt  unsurlar n n Çatlar vas tas yla ta nd ” kanaatindedir;325 
ama  Tuma yeva’ya göre  Tobol- rt  lehçesine benzerlik arz et-
mekle birlikte Tomsk lehçesinin a rl kl  olarak Barabalar nkine 
daha yak n özellikler içermektedir.326

  Çat ve  Baraba (Barabin) lehçeleri aras ndaki benzerlik,  Baraba 
bozk r nda ya ayan ve bu lehçeleri konu anlar aras ndaki kom-
uluk ili kileri, XVI. Yüzy l n ikinci yar m nda  Baraba Tatarlar -

n n topraklar nda Çatlar n ya ad klar  göz önünde tutulursa, on-
lar n bünyesine Barabal lar n, bilhassa    Terenya-Çoya Tatarlar n n 
kar t  kanaati do urmaktad r. Daha önce vaktiyle göçebe Çat-
lar n güneybat  s n rlar n n  rt ’a dayand n , burada do rudan 
 Tobol- rt  Tatarlar n n av sahas na girdikleri, onlar n bir k sm -
n n da Çatlar n bünyesine kar t klar n  belirtmi tik.

Çatlar n etnik olu um meselesi incelenirken onlar n Kazaklarla 
olan ili kileri de göz önünde tutulmal d r. Yerli Türklerin haf za-
s nda Kazaklarla akraba olduklar  ve  Sibirya Hanl ’da Kazaklarla 
akraba olan bir Türk grubunun Tomsk taraflar na gitti i hat ras  
sakl d r.327 te bu grup ancak   Çat Tatarlar  olabilir, çünkü onla-
r n yer de i tirmeleriyle ilgili bilgi herhalükârda kesindir.

Bu konuyla ba lant l  olarak   Çat (Tsat,  Cat) etnonimi de dikkat 
çekmektedir. A. P.  Dulzon,  Tom sahilindeki   Çat köyü sakinlerinin 
kendilerini tan t rken bu etnonimi kulland klar n , zaten Eü ta ve 
Kalmaklar n da onlara bu ismi verdiklerini belirtmektedir.328  Çu-
l m civar ndaki Tatarlar tüm Tomsklu Tatarlara   Çat demektedirler.329 
Catlar n topraklar  bir dönem Bat  Sibirya’n n bat  kesimindeki 
güney bölgesiydi ve Çatlar yani Çagatlar XVI. Yüzy lda Sibirya 

324 Dul’zon, V stupleniye, s. 375.
325  Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 20-21.
326  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar v otno enii ki tatarskomu..., s. 39-40.
327 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 155; Potapov, 

Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 154.
328 Dul’zon, V stupleniye, s. 303.
329 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblestey, s. 106.
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s n rlar nda kendileriyle yapt  sava  kaybeden  Kazak han  
 Tügüm’ün dü manlar  olarak an lmaktad rlar.330 XV. Yüzy lda Ka-
zaklar aras nda pek ço u   Ebulhayr-han’ n yan na göç eden   Çat 
adl  bir oymak vard .331   Ebulhayr-han’ n merkezi göçebe Özbek-
leri ba lang çta  rt  boylar nda, daha sonra ise   im’le  Tobol ara-
s nda kalan bozk rlarda idiler.332

San r m Çatlar n etnik kökenlerini  Kimak as ll  olan ve XI. Yüz-
y lda  rt  boylar nda ya ayan  ad (veya at) toplulu unda aramak 
gerekiyor.333 Bu topluluk büyürken de i ik etnik ve siyasi olu-
umlar n bünyesine kat ld . Maveraünnehr’deki Türk (Çagatay) 

Cete, Çete terimi münferiden  Mo ullar için kullan ld  ve kelimeye 
tahkir içerikli bin anlam yüklendi. Göçebe hayat tarz n  sürdü-
ren Mo ullara da böylece “e k ya”, “yol kesen” denildi.334 Mo-
ullar n XV. Yüzy l ve XVI. Yüzy l ba lar nda çökü ünden sonra 

onlar n bir k sm   Kazak,  K rg z,  Uygur,  Özbek ve di er halklar n 
bünyesine kar t lar.335

 Töles ve Tubalar n bünyesindeki  Çagat seoku meselesini in-
celeyip onu   Çat terimiyle k yaslad ktan sonra “XVI. Yüzy lda 
 Çagat adl  Türk kabilelerinin geni  bir bölgeye, bilhassa   Sayan-
 Altay da lar na ve kuzeyde   Ob’un yukar  ak mlar ndaki havza-
dan  Ordos’un güneyine kadar uzanan bölgeye yay ld klar ” so-
nucuna ula an L.P. Potapov, bir ad m daha atarak  Çagat (Ç gat) 
etnonimini eski  Çik etnik ad yla ili kilendirmekte ve u hükme 
varmaktad r: “XVI. Yüzy lda  Çagat/Ç gatlar, eski Türk kitabele-
rinde geçen ve VIII. Yüzy lda Tuva’da  Yenisey boylar nda ya ayan, 

330 Material  po istorii kazaxskix.., s. 407-408.
331 Age., s. 17, 144.
332  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 104.
333 Amanjolov, Vopros  dialektologii, s. 59; Bartol’d, Otçet o poyezdke, s. 105-

106.
334 Bartol’d, Ulugbek, s. 36;  Karm yeva, Oçerki etniçeskoy istorii yujnix rayo-

nov Tadjikistana i Uzbekistana, s. 186; Material  po istorii kazaxskix.., s. 
216, 530.

335 Bartold, 1968, s. 17-18; Material  po istorii kazaxskix.., s. 216-217, 494.
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ama daha sonralar   Uygurlar ve di er kabileler taraf ndan oradan 
itilen Çiklerin torunlar yd .”336

XVI-XVII. Yüzy llarda bu Tatar grubunun bünyesine dahil 
olan ve belgelerle de tespit edilen etnik unsurlardan biri de gü-
neyli kom ular  Teleütlerdi. 1620’de   Abak Teleütleri ile güneyli 
 Tarlan Çatlar  aras nda yönetici aileler aras ndaki evlilik yoluyla 
bir ittifak olu mu tu. Bu   Çat grubunun 1630’da Ruslarla yap -
lan sava ta ma lup olmas ndan sonra Çatlarla  Teleütler aras n-
daki akrabal k ba lar  uzun bir süre daha muhafaza edildi.337 Bu 
tür ili kiler, o dönemde   Ob Tatarlar yla daha yo un ekilde sür-
dürüldü. Günümüze kadar geçen süre zarf nda   Ob a z n n özel-
likleri aç s ndan Teleütlerin  Altay lehçesiyle yak nl k arz eden338 
Kalmak lehçesinin ana çizgilerini muhafaza etmesi de bunu 
göstermektedir.339   Ob grubunun dil özelli ini daha bariz hale ge-
tiren  Teleüt unsuru, daha geç   Çat unsurlardan biri olarak kabul 
edilebilir ve bu grubun olu umunda belirleyici rolü (henüz XX. 
Yüzy lda toplanan malzemelere göre)   Ob’lu Çatlar n ili kilerini 
muhafaza ettikleri  Barabalar ve   Ob civar nda ya ayan yerli Türk 
gruplar  oynam t r.

Tomsk’lu Çatlar n lengüistik, tarihi ve etnografik malzemeler 
vas tas yla bildi imiz özellikleri, a) Eü talarla kendi topraklar nda 
önemli ölçüde kayna malar  ve b) k smen onlar n köylerine yer-
le en Buharal larla ili kileriyle ba lant l d r. Kalm k muhacirler 
de baz  hallerde askeri hizmete al nan Çatlar n bünyesine kar -
m lard r. Örne in Tomsk voyvodas na gönderilen 17 ubat 1665 
tarihli fermanda öyle deniliyor: “… H ristiyanl a yeni giren 
Kalm k  va ko  Vasilyev yüce hükümdara ba l  biriydi.. ve onun 
va kovlardan   Çat murzalar yla birlikte  Tom boyunda hizmet ve-

ren akrabalar , atl  Kazaklar aras nda hizmette bulunan Timek ve 

336 Potapov, Etniçeskiy sostav, s. 82-84.
337  Umansky, Teleut  i sibirskiye tatar , s. 122, 127-131.
338 Dul’zon, V stupleniye, s. 376.
339  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar v otno enii k tatarskomu.., s. 37.
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karde i Malota…”340  Baraba Tatarlar ndan baz  ailelerin Tomsk 
Çatlar n n bünyesine girdi i, onlara ait   Çernaya Reçka (Karasu), 
     Om-aul (Barabinka) ve    Kaltay gibi kimi yerle im birimi adlar n n 
Barabalarda da mevcut olmas ndan anla lmaktad r.

Çatlar n fizyonomik özelliklerinin genel olarak Selkuplar n-
kiyle hayli benzerlikler arzetmesi de dikkat çekici bir husustur341 
ve baz  Samoyedlerin Çatlar n bünyesine kar t na delil olarak 
gösterilebilir.

  Ob Tatarlar

  Ob Tatarlar  terimi teoriktir ve  Tom nehrinin kuzey ve güney 
a z nda   Ob boyunda vaktiyle ya ay p tarihten silinen Türk grup-
lar na nispeten kullan l r.   Ob Tatarlar n n dili, henüz incelen-
mi  de il.  egarka nehri havzas n n yerli ahalisinde tespit edilen 
baz  kelimeler, N. V.   Lukina ve G. .   Pelih’e “.. anlam yönünden 
 Samoyed dilindeki kelimelerle baz  benzerlikler arz etmektedir” 
deme cesareti vermi tir.342 P. G.   vanov, 1927’de (sab k     Ob-Tutal 
nahiyesine ba l ) güney  Kulman ve  Sargat’ta tespit etti i 23 söz-
cü e istinaden “Taraf m zdan vergiye tabi olduklar  tespit edilen 
atalar n lehçesi Tatarcayd  ve eski Eü ta ve  Tegildeyevo lehçesine 
mensuptu” eklinde bir hükme varm t r.343 Daha sonralar  A. P. 
 Dulzon da bu hükme kat lm t r.344

  Ob Tatarlar , etnik aç dan tek boydan gelen insanlar de illerdi. 
Onlar n olu umunda Türklerden ba ka Selkuplar ve bilâhare s hrî 
ili kiler kurduklar  Ruslar n da rolü olmu tur.   Ob Tatarlar n n 
(veya Karagaslar n) etnik olu um konusu ve te ekkül edi  özel-
likleri tam anlam yla ara t r lm  de il. Yine de söz konusu gru-
bun etnik tarihinin kimi yönlerinin baz  Rus tarihçi ve etnograf-
lar n n ara t rmalar  sayesinde art k ayd nl a kavu turuldu unu 
belirtmek gerekir.

340 Kuznetsov, storiçeskiye akt  XVII stoletiya, s. 22.
341 Xit, Tomilov, Formirovaniye tatar Sibiri..., s. 178.
342   Lukina, Pelix, K voprosu o “karagasax” Tomskoy oblasti, s. 170.
343   vanov P. G., Tomskiye tatar , s. 97.
344 Dul’zon, V stupleniye, s. 308.



88 BATI S B RYA TÜRKLER

XVII. Yüzy ldan itibaren Rus belgelerinde Büyük ve  Küçük   e-
gar, Temerçi, Büyük ve Küçük   Prov nahiyelerindeki345 Tatarlar-
dan bahsedilmektedir. 1661’de yeni Sorgul nahiyesi, XVIII. Yüzy l 
ortalar nda ise eski oymaklar n topraklar  üzerinde yeni bir     Ob-
Tutal nahiyesi ortaya ç km t .346 Filhakika, tüm bu çok etnikli 
nahiyelerde, Türklerin yan  s ra  Ruslar,   egar ve   Prov nahiyele-
rinde ise Türkler ve Selkuplar yan yana ya am lard .

N. F. Yemelyanov, XVII. Yüzy la ait birçok belgeyi inceleyerek, 
sözü edilen yüzy lda Büyük ve  Küçük   egar, Temerçi, Büyük ve 
Küçük   Prov ve Sorgul nahiyelerinde önceleri Selkup ( Ostyak)la-
r n ya ad klar , fakat özellikle Orta   Ob civar nda Rus bölgeleri-
nin olu mas yla birlikte onlar n Türkle mesinin ba lad  sonu-
cuna varm t r.

Göründü ü kadar yla bu hüküm baz  nahiyeler için do rudur. 
Örne in B. O.  Dolgih,   egar nahiyesinde XVII. Yüzy l ba lar nda 
Rus belgelerinde kaydedildi inin aksine Baygullularla birlikte Ta-
tarlar n de il, Selkuplar n ya ad klar n  dü ünmektedir.347 Bununla 
birlikte, o dönemde,   Ob nehrinin  Tom a z na sokulan k sm nda 
ve k smen iki nehir aras ndaki bölgede Türklerin de var oldukla-
r n  kategorik olarak inkâr edemeyiz. Ancak, Z. Ya.  Boyar inova, 
Türkle mi  ahali ile Selkuplar aras ndaki s n r n   Ob boylar nda, 
 egarka nehrinin a a  mansab nda oldu u kanaatindedir.348 Ar-
keolojik verilere göre Türkle tirme Miladi II. Biny l ba lar ndan 
itibaren  Tom-  Ob nehirleri boyunca yo un bir ekilde ba lam ; 
baz  Türk kabilelerinin bölgeye sokulmalar  VIII-IX. Yüzy lda ger-
çekle mi tir ki,  Yelova kurganlar ndan Çingist -2, Kurutoborka-2 
ve di er baz  ortaça  yadigârlar  da buna i aret etmektedir.349

345 Rusça imlas  ile Bol aya Provskaya, Malaya Provskaya.
346 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 97; Yemel’yanov, Tatar  tomskogo kraya, s. 

78.
347 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 98.
348  Boyar inova, Zapadnaya  Sibir’, s. 29.
349  Dremov, Drevneye naseleniye lesostepnogo Priob’ya, s. 62; Matyu çenko, 

Startsieva, Yelovskiy kurgann y mogil’nik..; Pletnieva, Toyanov gorodok, s. 
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G. .   Pelih,  Sayan ve  Tom Karagaslar n n etnik adlar yla kül-
türlerinde yer alan ortak çizgiler aras ndaki benzerliklere dikkat 
çekmektedir. Ona göre sonuncular n torunlar ,   Ob,  egarka,  Çu-
l m ve A a   Tom sahillerinde yani Tomsk bölgesinde ya ayan 
yerli ahalidir. Samoyedlerle eski Türk kabileleri aras ndaki uzun 
soluklu etkile imin sonucu, olu an ortak çizgilerdir. V. .  Vasil-
yev, G. . Prokofyeva’n n karagas etnonimini etimolojik aç dan 
kara kas (turnal  insanlar) eklinde çözümlemesine dayanarak, 
“vakti zaman nda Sibirya’n n güney kesiminde “turnal  insanlar” 
totemik ad na sahip olan önemli bir etnik grup vard ” eklinde 
bir sonuca ula m t r.350

Demek ki,  Tom-  Ob boyundaki Türk dilli grubunun etnik un-
surlar ndan biri, muhtemelen çok uzun zaman önce   Sayan- Altay 
da lar ndan göç eden ve k smen Türkle mi  güneyli Samoyed-
lerin torunlar yla temasa geçmi  olanlarla ba lant l d r.351 O dö-
nemde k smen Türkle mi   Samoyedler de il, küçük bir Türk 
grubu da vaktiyle  Tom-  Ob bölgesinin tamam na sokulmu tu. S. 
.  Weyn teyn’in Miladî I. Biny lda Sayanlarda ya ayan eski Tuba 

( Dubo)lar n Türk kökenli oldu u eklindeki varsay m  da dikkat 
çekmektedir.352   Pelih, bunlar n torunlar n n bir k sm n n Tomsk 
Karagaslar  denilen insanlar n meskun olduklar  yerlerde tespit 
edildi i görü ündedir. Bununla birlikte  Tom-  Ob civar ndaki çe itli 
Türk gruplar n n etnik yap s n n muhtemelen tek unsurlu olma-
d n  da kaydetmek gerekiyor. Saha çal malar  s ras nda toplad -

m z malzemeler de yerli ahalinin k smen farkl  etno-kültürelere 
sahip olduklar n  göstermektedir. E. L.  Lvova’n n görü üne göre353 
burada   Kidan etnik unsurunun yay ld  da dü ünülmektedir ki, 
Sorgulina nahiyesinin ad  olan  Bo i (Bos ) etnonimi de köken 
olarak Kidanlara aitti.

68;  Troitskaya,   Ob etnogeneze plemen.., s. 183-185.
350 Vasilyeviç, Problem  formirovaniya severosamodinskix narodnostey, s. 31.
351 Çindina, Nar msko-Tomskoye Priob’ye, s. 24.
352 Vayn teyn, Proisxojdeniye sayanskix olenyevodov, s. 82-86.
353 L’vova, Çul mskiye tyurki, s. 15.
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Etnograflar,  Küçük   egar [Malaya egarskaya] nahiyesi yak -
n ndaki köylerin asli sakinlerinin geçmi te üniter bir yap ya sa-
hip olduklar  sonucuna ula m lard r.354 Bu da bize   Ob Tatarlar -
n n bünyesinde mahalli   egar grubunun bulundu unu söyleme 
imkan  tan maktad r. Bu grubun etnik yap s n n özelli inden - 
her ne kadar 1897’deki Rus kay tlar nda  Küçük   egar nahiye-
sinde Ruslar n d nda yaln zca yerli Türklerin tespit edildi ini, 
ama hiçbir Selkup’a ( Samoyed’e) rastlanmad n  belirtilirse de, - 
burada ya ayan yerli  Samoyed ahalinin oldukça zay f bir Türkle -
tirmeye maruz kald  anla l yor.355 En az ndan yakla k ayn  dö-
nemde Tomsk çevresindeki yerli ahalinin izini süren S. P.  Kaffka 
da  Küçük   egar nahiyesiyle   Ob sahilindeki  Büyük  Baygul nahi-
yesine ba l   T z raçevo yurdunun356 yerli ahalisinin (ki vaktiyle 
 Küçük   egar nahiyesine ba l yd lar) Ostyaklar n çok az say daki 
bakiyeleri olduklar n  yazm t r.357

 Tomsk Üniversitesi’nin 1959-60 y l nda görevlendirdi i etnog-
rafya heyetinin toplad  malzemeler, yerli egarl lar n kendile-
rini Tatar veya Karagas olarak görmediklerini, halk n büyük k s-
m n n ise vergiye tâbi (yasakl ) Ostyaklar  atalar  kabul ettiklerini 
ortaya ç karma imkan  sa lam t r.358 Bu eserin yazar , 1969 y -
l nda   egar reyonundaki   Tersalgay köyünde bizzat bulunmu  ve 
yasakl lar n torunlar  olan yerli insanlarla ve k smen Anikinlerle 
sohbet etme f rsat  bulmu tu. Bunlar, atalar n n Tatar veya  Ka-
ragaslar olmad n , aksine bu isimleri tahkir amaçl  olarak Rus-
lar n verdiklerini belirtmi lerdi. XX. Yüzy l ba lar nda ise bura-
daki herkese yasaka (vergiye) tâbi  Ruslar denilmekteydi ve hepsi 
de H ristiyand .359

N. V.   Lukina ve G. .   Pelih, çe itli etnografik ve baz  lengüistik 
vergileri inceledikten sonra “ egarka nehri Karagaslar  denilenler, 

354   Lukina, Pelix, K voprosu o “karagasax” Tomskoy oblasti, s. 168.
355  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 160.
356 Baz  kaynaklarda Taz raçevo eklinde (çev.)
357  Kaffka, Ekonomiçeskiy b t gosudarstvenn x krest’yan, s. 23-24.
358   Lukina, Pelix, K voprosu o “karagasax” Tomskoy oblasti, s. 168-169.
359 MEE TGU, 1969, t. 363-4, l. 19.
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esasen kendilerini Rusla m   Ostyak- Samoyed grubu (Selkuplar) 
olarak takdim etmektedirler” demekte ve burada Selkuplar n Rus-
larla kayna mas n n XVII. Yüzy ldan itibaren ba lad n  ve Türk-
le me sürecinin durdu unu kaydetmektedirler.360

B. O.  Dolgih, “XVII. Yüzy l konlar na do ru   egar nahiyesi 
Büyük ve  Küçük   egar olarak ikiye bölündü ünde san r m art k 
Tatarla m t ” demektedir.361 N. F. Yemelyanov,   Ob Tatarlar n n 
oturduklar  nahiyelerin, etnik aç dan  Tom Tatarlar  ve Selkup-
larla yak n temas  olan ve  Ruslar aras nda ya ayan” kar k aha-
linin bulundu u bir bölge olu turdu unu yazmaktad r.362   egar 
grubunun olu umuna gelince, XVII. Yüzy lda onlar n toprakla-
r na Çatlar gelerek yerli Ostyaklarla kayna maya ba lam lar, daha 
sonra bir grup Eü tal lar da - örne in XVIII. Yüzy l sonlar nda  Te-
u ako ullar , - buraya göç etmi tir.363 Di er yandan  Çul m as ll  
sakinler de egarlar n bünyesine dahil olmu lard r. Örne in  Ye-
legeçevler [Yelegeç o ullar ] buraya muhtemelen  Kiya nehri bo-
yundaki  K z ldeyeva nahiyesinden, T z raçevler ise (ki  egarka 
sahilindeki  T z raçevo nahiyesinin kurucular  onlard r)  Çul m 
üzerindeki     Kargaçina nahiyesinden göç etmi lerdir.364   Tersalgay 
köyünde ya ayan bayan A. Y.  Anikina (1869 do umlu), 1969 y -
l nda bize “ Karagaz”lar n   Tersalgay’da de il,  Yelegeçevo köyünde 
ya ad klar n , ama imdi orada oturmad klar n  anlatm t .365 Belki 
de bu Yelegeç o ullar n   Kiya nehri taraf ndan gelen Karagaslar n 
gerçek torunlar  olarak kabul etmemiz gerekiyor.  Sart ad yla ilgili 
hat ralar n saklanm  olmas , belki de Çatlarla birlikte  egarka’ya 
gelmeyi ba aranlardan inen  Teleüt oyma  “ Sart”larla ba lant l d r. 
egarlar n bölgesi  egarka nehri havzas n  ve nehrin kollar ndan 

 Baks , Kazanka ve di erlerini içine al yordu. Türk dilli ahalinin 

360   Lukina, Pelix, K voprosu o “karagasax” Tomskoy oblasti, s. 173.
361 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 98.
362 Yemel’yanov, Tatar  Tomskogo kraya, s. 76.
363 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 97-98.
364 Yemel’yanov, Tatar  Tomskogo kraya, s. 78; L’vova, K etniçeskoy istorii çu-

l mtsev, s. 121.
365 MEE TGU, 1969, t. 363-4, l. 22.
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bir grubu olarak egarlar, muhtemelen XVII. Yüzy l sonlar  ile 
XVIII. Yüzy l ba lar nda olu mu , XIX. Yüzy l n ikinci çeyre ine 
kadar varl n  sürdürmü  ve ihtimal ki daha sonralar  Ruslarla 
kayna ncaya kadar mevcudiyetlerini devam ettirmi lerdir.

  Ob nehri boyunda egarlar n daha güneyinde   Ob Tatarlar n-
dan Temerçilerin de köyleri bulunuyordu. Bildi imiz kadar yla 
bunlar   Ob boylar ndaki en erken Türklerin bakiyeleriydiler ve 
geçmi te ya ad klar  daha geni  topraklarda yaln zca Eü talarla 
de il, ayn  zamanda Teleütlerle, Ab nlarla ve ayr ca orlarla ba -
lant lar  vard . 1969 y l nda   Ka takovo köyünde Ruslara rastlam -
t k ve yaln zca baz  ya l lar ndan geçmi te burada ya ayan Türk 
ahali, yapt klar  i ler, hayat tarzlar  ve kültürleri hakk nda bilgi 
alabildik.366 Burada vergiye (yasaka) tâbi olan yerli halk,  Betene-
kov,  Sadk n,  Sarkulov ve Teü akov aileleriydi.  Sarkulov ailesinin 
ad  muhtemelen   Sar -Kul gölünün ad ndan gelmektedir. Buna çok 
yak n göl ad   Baraba bozk r nda da vard r ki, buradan Temerçi-
lerin bünyesine XVII. Yüzy lda orada ya ayan baz  Teleütlerin ve 
hatta Barabalar n kat lm  oldu u sonucuna var labilir. P. .  Sad-
kina, bize, “Dedesinin dedelerinin a z n n Rusçaya benzemeyen 
ayr  bir a z oldu unu” söyledikten ba ka “Biz, bir Tatar oyma-

ndan ayr lan Tatarlar idik; büyük dedem saf kan bir Tatar’d ” 
demi tir.367 Temerçi (Temirciler, Temeriyûn) etnik ad  da Türk-
çede “demirci/ler” anlam ndad r.368

XVII. Yüzy lda Temerçi nahiyesine “  Ob boyundaki Tatar nahi-
yesi” diyorlard .369 XVII. Yüzy l n ikinci yar s nda ise muhteme-
len sakinleri aras nda  Samoyed kökenli insanlar n da olmas  se-
bebiyle bazen “ Ostyak” nahiyesi de denilmeye ba land .370 1748 
y l na ait bir belgede  Evtu in yurdu sakinlerinden (ki Yemelyanov’a 
göre Temerçi nahiyesi yurtlar ndand r) “yeni vaftizli (kre en) 

366 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 106.
367 MEE TGU, 1969, t. 363-4, l. 14, 16.
368 Dul’zon, V stupleniye, s. 307.
369 Dul’zon, V stupleniye, s. 306; Dolgix, Rodovoy i plemonnoy, s. 96.
370 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 97.
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 Ostyaklar” diye bahsedilmektedir. XVIII. Yüzy l n ba lar ndan 
itibarense Temerçi nahiyesine yaln zca Tatar nahiyesi denildi-
ine göre, “ Ostyaklar” Türkle mi ler ve Temerçilerin bünyesine 

dahil olmu lard .371

  Ob Tatarlar n n bir di er kolunu da Büyük ve Küçük   Prov, Bü-
yük   egar ve Sorgul nahiyeleri sakinleri olu turuyorlard . XVIII. 
Yüzy l ortalar nda yeni vaftizlilerin olu turduklar      Ob-Tutal na-
hiyesine ba l  birkaç köy sakinleri de buraya geldiler. Özellikle 
 Kulmanovo,  Sargat,  Kanayevo yurtlar  ile  Pu karevo,  R balovo 
ve benzeri köylerin sakinleri bunlardand r. Bu grubun özelli i, 
nispeten daha geç dönemde ekillenmi  olmas d r. Türklerin ge-
li inden önce   Prov-Sorgul grubunun kuzey taraf nda galip ihti-
malle Selkuplar ya amaktayd . Bunlar n Türkle mesi oldukça geç 
dönemde, a a  yukar  ço unlu unu Akineyevo kasabas na ba l  
  Prov nahiyesinden, 1661’de Morgulina nahiyesinden ayr lan  Te-
gildeyevo ve Gorbunovo yurtlar ndan gelen Eü ta Tatarlar n n 
olu turdu u insanlar n geli iyle ba lam t r.372

Bu grubun daha sonra Sorgulina nahiyesinin kuruldu u böl-
genin güney kesimi, muhtemelen Ruslar n geli inden önce mes-
kun haldeydi. Bu moment, yak n zamana kadar hayatta olan baz  
ya l lar n hat ralar nda muhafaza edilmi tir. Örne in  Kulmanovo 
yurdu sakinleri P. G.   vanov’a “Ak padi ahtan korkan Tatarlardan 
indiklerini” söylemi lerdir.373   Kaybasovo köyünün yerli sakinleri 
aras nda kendilerinin Eü talarla akraba olduklar  eklinde bir dü-
ünce yer etmi tir.  Kulmanovo,  Bazanakovo,  Sargat,  Tegildeyevo, 

Eü ta yurtlar  ve Gorbunovo köyü sakinlerinin akrabal  ve dil 
birli i ile ilgili bu tür bir bilgi, P. G.   vanov’un sözü edilen çal -
mas nda yer almaktad r.  M. Y. Yeremina, 1969 y l nda bize “Orada 
ya ayan Tatarlar vaftizlidir (kre en). Onlar   Ostyak ve Karagaz-
lar olarak görüyorlar, ama babam bana “Bizim  Ostyak oldu umuz 
sözü do ru de ildir, biz   Ob Tatarlar y z” dedi” demi ti. Yeremina, 

371 Age., s. 98.
372 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 97.
373   vanov, Tomskiye tatar , s. 99.
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Tatarcay  da çok h zl  konu uyordu.  R balovo’da R balovlar [Ba-
l kç  o ullar ] ya yorlard  ve onlara da  Karagaz dediler, ama daha 
sonra ç k p gelen di erleri Rus diyorlard .374 Onlar n  Küçüm-han 
Tatarlar ndan indikleri, Küçüm’le birlikte buraya Ba kurdistan’dan 
(Ufimsk oblast ) Tatarlar n geldi i bilgisine istinaden,   Ufa,  Tobol 
ve  rt  nehirleri havzas ndan gelen baz  gruplar n esasen   Prov-
Sorgul Tatarlar n n bünyesinde yer ald klar  dü ünülebilir.

Vaktiyle     Ob-Tutal nahiyesine ba l  baz  yurt ve köylerde ya a-
yanlara gelince, ne yaz k ki onlar hakk nda herhangi bir bilgiye 
sahip de iliz. Bu nahiyenin uzunlu u da fazlas yla dikkat çekici-
dir. Fiilen Çatlar n topraklar na uzanan güney kesimi, genellikle 
Çernom sovlar n yurtlar  kabul edilir. 1897’de bu yurtlar, yaban-
c lar n nahiyesi olan  Küçük   Korukova’daki  Krasnoyar (K z lyar) 
köyleri aras ndayd . Muhtemelen  Baturino köyünün yasakl  (ver-
giye tâbi) sakinleri de teorik olarak  Çernom sovlar diyebilece i-
miz bu Türk grubuna mensuptular. Bunlar n da Çatlarla kayna an 
Temerçi ve  Çul m Türklerinin bir k sm  olmalar  muhtemeldir. 
Yerli halk, atalar n n bir zamanlar Çatlar n tebaas  olduklar n  ha-
t rlamaktad r. Çernom sovlar n dili Tatarcayd  ve imdi hayatta 
olanlar n dedeleri de bu dili kullan yorlard . Taraf m zdan kayda 
geçirilen  Az-ki t m [Az-ke tim] etnik ad , bu grubun bünyesine 
Teleütlerin de kar t n  göstermektedir. Esasen onlar n güneyli 
kom ular  k smen   Çat ve k smen Teleütlerden olu maktad r, ama 
kuzeylerinde  Temerçiler ya yordu.

Sonuç olarak, baz  materyalar n tetkiki ve bilim adamlar n n 
ula t klar  sonuçlar n analizi, teorik olarak   Ob Tatarlar  dedi i-
miz insanlar n bünyesinde, her halükârda XVIII. Yüzy l ile XIX. 
Yüzy l n birinci çeyre inde a rl kl  olarak dört Türk unsurunun 
yer ald n  söylememize imkan vermektedir: 

1) egarlar; 
2)  Temerçiler; 
3) Provsk-Sargullular; 
4)  Çernom sovlar.

374 MEE TGU, t. 363-4, l. 22, 23, 26, 27.
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 Kalmaklar

Ba ta L. P. Potapov ve A. P.  Umansky olmak üzere, Sovyet bi-
lim adamlar n n çal malar  sayesinde, XVII-XIX. Yüzy llar aras  
da dahil, Teleütlerin kökeni ve etnik tarihiyle ilgili pek çok konu 
ayd nl a kavu turulmu tur. Dolay s yla bu konulara tekrar dön-
menin gere i yoktur ve üstelik  Teleütler, her eyden önce, da l k 
  Sayan- Altay sistemine, oralara yak n olan ve imdilerde  Baçat Te-
leütleri dedi imiz Salairlerin de ya ad klar  kuzey kesimlerinde 
berhayat Türk dilli halka mensupturlar.

Biz sadece, elinizdeki bu eserde, XVII. Yüzy l n ikinci yar -
m nda Tomsk yak nlar na yerle en ve bilâhare  Tom Tatar gru-
bunun bünyesine dahil olan, k smen   Çat ve Eü talarla kayna an 
Tüleütler üzerinde k saca duraca z. Tatarlar taraf ndan asimile 
edilen ve günümüzde Kemerova oblast ndaki  Yurga (Yurginsk) ve 
 Ya ka (Ya kinsk) reyonlar nda ya ayan Teleütlerin ad  Kalmak’t r.375 
XVII. Yüzy lda Bat  Mo ollar  olan Kara Kalm klardan ay rmak 
için onlara  Ak Kalm k diyorlard .376 Ayr ca baz   Teleüt gruplar  
için Telengüt,  Telenget ( Telengit), Kara-Kalm k ve  Ukrat terimleri 
de kullan l yordu.377 Z. Ya.  Boyar inova ve G. A.  Goli eva tara-
f ndan yay nlanan  Boris Gulunov’un Tomsk kasabas n n kurulu-
uyla ilgili rivayetinde onlardan  Teles (Teleç)ler olarak bahsedil-

mektedir. XVII. Yüzy la ait belgelerde bu dönemde  Kuznetsk’in 
bat s ndaki bozk r nahiyelerinde ya ayan yasakl lar (vergiye tâbi 
olanlar) aras nda Az-ke tim,  Tagan,378  Keret [Kerait] ve  Togul 
[Torgul]lardan söz edilmektedir.379

375 Dul’zon, V stupleniye, s. 304.
376  Miller, storiya Sibiri, I/508. Burada geçen ak ve kara kelimelerini renk an-

lam nda dü ünmeyin. Aksine kara, kuzey; ak, güney anlam ndad r.
377  Miller, age., s. 315; Andriyeviç., storiya Sibiri, I/42;  Aristov, Zametki ob 

etniçeskom, s. 339.
378 Taganlar, hem Türkmenlerin Ersar  boyu içinde, hem de orlarda mevcut-

tur (çev.)
379  Umansky, Teleutskaya zemlitsa, s. 44.
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 Teleütler, XVII. Yüzy lda “(  Ob’un sa  kolu)  nya nehri ovas  ile 
kuzeydeki (sol kolu)  Uyena nehrinden güneydeki  Teletsk  Gölü’ne 
[Alt n Göl], do uda  Çul m’ n yukar  ak m ndan bat da yakla k 
 rt ’a kadar uzanan oldukça geni  bir bölgeyi i gal etmi lerdi. 380

 Tom üzerinde Tomsk ve arkas ndan  Kuznetsk’in kurulmas yla 
birlikte Teleütlerin bir k sm nda Rusya’n n tâbiyetine geçme is-
te i ba gösterdi.

XVII. Yüzy lda tüm bu dönem boyunca Tomsk kazas ndaki 
“muhacir Teleütlerin” yani Rus tebaal n  kabul eden ve bir ku-
ral olarak askerî hizmete girenlerin say s  (sürekli) artt . 1620’li 
y llar n ortalar nda göç yoluyla gelen  Teleütler bilinmektedir. On-
lar n önemli bir k sm  Rusya taraf na 1651, 1658-65, 1681, 1688 
ve 1692 y llar nda geldi.381 Muhacir  Kalm klar,  Tom’un sol kolu 
 Uskat nehri vadisine a a  yukar  XVII. Yüzy l n birinci çeyre in-
den itibaren yerle tiler.382

Tomsk ehri yak nlar nda Çatlara kom u gelen ve ilk a zda 
ele al nacak olan Teleütlere gelince, . E.   Fi er, onlar n buraya 
1658-1665 y llar  aras nda geldiklerini var saymaktad r.383  Dul-
zon ve  Abdrahmanov da bu tarihleri do rulamaktad rlar. A. P. 
 Umansky ise öyle diyor: “1662 y l nda bir grup  Teleüt,  Baskaul 
Mayraçev’in idaresinde  Kuznetsk’e göç ettiler ve buraya temelli 
yerle tiler. Ayn  s ralarda Prens  rko Udelyekov ve Kojanov kar-
de lerin idaresinde gelen ba ka bir grup ise Tomsk’da tebaal  
kabul etti.”384  Bal k Kojanov önderli indeki bir grup  Teleüt o s -
ralarda Tomsk kazas ndaki yerlerine gelmi lerdi. Yurka reyonun-
daki  Kalmaklar aras nda derledi imiz tarihi rivayete göre Bal k-
biy ( Bal k Kojanov) Tomsk civar na yerle mi  ve ehrin kurulu  
çal malar na kat lm ; rko-biy (veya Yarkobiy) ise Çatlar n 

380  Umansky, Teleut  i tyurkoyaz çn ye sosedi, s. 12.
381 Potapov, Etnografiçeskiy obzor plemen Altaya, s. 224;  Umansky, O xarak-

tere teleutskogo, s. 73.
382  Umansky, 1969, s. 46.
383   Fi er N. Y. O narode i imeni tatarskom.., s. 472.
384  Umansky, K istorii poyavleniya, s. 48.
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Tomsk’dan çok da uzakta olmayan topraklar na,    Kaltay köyünün 
arkas na yerle mi .385

 Tom’un a a  ak m na yerle en  Teleütler veya bizim deyi imizle 
 Kalm klar, kom ular    Çat ve Eü talarla temasa geçme konusunda 
geçmi e göre daha faal hareket ettiler. Muhtemelen Teleütlerin on-
larla olan ili kileri, henüz Rus Devleti’nin Bat  Sibirya’daki bu böl-
gelerine gelmelerinden önce de vard .386 Bu ili kiler Ruslar n böl-
geye gelmelerinden sonra da kesilmedi. Bununla ilgili belgeler, A. 
P.  Umansky’nin konuyla alâkal  özel çal mas nda gösterilmi tir.387 
 Tom nehrinin a a  ak mlar nda ya ayan  Kalmaklar Ruslar n et-
kisiyle kademeli olarak yerle ik düzene geçtiler ve k sa sürede 
olmasa bile tamam yla yerle ik hayat  benimsediler.388 Bununla 
birlikte Tomsk Teleütleri muhtemelen XIX. Yüzy la kadar yar  
göçebe hayat tarz n  muhafaza etmi lerdi.389

 Teleütler, XVII. Yüzy ldan itibaren   Çat ve Eü talarla evlilikler 
yapmaya ba lad lar ve k smen onlar n yurtlar na yerle erek, bü-
tünüyle de ilse bile, slam dinini kabul ettiler. Tabii olarak bu üç 
grup aras nda kar l kl  etno-lengüistik ve etno-kültürel etkile im-
ler giderek güçlendi.390 Sonunda dilleri Tatar a z na yani  Tom ci-
var  Türklerinin a z na dönü tü ve günümüzde Kalmak a z   Tom 
Tatarlar n n lehçesi aras nda gösterilmektedir.391

Kalmaklar n etnik yap s n , A.P.  Umansky’nin dedi i gibi, “o 
güne kadar genellikle  Teleüt topraklar n n de i ik yerlerinde ya-
ayan muhacirlerden olu mu  göçmen  Teleüt gruplar ”392 olarak 

kabul etmek gerekir. Kalmaklar n bünyesinde  Teleüt as ll  olmayan 

385 MEEE TGU, 1970.
386  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57.
387  Umansky, Teleut  i sibirskiye tatar , s. 120-137.
388 Rossiya, 1907, s. 249.
389 Tomilov, elyazmas  – arxiv MAE OmGU, no. 51-1.
390 Verbitsky, Narodn ye legend  kuznetskix teleutov, no. 29,; 1893, s. 121-212; 

 Miller, storiya Sibiri, I/179;   Fi er N. Y. O narode i imeni tatarskom..., s. 
51.

391 Dul’zon, V stupleniye, s. 306;  Tuma yeva, Yaz k Sibirskix tatar, s. 127.
392  Umansky, O xaraktere teleutskogo, s. 75.
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baz  etnik gruplar n temsilcileri de vard . Kimi kültür verileri ve 
özellikle süslemeler de buna ahitlik etmektedir. Düz, oval, e ri 
çizgili nak lar ve bitki motifleri Kalmaklarda hayli yayg nd . S. V. 
  vanov’un tespitlerine göre, onlar n süslemelerinde Kuzey Asya, 
Güney Sibirya,  rt - Altay, Do u Asya,  Tobol- rt  ve di er bölge-
lerde rastlan lan özellikler mevcuttu.393 Bu kar k tablo, Kalmak-
lar n olu umu meselesine, onlar n yaln zca Teleütlerin torunlar  
gibi gören tek yönlü bir yakla mla bakman n herhalde do ru ol-
mad n  göstermektedir. Bir tak m veriler, bu grubun bünyesine 
 Tom nehrinin a a  ak mlar nda ya ayan yerli ahaliden de kat l-
malar n n oldu una i aret etmektedir. Kalmak nak lar nda onlar  
 Mo ol dünyas na ba layan motiflerin izleri de görülmektedir.394

Taraf m zdan derlenen antropolojik çizgilerin analizi, baz  ken-
dine özgü sonuçlar ortaya ç karmaktad r. Bu özellikler, Kalmakla-
r n genel olarak  Baçat Teleütlerininkine benzeyen395 ve di er Si-
birya Tatar gruplar ndan kesin çizgilerle ayr lmayan benzerlikleri 
göstermektedir. Bu çizgiler, ayn  zamanda Teleütlerin torunlar -
n n hem Tatarlarla s k  bir ekilde kayna t klar na, hem de Kal-
maklar n bünyesinde di er Türk dilli gruplar n da bulundu una 
i aret etmektedir. Onlar n tarihî rivayetlerinde, burada vaktiyle 
“da l  yabanc  orlar n” ya ad klar yla ilgili bilgiler mevcuttur. 
Yerli sakinler de atalar n n da l k  or ülkesinden geldiklerini, or-
lar n burada uzun zamand r ya ad klar n  ve Kalmaklardan daha 
eski olduklar n , yerli ailelerden  Karagayo ullar ,  Kuso ullar  ve 
 Nokoso ullar ’n n orlardan indiklerini anlatmaktad rlar.396 Bü-
yük Ulus köyünde bize vaktiyle burada Teleütlerin ve Kalm k-
lar n de il,  Abogay’lar n [Abalar n] ( or ve orlara yak n   Ab n-
lar) ya ad klar n  anlatt lar.397 Her ne kadar Kalmaklar n olu um 

393   vanov S.V., Ornement narodov Sibiri, s. 372-376.
394 Bogomolov, Tomilov, Teoritiçeskiye i metodiçeskiye, s. 129-130; Xarakteris-

tika ornamenta tomskix tatar, s. 196-213.
395 Xit, Tomilov, Formirovaniye tatar Sibiri.., s. 178.
396 MEE TGU, 1970, t. 391-1, l. 23; 391-6, l. 41.
397 MEE TGU. 1970, t. 391-2, l- 30.
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meselesinin daha fazla ara t r lmas  gerekiyorsa da, en az ndan 
imdilik onlar n bünyelerine   Çat-Eü ta Tatarlar n n,  Teleüt, Ab n-

 or ve muhtemelen  Mo ol (Kalm k) ve daha geç dönemde  til 
boyu Tatarlar na mensup unsurlar n kar m  oldu unu bir so-
nuç olarak söyleyebiliriz.

2.  Çul m Türkleri

Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk dilli yerli ahalinin saç ld klar  
kuzeydo u kesiminde ya ayan grubuna literatürde  Çul m Türk-
leri,  Çul m Tatarlar ,   Meles Tatarlar , bazen de   Çul ml lar ve  Me-
lesliler denilmi tir.  Çul m Türkleri hakk nda etnografik ara t rma-
lar yapan E. L.  Lvova öyle der: “Her ne kadar bizzat   Çul ml lar 
 Hakas ad n  yabanc  as ll  eklinde telakki ederlerse de, bu gru-
bun resmi temsilcileri Hakaslard r.”398 Günümüzde  Çul m Türk-
leri  Hakaslar ve Ruslarla k smen kar m lard r.399 Bununla bir-
likte “..Tomsk bölgesinde ya ayan bu grup, kendi etnik ad n , 
ana dilini ve önemli ölçüde endogam evlilik ba lar n  muhafaza 
etmektedir.”400  Çul m Türkleri, günümüzde kendilerini pest n-
kiji (bizim insanlar) olarak tan mlamaktad rlar. Bu etnonim, on-
lar taraf ndan hem Orta  Çul m boyunca  Teguldetsk bölgesinde, 
hem k smen  Çul m’ n a a  ak mlar nda kullan lmaktad r. Keza 
taraf m zdan aralar nda ba ka bir etnik ad yani  Tatar-kiji ad n n 
kullan ld  tespit edilen401 Tomsk bölgesi  Asinovsk reyonunda 
ya ayan Tatarlara da  Çul m Tatarlar  denilmektedir. Pasaportla-
r nda ise  Çul m Tatar  olarak kaydedilmektedirler.

A. P.  Dulzon,  Çul m Türklerinin dilinde A a  ve Orta  Çul m 
lehçeleri, genel olarak da baz  a zlar tespit etmi tir. Ona göre 
 Çul m Türklerinin dili, nehrin orta ak m nda ya ayan yerli Ket-
lerle ayn  nehrin a a  ak mlar n  i gal eden Selkuplar n kademeli 

398 L’vova, Predvaritel’niy otçet, s. 150.
399 Age., s. 160-161; Tomilov, Sovremenn ye etniçeskiye protsess  v yujnoy i sred-

ney polose Zapadnoy Sibiri, s. 11-12.
400 L’vova, age., s. 160.
401 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 106-107.
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olarak Türkle mesi sonucunda  Çul m boyunda olu an kendine 
özgü bir dildir.402 Günümüzde  Çul m Türkleri yakla k bin ki i 
kadard r ve ço u Tomsk ilçesi s n rlar  dahilinde, bir k sm  da 
kom u  Krasnoyar bölgesinde ya amaktad r.403

 Çul m Türklerinin etnik olu um meseleleri,  Çul m havza-
s nda ya ayan ahalinin Türkle mesi, antropoloji, arkeoloji, dil-
bilim ve etnografya verilerinin kullan lmas  ile son y llarda bir-
çok bilim adam  taraf ndan defalarca ele al nm t r. Bu konular 
bizim alan m zda yeterince ayd nl a kavu turuldu u için, tek-
rar ayn  meseleler üzerine yo unla mayaca z. Yine de kaydet-
mek gerekir ki,  Çul m Türklerinin olu um süreci, taraf m zdan 
da k smen ara t r lan XVI. Yüzy l sonu ile XVIII. Yüzy l boyunca 
devam etmi tir.

 Radloff,404  Çul m havzas ndaki Türk dilli ahalinin bünye-
sinde üç grup tespit etmi tir: 1)   Kesik (Mariinsk’in güneyinde); 
2)   Küerik (Mariinsk’in kuzeyinde); 3) Gerçek  Çul m Tatarlar  
( Kiya’n n a a  ak m ndan  Çerdat405 nehri boyunca uzanan ku-
zeyde). N. A.  Aristov da  Çul m Türklerinin bu ekilde tasnifini 
uygun bulmu tur.406 XVII. Yüzy la ait erken kaynaklarda  Çul m 
havzas nda üç de i ik Türk halk grubundan söz edilmektedir: 
1)   Çul ml lar; 2) Melesler; 3)  K rg zlar.407 Z. Ya.  Boyar inova’n n 
görü üne göre,  Çul m boyundaki Türk dilli  K rg z grubu,  K rg z 
prenslerine ba ml  olduklar  için bu adla an lm lard r.408 B. O. 
 Dolgih ise, öncelikle tarihî kaynaklardaki bir dizi bilgileri genel-
le tirerek XVII. Yüzy ldaki  Çul m Türklerini dört gruba ay rmak-
tad r: 1)   Kesik; 2)   Küerik; 3)   Meles veya  Milis; 4) “ K rg z”.409

402 Dul’zon, V stupleniye: (O proisxojdenii çul msko-tuyurskogo yaz ka), s. 100-
101.

403 L’vova, Çul mskiye tyurki, s. 21-22; Çul mskiye tyurki, s. 7.
404 Radlov, Etniçeskiy obzor turetskix plemen Sibiri i Mongolii, s. 9.
405 imdiki Çedat.
406  Aristov, Zametki ob etniçeskom, s. 344.
407 L’vova, K etniçeskoy istorii çul mtsev, s. 111.
408  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 421-431.
409 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 99.
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Türk as ll  tüm gruplar aras ndan ikisi (da l k s n r nahiyele-
rindekiler ve “ K rg zlar”) B. O.  Dolgih’in kay tlar na göre410 daha 
sonralar   Hakas halk n n bünyesine kat lan K z llar n aras na da-
hil olmu lard r.411 Muhtemelen bu durum henüz Sovyetler dö-
neminde orta  Çul m’da ya ayan ahalinin bir k sm na  Hakas et-
nik ad n n ta nmas na yol açm t r.412 Baz  bilim adamlar ,  K z l, 
Kaçin [Kaça] ve ayr ca Hakaslara akraba olan  Çul m Türklerini 
gruplara ay rm lard r.413 Ama onlar n Hakaslarla olan temas-
lar  Çul ml lar n etnik asimilasyonuna yol açmam t r.  K z llar, 
bir yandan a a  ve orta  Çul m civar na yerle irken, bir yandan 
da  Lvova’n n tahminine göre önemli ölçüde ba ms z bir hayat 
sürmü lerdir.414  Çul m Türkleri, etnik tarihlerinin erken dönem-
lerinde birbiriyle ili kisini koparmayan Çul mskaya ve Meleskaya 
nahiyelerinin ahalisini olu turmu lard r.

XVI-XIX. Yüzy l sonlar nda ve hatta daha sonralar   Çul m 
Türklerinin bünyesinde iki etnik grup görülmektedir: A a  ve 
Orta  Çul m (  Meles ve  Melet) Türkleri.  Çul m Türklerinin di-
linde A a  ve Orta  Çul m ad yla bilinen iki lehçenin mevcudi-
yeti de bu taksimle örtü mektedir. A. P.  Dulzon, birinci lehçede 
  Kesik,   Küerik,  Yaçin,  Ç b n ve  Ejin a zlar n  saymaktad r.415 E. 
L.  Lvova, “Bu nahiyelerde ya ayanlar n ayn  etnik özelliklere sa-
hip olmalar , u veya bu nahiyenin s n r n n  Çul m Türkçesinin 
A a   Çul m’daki lehçesindeki münferit a zlar n kullan ld  
alanlarla örtü mesiyle de teyit edilmektedir” demektedir.416 Bu 
durum, A a   Çul m Türklerinin bünyesinde yerle tikleri bölge-
ler baz  nahiyelerin s n rlar yla belirlenen küçük gruplar n varl  

410 Age.,, s. 101-102.
411 Potapov, Xakass , s. 376.
412 L’vova, K etniçeskoy istorii çul mtsev, s. 114.
413  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 43-44;   vanov, Tatar  srednego teçeniya 

reki Çul ma, s. 87; Dul’zon, Tyurki Çul ma i ix otno eniye v xakasam, s. 101-
102.

414 L’vova, K etniçeskoy istorii çul mtsev, s. 114.
415 Dul’zon, Dialekti i govor , s. 16-17.
416 L’vova, Çul mskiye tyurki, s. 14.
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konusunu müzakere etmemize imkan tan maktad r. Muhtemel-
dir ki, XVII. Yüzy lda ve XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde  Bay-
gul ve     Kargaçina nahiyelerinde ya ayanlar n tamam  ayn  gruba 
mensuptu. Onlar n  Çul m’ n a a  ak m n  ele geçirerek Karagaç-
lardan daha önce yerli Samoyedleri asimile ettikleri eklindeki 
görü  bütünüyle do ru gibime geliyor. Onlar n nahiyelerinin sa-
ç ld klar  yeni topraklarda Türk dilli ahalinin yerle im birimle-
rinden ayr  olu u, her eyden önce Selkuplar n  Baygul nahiyesi 
ad n  korumu tur.

 Çul m Türklerinin olu umuyla onlar n bünyesinde  Tobol- rt  
Tatarlar n n yer al p alamad  meselesi s k  s k ya ba lant l d r. 
Bizim kafam z  me gul etti i gibi, vaktiyle  Radloff da bu konuyla 
ilgilenmi tir. Z. Ya.  Boyar inova,  Patkanov’un çok daha önce  Çu-
l m Tatarlar n n  Tobol ve  Baraba Tatarlar n n  Teleütler, Yeniseyli-
ler ve Samoyedlerle kar m ndan ortaya ç kt klar n  daha net bir 
ekilde ifade etti ine dikkat çekmi ti.417 1950’li y llarda L. P. Po-

tapov da bu konuya e ilmi , o günlerde Sibirya Tatarlar n n et-
nografisiyle u ra an V.V.  Hramova dahi onu desteklemi ti.

A. P.  Dulzon ise tam aksine “ Çul m Türklerinin diliyle  Tobol 
Tatarlar n n dili aras nda (onlar n ortak Türkçe oldu unu nazar-  
itibare almadan) herhangi bir benzerlik olmad n  ve  Çul m’ n 
Türkle mesinde  Tobol Tatarlar n n rol almad klar n ”418 ileri sür-
mü tü.

Halbuki baz   Tobol,  Tümen ve hatta  Baraba Tatarlar n n Bat  
Sibirya’n n do u kesimlerine birbiri ard nca sokulmu  olma-
lar  inan lmaz bir ey de ildir. Örne in  Küçüm-han’ n 1582’deki 
ma lubiyetinin ard ndan  Tobol- rt  havzas ndaki Türk topluluk-
lar    Ob ve kollar  civar na do ru önemli göçler gerçekle tirdiler. 
Çok büyük ihtimalle ayn  s ralarda  Tobol- rt  Tatarlar ndan kü-
çük bir grup  Tom civar ndaki topraklara ve hatta do u yönünde 
daha uzaklara sokuldular. Sab k Hakaslar n Kaçin grubu “Kaçin 
rivayetlerine göre  Tobol’dan gelen Sibirya Tatarlar n ” bünyesine 

417  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 39.
418 Dul’zon, Tyurki Çul ma i ix otno eniye v xakasam, s. 97, 101.
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kabul etti.419  Çul m Tatarlar n n yak n kom ular  olan K z llar n 
rivayetleri de onlar n   im ve  Tobol sahillerinden geldiklerini hi-
kaye etmektedir.420 Potapov’un XVI. Yüzy l n son çeyre inde bir 
grup Sibirya Tatar yla birlikte  Tobol’dan  Çul m’a geldiklerini var 
sayd 421  Arg nlar da onlar n bünyesinde yer almaktayd . Ayn  Po-
tapov, K z llar n ve Kaçinlerin bünyesine Sibirya Tatarlar n n da 
kar t klar n , onlar n  Yenisey K rg zlar n n bir k sm yla kayna -
t klar   Krasnoyar reyonuna geli lerini destekleyen bir dizi tarihî 
ve etnografik deliller ortaya sürmü tür.422 Bu önemli hususla 
ba lant l  olarak, Sibirya Tatarlar n n antropolojik özelliklerinin 
a a  yukar   Hakas gruplar n n tamam n n ve onlar n aras nda 
daha ziyade   Kaçinler,  Sagaylar ve  Beltir’lerinkiyle ayn  oldu u 
söylenebilir.423 Baz   or rivayetlerinde de  Tobol’dan gelenlerden 
söz edilmektedir.424 Ancak bu muhacirlerin  Tümen,  Tobol veya 
 Tara Tatarlar  olup olmad klar n  söylemek zordur. En do rusu, 
bu üç gruptan ve onlar n haraçgüzarlar ndan herhangi bir k sm -
n n Ruslar n geli lerinden sonra do uya göç ettikleridir.

Sibirya Tatarlar n n Orta   Ob boyundaki Türk ahalinin bünye-
sine kar mas n n günümüze kadar yerli halk n haf zas nda saklan-
m  olmas  da san r m önemlidir. Biz, daha önce bu konuyla ilgili 
hat ralar n, atalar na   Ob Tatarlar  denilen ve  Çul m Türklerinin 
kom ular  olan Eü talarda ve baz  insanlarda muhafaza edildi ine 
dair belgeler sunmu tuk.425 Bizzat  Çul m Türklerinde de geçmi te 
bir grup insan n  Küçüm-han’ n ma lubiyetinden sonra  Çul m’a 
geli leriyle ilgili hat ralar saklanm t r. Messerschmidt’in 1721 y -
l nda bu konuyla ilgili u sözleri de dikkat çekicidir: “ Küçüm-han 
Tobolsk’tan kovulduktan hemen sonra, onlar n bir k sm  buraya, 

419 Potapov, Xakass , s. 386.
420 Klements, Naseleniye Sibiri, s. 62.
421 Potapov, Kratkiye oçerki istorii ve etnografii xakasov, s. 190-191.
422 Potapov, age., s. 114; 1957, s. 86-88, 153-156.
423 Xit, Tomilov, Formirovaniye tatar Sibiri..., s. 178.
424 Yaroslavtsev, Po gornoy orii, s. 165-166.
425 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri, s. 

195, 228.
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bir k sm  ise Tomsk taraf na gitti.”426 Sibirya Tatarlar   Çul m’da 
önceleri bu nehrin ve  Kiya’n n a a  ak mlar nda ya am , daha 
sonra ise do u taraf na yerle mi lerdir.427 Bize göre de Türk dilli 
baz  göçmenler  Küçüm-han’ n ma lubiyetinden sonra bat  bölge-
lerinden  Çul m’a gelmi  ve yerli Türklerle temasa geçmi lerdir. 
L. P. Potapov, tam o dönemde “.. XVI. Yüzy l n son çeyre inde 
 Tobol’dan bir grup Sibirya Tatar yla birlikte buraya göç eden orta-
ça  Arg n oymaklar ndan baz lar n n  Çul m’a geldiklerini”428 dü-
ünürken muhtemelen hakl yd .

D. G. Messerschmidt’in  Çul m’a daha önce göç edenlerin “ Ka-
zak ordas  halk yla ayn  ki ilerdi” eklindeki kayd , akl m za on-
lar n illa da yaln zca  Tobol- rt  Tatarlar  olamayacaklar  ihtima-
lini getirmektedir. Bu muhacirlerin bünyesinde Kazaklarla genetik 
ba lar  olan kuzeyli Çatlar veya o s ralar hareketlenen gruplar n 
ortas nda kalan ve Kazaklarla do rudan kom uluk ba lar  bulu-
nan Barabinler de mutlaka vard . Bu konuyla ilgili olarak  nya 
nehri boylar nda Barabin { Baraba] yurtlar  denilen yurtlar n ol-
mas  dikkat çekicidir.429 Ba ta A. P.  Dulzon olmak üzere dilbi-
limcilerin ara t rmalar ,  Çul m Türklerinin  Çul m nehrinin a a  
ak m nda kullan lan lehçesinin  Baraba Tatarlar n n diliyle önemli 
ölçüde benzerlik arz etti ini ortaya ç karm t r.430

Etnografya malzemelerine gelince,  Çul m Türklerinin kültür-
leriyle Sibirya Tatarlar n n kültürleri birbirine oldukça yak n gö-
rünmektedir. Örne in vaktiyle Tomsk Tatarlar nda kad nlar tastar 
denilen feraceyi biliyorlard .431 Bu feraceler, XVIII. Yüzy lda onla-
r n kom ular   Çul m Türklerinin de haf zalar ndayd .432 E er . G. 
 Georgi’nin duvak kelimesiyle tastar denilen feraceyi kastetti i göz 

426 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 155.
427 Potapov, Projisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 155.
428 Potapov, Kratkiye oçerki istorii ve etnografii xakasov, s. 190.
429 Velikov, Perv ye russkiye krest’yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 115.
430 Dul’zon, Liçno-vremenn ye form ; L’vova, K etniçeskoy istorii çul mtsev, s. 

113.
431 Tomilov, Budjet sem’i; K istori golovn x uborov sibirskix tatar, s. 184.
432  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

146.
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önünde tutulursa, kendisi bunun Tomsk ve  Baraba Tatarlar nda 
bulundu unu zaten zikretmektedir.433 Tastar n (feracenin) Kazak-
lar,  til boyu Tatarlar , Ba kurtlar ve    Çuva lar aras nda kullan mda 
oldu u bilinmektedir.434 Demek ki,  Çul m kad nlar n n tastarlar , 
bu tür ba örtüsünün yay ld  do u uç bölgesindeki tastarlard . Bu 
ba  örtülerinin  Çul m Türklerinde görülmesi, muhtemelen  Çul m 
boylar na Sibirya Tatarlar n n geli iyle ba lant l d r.

Sibirya Tatarlar n n kulland klar  bir di er ba l k olan kalpak, 
 til boyu Tatarlar ,    Çuva lar, Kuzeyli Ba kurtlar, baz   Mari ve  Ud-
murt gruplar nda da biliniyordu.435 . .  Lebedyeva ve G. S.  Mas-
lova,  Don’un yukar  kesimlerinde,  Voronej,  Tulks ve  Tambov vi-
layetlerindeki Rus kad n ve k zlar n n kulland klar  kalpaklar n 
kom u halklardan ödünç al nd n  ileri sürmü lerdir.436 Sibirya’da 
ak s r ml  kalpaklar   Kaçinler taraf ndan kullan lmaktad r ki, bu 
tarz n, k smen   Kaçinler taraf ndan asimile edilen Sibirya Tatatar-
lar  taraf ndan sanki  Tobol’dan getirildi i izlenimi uyanmaktad r.437 
Sade ak kalpaklar günlük hayatta  Çul m Türkleri ve hatta  K z l-
lar taraf ndan da giyilmektedir.438 Görece imiz gibi Çul ml lar n 
giydikleri kalpaklara do u taraflar nda da rastlanmaktad r ve Si-
birya Tatarlar n n etkisiyle ba lant l d r. Belki de  Çul m Türkle-
rinin giydikleri k z l kadife ha iyeli apkalar da (ne yaz k ki on-
lar n ba örtüleri hakk nda bir bilgi verilmemi )439 uzun süredir 
bu kadifeleri yayg n ekilde kullanan Sibirya Tatarlar n n apka-
lar ndan esinlenilmi  olabilir.

433 Age., s. 28, 115.
434 Muxamedova, Tatar -mi ari, s. 107; Muxamet in, Tatar -krya çeni, s. 122, 

127; Rudenko, Ba kiri, 1955, s. 195; Tatar  Srednego Povolj’ya.., 1967, s. 
143.

435 Muxamedova, Tatar -mi ari, s. 111; Rudenko, Ba kiri, 1955, s. 194; Tatar …
,1967, s. 145-146.

436 Russkiye, 1967, s. 235-236.
437 Narod  Sibiri, s. 386, 391.
438 Spiski naselenn x…, t. LX, 1868, s. XXXIII; Ritter, Zemlevedeniye Azii, s. 

551.
439 Spiski naselenn x.., t. LX, 1868, s. XXXIII.
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  Çul ml lar ve Sibirya Tatarlar , özellikle de Tomsklu Tatarlar n 
kulland klar  nakil vas talar nda da baz  benzerlikler görülmekte-
dir. Onlar n kulland klar  tek tip kollu k zak,  Tom’un a a  ak -
m nda ya ayan Ruslarda da bilinmektedir.440  Çul m Türklerinin 
alt  kavisli kayaklar  Tomsk ve  Baraba Tatarlar n n kayaklar yla 
benzerlikler arz etmektedir. Onlar n zemine basan k sm  e ri ka-
yaklar  da Barabinlerin ve keza  Nar m nehri civar nda ya ayan Sel-
kuplar n kayd rakl  kayaklar na benzemektedir.441  Çul m civar n-
daki  Turgay köyünde ya ayan Tatarlarda tespit etti imiz kenarl  
k zaklara Eü talar,   Ka takovo yurtlar nda ya ayan  Temerçiler ve 
 Koybasovo köyündeki   Ob Tatarlar nda da rastlam t k.442 Bu tür 
k zaklar n Barabinlerde ve  Tobol- rt  Tatarlar nda da bulundu u 
dair veriler taraf m zdan toplanm t  (bunlar n örnekleri  Tomsk 
Üniversitesi Müzesi’ndedir – MAES TGU, koll. No. 9022-9, 11). 
Ayn  k zaklara Sibirya’daki Rus ahalide de rastland .443 Muhtemel-
dir ki maddi kültür unsurlar n n baz  isimleri daha eskidir, ama 
bunlar n baz lar    Çul ml lar aras nda ve Sibirya Tatarlar n n on-
lar n aras na geli i s ras nda yay lm t r.

 Radloff,  Çul m Tatarlar n n üç kabilesinin yaln zca Barabinle-
rin de il, Teleütlerin de etkisinde kald klar n  yazmaktad r.444 Yine 
ona göre bu durum tüm Çul ml lar n a zlar n n farkl la mas na 
da yol açm t r. N. A.  Aristov,  Radloff,  Patkanov ve di erleri, Çu-
l ml lar n bünyesine Teleütlerin kar t klar  dü üncesindedirler. 
Çul ml lar n bünyesine kar an  Teleüt unsurunun oldukça geç 
döneme ait oldu unu var sayan Potapov da bu kanaattedir.445 Te-

440 L’vova, Çul mskiye tyurki, s. 144-145, 147-149; Tomilov, U tatar Tomskoy 
i Novosibirskoy oblastey, s. 117.

441 L’vova, Çul mskiye tyurki, s. 141; Pelix, Proisxojdeniye sel’kupov, s. 24-25.
442 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 118-119.
443 Antropova, L ji narodov Sibiri, s. 27; Pelix, Proisxojdeniye sel’kupov, s. 25-26; 

Tomilov, Nov ye material  k etnogenezu i etnokul’turnoy istorii sibirskix ta-
tar, s. 139-140.

444 Radlov, Etniçeskiy obzor tyurkskix plemen yujnoy Sibiri ve Djungarii, s. 9.
445 Potapov, Oçerki po istorii altaytsev, s. 117, 169, 170.
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leütlerin  Çul m Türkleri aras na geldikleri ve onlar n dilini belli 
ölçüde etkilediklerini P. G.   vanov da kaydetmektedir.446

Yine de da l k s n r bölgelerinde ve oralara yak n  Basagar,  Kam-
lar,  Açin ve  K z l447 gibi nahiyelerde ya ayanlar n bünyesine kar -
an  Çul m havzas n n Türk dilli ahalisinin bu k sm  üzerinde ilk 

önce durabiliriz. Bilindi i gibi bu insanlar n torunlar n n önemli 
bir k sm , Hakaslar n bir kolu olan K z llar n bünyesine daha 
sonralar  kar m t r. “Muhacir Ak  Kalm klar” gerçekten  Çul m 
vadisinde ya am lard , fakat muhtemelen say ca azd lar ve he-
nüz XVIII. Yüzy l dahi burada sürekli bulunmuyorlard . Örne in 
1706’da  Ak Kalm k muhacirlerinin nahiyesinde vergi ödeyen ki i 
say s  bir, 1709’da iki, 1710’da üç, 1717’de be ten fazla, 1718’de ise 
tekrar bir ki iydi.448 K z llardan bir oymak Kalmak ad n  ald 449 ve 
 Aristov’un fikrine göre bu oymak ad  K z llarla birle en Teleütlerle 
ba lant l d r. Bu görü  Potapov taraf ndan da desteklenmektedir.450 
Potapov, 1930’lu y llar n sonunda V. N.  Tat çev’in anketine veri-
len cevaplardan birinden dikkat çecici bir bilgi aktarmakta ve  Ak 
Kalm k nahiyesinin  Kiya nehrinin sa  kolu  Tisul ( Tus-yul) çay -
n n havzas nda bulundu unu belirtmektedir.451 Buraya yak n bir 
yerde da l k s n r nahiyelerinden  Basagar ve adlar n  verdi imiz 
di er nahiyeler yer almaktad r.

Bir miktar  Teleüt,  Çul m nehrinin sahiline sokulmu  ve  Çul m 
Türkleri aras na yerle mi lerdir. Örne in, her ne kadar  Tus-yul çay  
üzerindeki  Ak Kalm k grubu genel olarak K z llar n bünyesinde ise 
de, en az ndan ayn  nehir boyunda  Argun (Argunskaya) nahiyesi 

446   vanov, Sibirskiye turki i ix nareçiya, s. 4.
447 Bu nahiyelerin hepsinin sonunda Rusça nispet eki –sk (K z lsk gibi) var-

d r. Yal n halleri,  Basagar,  Kamlar,  Açin ve  K z l’d r. Bunlardan  Kamlar, 
hem Hakaslarda, hem de orlarda bir oymak;  K z l ise Sibirya Tatarlar n-
dan ba ka K rg zlar n Sayak boyunda, Türkmenlerin Göklen, Yomut ve Sa-
l r boylar nda paralelleri olan bir oymak ad d r (çev.).

448 Kuznetsov-Krasnoyarskiy, storiçeskiye akt  XVII stoletiya, s. 1-113.
449  Aristov, Zametki ob etniçeskom, s. 345.
450 Potapov, Xakass , s. 393.
451 Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 170.
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Çul ml lar  da ya yorlard .452 Teleütlerin onlarla kar m  olmas  
ihtimali kesinlikle göz ard  edilemez. Büyük  Argun nahiyesinde 
1897 y l nda ad n  bariz bir ekilde  Teleüt etnonimi Kalmak’tan 
alan Kalmatskiy yurtlar n n olmas  da bunu göstermektedir.453 Bir 
ba kas na göre Kalmatskiy yurtlar na Kalanaçev yurtlar  denili-
yordu. Onlar, Üst-Kalanaçevler ad yla XVIII. Yüzy lda dördüncü 
tahrir belgelerinde geçmektedir.454 E. L.  Lvova,  Argun nahiyesi-
nin di er ad n n Kalmak oldu unu belirtmektedir. Bu da  Argun 
nahiyesindeki Türklerin bünyesine Teleütlerin de dahil oldu unu 
gösteren delillerden biridir. Bu ba lamda Çul ml lardaki  Angas 
( Büyük  Baygul nahiyesi) ve  Yaçi (Yaçinsk nahiyesi)455 etnik ad-
lar n n Bacat Teleütlerindeki  Ang ve  Oçu seok adlar yla benzer-
lik gösterdi i dü ünülebilir.456 D. G. Messerschmidt, 1720 y l nda 
Yay nehrinin a z nda Kalmak yani Teleütlerin ya ad klar na do -
rudan i aret etmektedir.457

Teleütlerin  Çul m ve kollar  boyuna geli  zaman  farkl  olabi-
lir. Fakat bizim ara t rd m z dönemde, yaln zca XVII. Yüzy l n 
ikinci yar m nda yerle tikleri A a   Tom bölgesinden buraya göç 
ettikleri kesin. Dolay s yla bizim görü ümüze göre “muhacir  Ak 
Kalm k”lar n (Teleütlerin) küçük bir grubunun  Çul m’a geli  ta-
rihi olarak XVII. Yüzy l n ikinci yar m  ile XVIII. Yüzy l n birinci 
çeyre ini kabul etmek gerekir.

 Çul m nahiyelerinin kuruldu u yerler, Z. Ya.  Boyar inova458 ta-
raf ndan XVII. Yüzy l n birinci yar m  için u ekilde gösterilmi tir: 
 Çul m sahilinde (a a  ak m ndan ba layarak) u Türk nahiyeleri 
bulunmaktad r:  Baygul,  Çul msk,  Argun,     Kargaçina,  K z ldeyeva, 
 Açin,  Melesskaya-Tutalova,  Melesskaya-Ko enbaykova,  Basagar 

452 Ayn  yerde.
453  Patkanov, Statisçikeskiye dann ye, s. 143.
454 Belikov, Perv ye russkiye krest’yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 113-114.
455  Yaçi “yayçi” yani “yayc ” anlam ndad r.
456 L’vova, Çul mskiye tyurki, s. 14-15.
457 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 156.
458  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 40-41.
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ve  K z l.  Kemçik nehri boyunca Kimskaya-Baygalova ve Kerek-
sukskaya, Yay nehri boyunca  Yaçin veya  Açin,  Kiya nehrinin sa  
sahilinde Karikovskaya-Abalakova ve Kiyskaya-Kurçikovo. XVII 
Yüzy l sonu ve XVIII. Yüzy l ba nda  Çul m havzas ndaki nahi-
yelerde ya ayan Türk nüfus çok az de i mi tir. A. P.  Dulzon’un 
1692 ve 1706-1718 kay tlar na dayanarak ve yukar da XVII. Yüz-
y l n birinci yar m yla ilgili zikredilen verilerle k yaslayarak ha-
z rlad  nahiye listesine göre459  Çul msk nahiyesi art k bulun-
mamakta ve aksine  Çul m’ n yukar  ak m nda fazladan  Kamlar 
ve  uisk nahiyeleri gösterilmektedir.  Dulzon, 1948’de XVII. Yüz-
y lda Tomsk kazas nda vergiye tabii olan nahiyelerin haritas n  
da ç karm  ve bu harita daha sonra kendisi ve  Lvova460 taraf n-
dan yay nlanm t .

 Çul m civar ndaki vergiye tâbi nahiyelerin Türk ahaliyle XVIII. 
Yüzy l n ortalar na yak n bir dönemde kar mas yla ilgili daha 
detayl  verileri ( Miller’in kay tlar ndan al nan 1734 verilerine 
göre) L. P. Potapov sunmaktad r.461 Bu listeye göre  Çul m Türk-
lerinin olu turdu u toplulu a san r m  Çul m,  Kiya ve Yay vadi-
lerine saç lm  tüm nahiyelerin (1828’de Melesskaya’dan ayr lan 
 ginsk nahiyesi hariç, çünkü bu ginliler K z llar n ayr  bir oy-
ma n  ulu turdular) ana sakinleri de dahil edilebilir. Sonuç ola-
rak, inceledi imiz dönemde  Çul m Türklerinin ana kitlesi,  Bü-
yük  Baygul, Küçük  Baygul (XVII. Yüzy l sonuna kadar Tatarlar n 
ya ad klar  tek bir  Baygul nahiyesi vard  ve bu nahiye 1690 y l  
ba ndan itibaren ikiye ayr lm t r462),     Kargaçina,  Argun,  K z lde-
yeva,  Yaçin,   Korukova,   Kurçikova, Tutalova ve Melesskaya nahi-
yelerinde ya am lard .

459 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 83-84.
460 L’vova, K voprosu o nekotor x zakonomernostyax, s. 120.
461 Potapov, Projisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 169-170.
462 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 96.
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3. Kazaklar

Kazaklar, günümüzde Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk dilli ahali 
aras nda hayli önemli bir tabakay  olu turmaktad rlar. 1970 y -
l nda say lar  93,4 bin ki i olarak tespit edilmi tir.463

Kazaklar n XVIII. Yüzy ldan itibaren Sibirya topraklar na yer-
le meye ba lad klar  kabul edilir, ama onlar n Bat  Sibirya’n n gü-
ney kesimleriyle olan tarihi ba lar  çok daha eski dönemlere gi-
der. Kazaklar n XIV. Yüzy l sonlar nda  Orta Cüz han   eyban’ n 
1700 sava ç s  aras nda  rt  civar nda ç kan mezhep kavgalar n-
dan itibaren Sibirya Tatarlar n n saç ld klar  yerlere sokulduklar  
göz önünde tutulmal d r.464 XV. Yüzy lda   Ebulhayr göçebe Özbek-
lerin ba na geçtikten sonra rakipleriyle  Kazak bozk rlar nda  To-
bol nehri boyunda sava m ,  Çimgi-  Tura’y  ( Tümen’i) kendine üs 
edinmi  ve  Tara bölgesini ele geçirmi ti.465 Büyük Cüz Kazakla-
r ndan küçük bir  Celayir grubunun XV-XVI. Yüzy lda Sibirya’ya 
dü tü ü tahmin edilmektedir.466 Bu ba lamda XVI. Yüzy l ba la-
r nda    Perm’e kom u olarak  Tümen Tatarlar , eybani Tatarlar  ve 
 Kaysaklar denilen Tatarlar n oturmakta olduklar yla ilgili bilgi dik-
kat çekicidir.467 Bu listede zikredilen  Kaysaklar, safkan Kazaklard . 
Anlat lan efsaneyle ilgili olarak Sibiryal   Taybuga hanlar n n boy 
beyinin atas n n  Çingiz-han taraf ndan öldürülen  Mam k-han ol-
du unu hikaye eden bir versiyonu da mevcut.468 XVI. Yüzy l n bi-
rinci yar m nda  Kazak han   Tügüm’ün göçebe halde ya ad  bölge 
Sibirya s n rlar ndayd  ve muhtemelen Çatlara kom uydu. Çünkü 
 Tügüm-han onlarla girdi i bir çarp mada öldürülmü tü.469

463 togi Vsesoyuznoy perepisi, 1973.
464  Katanov, O religiozn x voynax uçenikov eyxa Bagauddina protiv inozemtsev 

Zapadnoy Sibiri, s. 20-21.
465  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 104; Material  po istorii kazaxs-

kix.., 1969, s. 93, 138, 144-145, 147, 390.
466 Amanjolov, Vopros  dialektologii i istorii kazaxskogo yaz ka, s. 46.
467 Tixonov, Zavoyevaniye Sibirskogo xanstva, s. 129.
468 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 200.
469 Material  po istorii, 1969, s. 407-408.
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 Kazak göçebe gruplar , XVI. Yüzy lda Merkezi  Kazakistan’daki 
Kazaklar n yaylaklar n n bulundu u  Tobol,   im ve  rt ’ n yukar  
havzalar nda s k s k görünüyorlard .470 Sibirya vakayinamesinde 
Küçüm’ün  Sibirya Hanl ’n n taht n  ele geçiri iyle ilgili olarak 
“  Murtaza o lu  Küçüm-han,  Kazak ordas ndan bozk ra pek çok sa-
va ç yla birlikte geldi” denilmektedir.471 Gerçi  Sibirya Hanl ’n n 
fethi s ras nda  Küçüm-han’ n saflar n n  Özbek ve   Nogay sava ç -
lar  taraf ndan dolduruldu u biliniyorsa da, bilâhare Sibirya Ta-
tarlar n n  sker-Tobolsk gruplar  aras na kar acak olan küçük 
bir  Kazak grubu da vard .  Sibirya Hanl ’n n  Küçüm-han zama-
n nda s k s k Kazaklarla sava t  do rudur. 1570’de ayn  s ra-
larda Ruslarla da temas  olan  Hak-Nazar, Sibirya han yla sava -
m t r. Keza  Kazak han   Tevekkel de  Küçüm-han’la çarp m t r. 
 Tevekkel, 1590’da   Buhara Hanl ’na sald rm  ve  Abdulla-han’ n 
kuvvetlerini s k t rarak onun Küçüm’e askerî yard mda bulun-
mas n  engelemi ; ayn  y llarda Ruslarla temasa geçip Küçüm’e 
kar  birlikte hareket etme ve Rus tebaal na girme teklifinde 
bulunmu tur.472

Göründü ü kadar yla o s ralar  Küçüm-han’ n ordu saflar nda 
Kazaklar da vard . Her halükârda  Yermak’a kar  yap lan sava lar 
s ras nda Mametkul’un saflar nda yaln zca Tatarlar de il,    Çuva -
lar,  Kazak ordalar ndan gelen sava ç lar, Vogullar ve  Ostyaklar da 
bulunuyordu.473 Küçüm’den sonra Tobolsk reyonunda   Yediger’in 
o lu  Seydak k sa bir süre Ruslar n yan nda kalm t . Sibirya va-
kayinamesinde onunla ilgili olarak “…  Sibir ehrinden Prens  Sey-
dak,  Kazak ordas  prensi  Saltan,  Küçüm-han’ n beylerinden  Ka-
raça ve be  yüz sava ç s yla birlikte..” denilmektedir.474 Buradan 
 Seydak’ n sava ç lar  ve tebaas  aras nda bir miktar  Kazak’ n da 

470  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 131; storiya Kazaxskoy SSR, 
1957, s. 149.

471 Sibirskiye letopisi, 1907, s. 117, 186.
472 storiya Kazaxskoy SSR, s. 223-225.
473 Sibirskiye letopisi, s. 323.
474 Age., s. 155.
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bulundu u anla lmaktad r.  Seydak,  Saltan ve  Karaça’n n  Ruslar 
taraf ndan esir edilip  Moskova’ya gönderilmesinden sonra onun 
geride kalan tebaas n n tamam n n  Kazakistan bozk rlar na git-
tiklerini sanmam. Kazaklar n Sibirya Tatarlar yla olan etnogene-
tik ba lar ,  Kazak efsanelerine de yans m t r. Örne in bunlardan 
birinde, ordalar ndan ayr  kalan üç karde in   im üzerinden ku-
zeye gidip orada ya ayan halklar n birinden üç güzel k z kaç ra-
rak tekrar   im’e döndükleri ve orada ya amaya ba lad klar ; i te 
bu üç karde ten Büyük Cüz, Küçük Cüz ve  Orta Cüz olmak üzere 
üç  Kazak ordas n n türedi i anlat lmaktad r.475 Burada sözü edi-
len halkla, daha sonra Sibirya Tatatarlar n  olu turan Türk dilli 
gruplar da dü ünülebilir. Kazaklarla Sibirya Tatarlar  aras ndaki 
etnogenetik ili kiler, antropolojik i aretlerinin birbirine büyük 
ölçüde benzemesinden de anla lmaktad r.476

 Sibirya Hanl ’n n y k lmas , yaln zca Sibirya’n n Rusya’ya il-
hak na de il, ayn  zamanda Kazaklar n Rusya Devleti’yle s n rda  
olmas na, iki taraf aras nda elçilerin gelip gitmesine ve ticaretin 
geli mesine zemin haz rlamas  itibariyle de oldukça önemliydi.477 
XVI-XVII. Yüzy l sonlar nda Tobolsk’tan  Orta Asya ticaret merkez-
lerine giden yol,  Kazakistan bozk r ndan geçiyor ve tacirler yolda 
Kazaklardan s r sat n al yorlard .478 XVII. Yüzy lda Tobolsk’tan 
 Kazakistan ve  Orta Asya’ya giden üç yol yani Tobolsk,   im ve  r-
t  güzergah  vard .479 Ancak, 1606-1608 y llar nda Bat  Sibirya’n n 
güneybat  kesimlerinde  Mo ol dilli ilk  Oyrat gruplar  gözükmeye 
ba lam t . 1620’lerde ise Bat  Mo ollar n n kalabal k kitleleri   Ob, 
 rt ,     Om,   im,  Tobol sahillerindeki topraklar  i gal etmi , askeri 
birlikleri  Vagay’a, daha sonra da  Tobol’un a a  ak mlar na gel-
mi lerdi. XVII. Yüzy l n ortalar na do ru Cungarlar n  Kazak gö-
çebelerine kar  düzenledikleri seferler sistematik bir ekil alm , 

475 Baron U-r, Çet re mesyatsa v Kirgizskoy stepi, 1848, s. 145.
476 Xit, Tomilov, Formirovaniye tatar Sibiri..., s. 178.
477 Kazaksko-russkiye otno eniya, 1961, dok. 5, 10.
478 storiya Kazaxskoy SSR, s. 223.
479 Apollova, Xozyaysvennoye osvoyeniye, s. 38-39.
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Kazaklarla  Kalm klar aras nda vukû bulan sürekli sava lar Kazak-
lar n Sibirya topraklar ndan çekilmesine yol açm t r.480

Her ne kadar zaman zaman Sibirya topraklar nda görünüyor-
larsa da, Kazaklar n Sibirya ile olan ba lar  XVII. Yüzy lda zay f-
lam t r. Örne in XVII. Yüzy l sonlar nda Kazaklar,   Ba kurt ve 
Karakalpaklarla birlikte Barabinlerin nahiyelerine seferler düzenle-
mi ler; bu ak nlar özellikle XVIII. Yüzy l n birinci yar m nda hayli 
sert olmu tur.481 Kazaklar, yaln zca Barabinlere sald rm yor, “… 
onlar  esir de al yorlard .”482 Ruslar n güney hatt  boyunca kur-
duklar  askeri istihkamlar, Barabinleri  Kazak ak nlar ndan koru-
mak için yeterli oldu. Kazaklar n XVII. Yüzy l sonlar nda düzen-
ledikleri seferler daha bat  kesimlerinde de gerçekle ti. Örne in 
1690’da Karakalpaklarla birlikte  Tümen bölgesindeki Turhansk 
istihkam na sald rm , 1691’de  Çarev- Kurgan,  Utyatskaya (daha 
sonra  Tobol eyaletinin  Kurgan dairesinin topraklar ) ve  Kurtam -
evo (bilâhare  Orenburg eyaletine ba lanm t r) köylerini yak p 

y km lard r.483 XVII. Yüzy l sonlar na ait belgelerden Kazaklar n 
bu s ralarda daha kuzeye, Tobolsk ve  Tara kazalar na da seferler 
düzenledikleri anla lmaktad r.484

Kazaklar n Rus topraklar na sald r lar  XVIII. Yüzy l n birinci 
çeyre inde de gerçekle mi tir.485 Ama  Ruslar da o s ralar zaten 
güneyde uzak bölgelere ve  Yam evskoye  Gölü’ne [ Yam   Gölü] 
kadar uzanm lard .486 Ayr ca siyasî ahval  Kazak halk  için git-
tikçe gayr-  uygun bir hal alm t . “Cungar ordusunun sald r s  - 
diye kaydediyor M. M.  Grom ko, - henüz XVII. Yüzy l sonu ile 

480 storiya Kazaxskoy SSR, s. 178-179; Tati çev, Leksikon rossiyskoy istoriçes-
koy.., s. 325; çeglov, Xronologiçeskiy pereçen’, s. 79-80, 82, 84, 89.

481 A , t. 5, 1842, s. 521; TSGADA, f. 199, op. 2, d. 481, ç. 4, l. 144-146 
ob.

482  Potanin,  Baraba, s. 102.
483 çeglov, Xronologiçeskiy pereçen’, s. 135.
484 DA , t. 10, 1867, s. 379-380, 386.
485 Pamyatniki sibirskoy istorii…, 1885, s. 104, 421; Kabo, Goroda Zapadnoy 

Sibiri, s. 97.
486 Kabo, Goroda Zapadnoy Sibiri, s. 97.



114 BATI S B RYA TÜRKLER

XVIII. Yüzy l n birinci çeyre inde  Kazak halk  için bir felaket 
oldu.”487  Cungarlar kar s nda ald klar  yenilgiden sonra Kazak-
lar n bir k sm  kuzeyde Rusya hükümetinin himayesine geçmeye 
ba lad lar. Henüz XVIII. Yüzy l ba lar nda onlar n Bat  Sibirya’n n 
güney kesimlerine geli leri   im nehri boyunda da hissedilmi ti.488 
Kazaklar, XVIII. Yüzy l n birinci yar m nda daha büyük yo un-
lukta Sibirya’n n güney kesimlerine yerle mi lerdi.489 Hatta ka-
labal k olmamakla birlikte, göründü ü kadar yla, özellikle  To-
bol ve   im vadilerine de gelmi lerdi. Her halükârda  Ruslar     Om 
nehrinin a z na kasaba kurmaya geldiklerinde,   im nehrinin sa  
sahilinde de, sol sahilinde de Kazaklar henüz yoktu.490 Kazak-
lar n bir k sm  o s ralar Buharal larla birlikte Sibirya’ya sokul-
may  ba arm lard .  Kazak gruplar na (bu kelimeyle ekonomik 
durumu düzgün çarvac larla çok sefil durumda olan Telengütler 
yani askerî hizmete al nanlar kastedilmektedir) ortak bir ad veril-
mi ti: Buhara.491 Belki de bu sosyal tan mlama, Kazaklar n Sibir-
yal  Buharal lar n bünyesine girmesini bir noktaya kadar kolay-
la t rm  ve Buhara sosyal terimi muhtemelen daha sonra etnik 
bir ad gibi alg lanm t r.

Kalm klar n  Kazak obalar na düzenledikleri sald r lar,  Cungar 
Hanl ’n n 1758’de devlet olarak ortadan kald r lmas na kadar de-
vam etti.492 Kazaklar n bir k sm , ilk a zda, Kalm k ya ma sald -
r lar ndan ve   Hiva feodallerinin tenkil hareketlerinden Rusya s -
n rlar na kaçt lar.493 Bu artlar kar s nda  Kazakistan’ n Rusya’ya 
iltihak  fazla zorlanmadan gerçekle ti. Kazaklar n önemli bir ke-
simini olu turan   Ebulhayr yönetimindeki Küçük Cüz’den ba ka, 
k sa süre içinde  Semek-han komutas ndaki  Orta Cüz’e ba l  

487  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII v., s. 95.
488 Katanayev, O postupatel’nom dvijenii Kirgizov, s. 32.
489  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, 1912, s. 48.
490 zvleçeniye…, 1886, s. 23.
491 Bijanov, Sotsialn ye kategoriyi kazaxskogo ob çestva, s. 168.
492 storiya Kazaxskoy SSR, s. 234, 262-263.
493  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII v., s. 98; Material  po istorii kazaxs-

kix…, 1969, s. 435.
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kabilelerin bir k sm  Rusya’ya ba land lar. 1740’da Rusya,  Orta 
Cüz’e ba l  boylar n büyük k sm n  tebaa olarak kabul etti. XVIII. 
Yüzy l n 40’l  y llar  ba nda esasen takriben XIX. Yüzy l ortala-
r na kadar direnen Büyük Cüz’e ba l  Kazaklar n iltihak süreci 
de ba lad .494

 Cungar Hanl ’n n 1758’de y k lmas ndan sonra, XVIII. Yüz-
y lda Merkezî  Kazakistan s n rlar  dahilinde ya ayan Kazaklar n 
bir k sm ,  rt ’a yak n yerlere göç ettiler ve hatta nehrin öte tara-
f na geçtiler.495 Onlar n göçebe hayat n  sürdürdükleri topraklar, 
    Om ve    Üst-Kamenogorsk aras nda uzan yordu ve bütün halinde 
Sibirya Tatarlar n n etnik bölgesine yönelmi lerdi.496 Kazaklar n 
kuzeye, Kalm klardan bo alan topraklara ve Sibirya’ya yönelme-
leri öyle h zl  gerçekle mi ti ki, Rusya hükümeti, göçebelerin bu 
tür hareketlerini engellemek amac yla Rusya ile  Kazak toprak-
lar  aras na onlarca kilometrelik bir engelleme eridi olu turmak 
zorunda kald .497 Ama bu tedbir bir i e yaramad  ve Kazaklar Si-
birya s n rlar nda yaylaklara ç kt klar n  ileri sürdüler. Anla l-
d  kadar yla, XVIII. Yüzy l sonlar ndan itibaren Kazaklar n bir 
k sm  Tobolsk ve Tomsk vilayetlerinin güney kesimine kal c  ola-
rak yerle meye ba lad lar. Onlar, buralara köylü veya maraba ve 
çoban s fat yla geliyorlard .498 Ama o s ralar bunlar n say s  he-
nüz fazla de ildi.

Sadece XVIII. Yüzy l n ikinci yar s ndan itibaren (1758’den 
sonra) Kazaklar n uzun bir süre Sibirya’ya muhaceretleri, bölge-
nin güney kesimindeki etnik yap y  de i tirecek daimi bir faktör 
haline geldi. Her ne kadar yukar da belirtildi i gibi baz  küçük 

494 Pamyatniki Sibirkoy istorii, 1885, s. 152-153, 162; Bekmaxanov, Oçerki is-
torii Kazaxstana, s. 14; storiya Kazaxskoy SSR, s. 227, 241, 244; Xalfin, 
Rossiya i xanstva Sredney Azii, s. 13.

495  Naumova, Formirovaniye spetsifiki xozyaysvennogo uklada , s. 56.
496 Sçeglov, Xronologiçeskiy pereçen’, s. 260,  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye 

Sibiri, s. 347 vd.
497 Katanayev, O postupatel’nom dvijenii Kirgizov, s. 32; Geyns, Kirkizskiye 

oçerki, s. 231.
498  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, 1912, s. 23.
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 Kazak gruplar n n Sibirya’ya geli leri daha erken dönemde ger-
çekle mi se de, O. B.  Naumova’n n 1758 y l n   Omsk Kazaklar -
n n ilk etnografik grubunun olu um tarihinin birinci evresinin 
ba lang c  (1758-1822) olarak görmesi tesadüf de ildir.499 1782 
y l nda Tobolsk vilayetinde bir miktar  Kazak göçmenin yerle ti i 
 Omsk kazas  olu turulmu tu. XVIII. Yüzy l n son çeyre i ile XIX. 
Yüzy l n birinci çeyre i aras nda bu Kazaklar Tobolsk ve Tomsk 
vilayetlerinin güney kesimlerine saç ld lar ve Sibirya’n n s n r hatt  
boyunda büyük bir grup halinde kendilerine Sibirya vilayetlerinde 
toprak tahsis edilmesi talebinde bulundular.500

Bu dönemde aralar nda “Sibirya K rg zlar  Hakk nda Düstur” 
ad yla daha dikkat çekici bir düzenlemenin de yer ald  bir dizi 
kanuni düzenlemeler yap lm ; XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde 
 Kazak toplulu unun bir k sm  Tobolsk vilayetinin Kurgansk, 

imsk ve  Omsk ilçelerine iskan edilmi lerdi. Tobolsk, Tomsk 
vilayetlerinde ve keza Rus Kossak ordusunun topraklar nda ya-
ayan Kazaklar “iç Kazaklar” olarak kabul edildiler. Daha sonra 

1822’de Sibirya vilayetlerinin yönetimiyle ilgili reforma uygun 
olarak,  Orta Cüz Kazaklar  gibi,  Omsk oblast nda bulunan Ka-
zaklara da Sibirya K rg zlar  denilmeye ba land .501   Ba kurt, Kal-
m k, Tatar ve di er milliyetlerin temsilcileriyle birlikte küçük 
bir  Kazak grubu da XVIII Yüzy l ve XIX. Yüzy l n birinci çeyre-
inde Bat  Sibirya’n n çe itli yerlerine saç ld lar. (Özellikle ehir-

lerde hizmetkâr olarak).

Bat  Sibirya ovalar nda a rl kl  olarak   Kerey,  K pçak, Ar-
g n,  Nayman ve  Uvak kabilelerinden olu an  Orta Cüz Kazaklar  
yerle mi lerdi.502 Bunlar, özellikle  Tobol,   im ve  rt  boylar nda 
göçebe halde ya yor ve Sibirya topraklar na da geçiyorlard .503 

499 Oparina, Kazaxi Omskoy oblasti, s. 67.
500 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 318, l. 1-3 ob.; d. 319, d. 1-8.
501   Mukanov, Etniçeskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza, s. 77, 83.
502  Vostrov,   Mukanov, Rodoplemennoy sostav i rasseleniye kazaxov, s. 56-80; Lev-

in, Opisaniye kirgiz-kazaç x ile kirgiz-kaysatskix ord i stepey, s. 16-18.
503 Markov, Koçevniki Azii, s. 140-141.
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Örne in Kalm k istilas ndan önce Kereyler  Tobol,   Tura ve     Om 
boylar nda göçebe halde ya arken, daha sonra Cungaryal  fatih-
lerin s k t rmalar  kar s nda güneye yönelmi , fakat Cungar-
lar n hezimetini müteakiben tekrar  rt  boyundaki topraklara 
dönmü lerdi.504 V.V.  Vostrov ve M. S.   Mukanov, XVI. Yüz ldan iti-
baren ve muhtemelen daha da öncesinde, Kazaklar n yerle tikleri 
kuzey bölgelerinde çok geni  topraklarda göçebe halde ya ayan 
Arg nlar n bulunduklar n  yazmaktad rlar. Göründü ü kadar yla 
nispeten daha erken bir dönemde, Bat  Sibirya vadilerinin güney 
kesimindeki bölgelere, Kereylerle akraba olan   Uvaklar ve hatta 
  K pçaklar yerle meye ba lam lard .505 Ba kurtlar n bünyesine de 
kar m  olan ve Sibirya’n n güney bölgelerinde göçebe halde ya-
ayan  Cetiru506 kabileleri de (Küçük Cüz’e ba l ) k smen  Uvak 

ve Kereylere kar yorlard .507  Orta Cüz’e ba l   Kazak kabileleri-
nin XVIII. Yüzy l n ikinci yar m nda Rusya hükümetinin teba-
as  olarak yerle meleriyle ilgili detayl  bilgiler M. S.   Mukanov’un 
eserinde verilmi tir.508 Bu verilerden XVIII. Yüzy l sonlar nda 
Sibirya’da  rt  boyundaki  Jelizinsk ve  Omsk kaleleri aras ndaki 
topraklarda ve imdiki  Kurgan oblast n  içine alan daha bat  ke-
simlerinde Arg n,   Kerey,  K pçak ve Uvaklar n göçebe halde ya a-
d klar  anla l yor.509

 Omsk Üniversitesi’nin Sibirya tarih-etnografya heyeti taraf n-
dan 1978 ve 1981 y llar nda  Kazak gruplar yla ilgili derledi i bel-
geler ve boy-kabile yönünden imdiki Kazaklara veya atalar na ait 
bir y n kay tlar, günümüzde dahi  Omsk bölgesinde Arg n,   Ke-
rey,  K pçak ve Uvaklar n temsilcilerin ya amakta olduklar n  gös-
termektedir.   Uvaklar ço u kez Kereylerin bir kolu olarak göste-
rilmi tir. Geçmi te  Orta Cüz kabilelerinden be incisini olu turan 

504  Vostrov,   Mukanov, Rodoplemennoy sostav i rasseleniye kazaxov, s. 58.
505 Age., s. 79;   Mukanov, Etniçeskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza, 

s. 75.
506 Ru, rru “kabile” anlam ndad r.  Cetiru da yedi kabile demektir (çev.)
507   Mukanov, Etniçeskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza, s. 71.
508 Age., s. 70-76.
509 Age., s. 74.
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Naymanlar da burada küçük bir grup olarak zikredilmektedir. 
On bir no.lu tablodaki nahiyelerin adlar yla ilgili bilgiler,  Omsk 
bölgesindeki Kazaklar n boy-kabile yap s n  netle tirmemize im-
kan sa lamaktad r.

4. Sibiryal   Buharal lar (Buharân) ve  Karakalpaklar

V. G.    Kartsov, henüz 1930’larda hangi Türk (Tatar) grubunun 
 Orta Asya’dan gelerek XIII-XV. Yüzy llarda Hant ve Mansalar n 
topraklar na sokulduklar yla ilgili bir soru sormu tu.510 Güney-
bat  Sibirya bölgelerinin XIV-XV. Yüzy llarda  Orta Asya kökenli 
göçebe ordalar n hakimiyetine geçti ini gösteren tarihî vak alar 
malumdur. Örne in XIV. Yüzy lda  S r-Derya’n n a a  ak mlar nda 
göçebe halde ya ayan  Ak Orda han   Tohtam ’ n Sibirya’n n gü-
neybat  kesimini de hakimiyeti alt na ald  ve burada  Timur’la 
rekabete girdi i bilinmektedir.511  Baraba Tatarlar , XVIII. Yüzy l 
ba lar nda,  Timur’un  Baraba’ya geldi ini ve burada Kalm klarla 
(Mo ollarla) bir çarp maya girdi ini anlatm lard r.512

Sibirya Tatarlar n n rivayetine göre 1394-1395 y llar nda  Orta 
Asya’dan  rt  sahiline 300 eyh ve  eyban-han’ n 1700 sava ç -
s ndan olu an bir grup gelmi ti.513 te o tarihten sonra burada 
“Sibirya Tatarlar  aras nda slam dinini ve Müslüman kültürünü 
yayan”  Orta Asyal  ( Buharal ) bir koloni olu tu.514 O tarihe kadar 
orada ya ayan yerli  Sargat-Otuz Tatarlar ,  rt  boyundaki muahhar 
Tatarlar n Buhara’dan gelen ve yerli halk  slam’a kazand rmaya 
çal an eyhler oldu unu anlat rlar.515 XV. Yüzy lda, Bat  Sibirya 
ovalar n n güney kesimleri,   Ebulhayr’ n   Özbek Devleti’nin s n r-
lar  dahilindeydi. Z. Ya.  Boyar inova, “muhtemelen   Ebulhayr’ n 

510    Kartsov, Narod  Sibiri, s. 68.
511 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 198.
512 Zinner,  Sibir’ v izvestiyax, s. 51.
513  Katanov, O religiozn x voynax uçenikov eyxa Bagauddina protiv inozemtsev 

Zapadnoy Sibiri, s. 21-22.
514 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 207.
515 MSEE OmGU, 1978, k. 283.
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hakimiyetinin ilk döneminde  rt  boylar nda bu  Özbek federas-
yonunun merkezî göçebe alanlar  bulunuyordu” eklinde bir so-
nuca ula maktad r.516 Bu Özbekler, daha sonra   im ile  Tobol ara-
s ndaki göçebe alanlar n  i gal ettiler.   Tura nehri sahilindeki   Tura 
ehrini (herhalde  Çimgi-  Tura yani  Tümen) ele geçirdiler ve bu-

ras  göçebe Özbeklerin ba kenti oldu.517

Daha sonraki dönemde (XV. Yüzy l n ikinci yar m -XVI. Yüz-
y l n birinci çeyre i) Orta Asyal lar n Sibirya’n n bat  kesimlerine 
sokulmalar  devam etti. XV. Yüzy l n ikinci yar m nda     Tümen 
Hanl ’nda  Mengü- Timur’un eviresi518  eyban-han hakimdi ve  Tü-
men taraflar nda Tatarlar n yan  s ra  Buharal lar da ya yorlard .519 
XV. Yüzy l sonlar ndan itibarense  Taybugalar “Özbeklerden ba m-
s z,  Ka l k merkezli bir yurt olu turmak için” sava a tutu tular.520 
Ama   Urgenç ve Buhara hâkimleri Sibirya Tatarlar n n toprakla-
r nda rakiplerin olu mas na izin vermediler ve onlar n yard m yla 
 Küçüm-han Sibirya yurdunu da 1563’de ele geçirdi.

 Küçüm-han zaman nda Buharal lar n  Sibirya Hanl ’nda yerle -
meleri, onlar n iktidar  ku atma alt na almalar  yani  Küçüm-han’la 
birlikte ç k p geldikleri tarihle birlikte ba lar. Bat  Sibirya ahalisi-
nin  Orta Asya ile olan daimi ili kileri, buralarda “göçebe Tatarlara 
p l p rt  satan ve bunlar  Tatarlar n  Ostyak ve Vogullardan ald k-
lar  eylerle takas eden”521 Buharal lar n kervan ticareti sayesinde 
o günlerde de vard .  Küçüm-han, Buhara ve   Urgenç’ten kültürlü 
insanlar  buraya celbediyordu. lk  Buharal  grubu, sker’e 1572’de 
Urgençli eyh  erbeti ve seyid  Yar m’la birlikte geldi. Birkaç y l 
sonra   Urgenç’ten  Din Ali  Hoca’n n önderli inde ikinci bir grup 

516  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 104.
517 Axmedov, Gosudartsva koçev x uzbekov, s. 41-45; Safargaliyev, Raspad Zo-

lotoy Ord , s. 207.
518  Türkistan Türkçesinde: Nebire: Torun; Ebire: Torunun torunu; Çebire: To-

runun torununun torunu anlam ndad r (çev.)
519  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, s. XXI.
520 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 198.
521   Yu kov, Sibirskiye tatar , no. 36.
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geldi. Din Ali, Sibirya’ya yerle ti ve Küçüm’ün k z   Leyla Kan ’la 
evlendi.522 XVI. Yüzy l sonlar nda  Sibirya Hanl ’nda  Orta Asyal  
tacirler yerle meye ba lad lar.523  Orta Asya’dan göç ederek gelen-
ler ve onlar n torunlar  yerli ahaliyle fiilen temasa geçtiler ve Si-
birya Tatarlar n n de i ik gruplar n n bünyesine kar t lar.

 Tobol Tatarlar  aras nda Buhara ve   Urgenç’ten gelenler de vard . 
eyhlerin ve hocalar n torunlar , daha sonralar   Tobol,  Tümen,  Tara 

ve hatta  Tom Tatarlar yla kayna t lar.524  Din Ali  Hoca, Sibirya’daki 
 Buharal  Seyid ailesinin ( Seyidler) temelini att .525 XVIII. Yüzy lda 
bu ailenin temsilcileri Tobolsk yak nlar ndaki  Tadz movo ve  Saba-
nakovo yurtlar nda, hatta bizzat Tobolsk ehrinde ve  Tara nehri 
boylar nda ya yorlard .526 Genel olarak yaln zca Özbekler de il, 
Sibirya’da kendilerinden “ Tezik” veya “ Pers” diye söz edilen    Ta-
cikler de burada ticari faaliyetlerde bulunuyorlard . Bu konu üze-
rinde durmam z n sebebi, bugüne kadar Sibiryal   Buharal lar deni-
lince yaln zca Özbeklerin de il, onlar n aras na giren di er etnik 
gruplar n n rolünün mu lak olarak b rak lm  olmas yd .

Erken olu umlardaki  Orta Asya unsuru,  Tümen,  Kurdak- Sargat, 
 Tara ve  Baraba Tatarlar n n bünyesinde de gözükmektedir. Eü ta 
Tatarlar n n bünyesinde de  Orta Asya’dan gelenlerin bulundu u 
dü ünülebilir. Çünkü onlar, Tomsk ehrinin kurulmas ndan he-
men sonra görülmü lerdi.527

Sibirya’ya en büyük  Buharal  grup, buras n n Rus hükümetinin 
s n rlar na dahil olmas ndan sonra göç etti. Tobolsk,  Tara,  Tümen 
ve Tomsk Buharal lar n n pek ço u  Miller’e “atalar n n oldukça 
daha sonralar , yaln zca Rus hükümeti zaman nda Sibirya’ya göç 

522  Katanov, Rodosloviye seidov, s. 234-238.
523 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 225.
524  Katanov, O religiozn x voynax uçenikov eyxa Bagauddina protiv inozemtsev 

Zapadnoy Sibiri, s. 22.
525  Potanin, O karavannoy torgovle, s. 35.
526 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 207.
527 Tomilov, zmeneniya v poseleniyax, jili çax i xozyaystvenn x postroykax toms-

kix tatar, s. 89.
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ettiklerini” anlatm lar.528 Bu göçler, XIX. Yüzy la kadar devam 
etti. Hatta henüz XIX. Yüzy l ba lar nda Sibirya’daki Buharal lar n 
say s n n “bugünlerde  Buharal  tacirler ve bizden geri dönmeye-
cek olan kahyalar ile artmaktad r” denilmekteydi.529 Buharal la-
r n Sibirya’ya göç etmelerinin en ba ta gelen sebebi, hiç üphesiz 
ticarî ç karlard . Rusya hükümeti de ticaretin geli mesi için on-
lar  celbetmeye çal yor ve onlara çe itli imtiyazlar sa l yordu. 
Mahalli yöneticiler, Buharal lara yard m etmek, mallar n  koru-
mak “kimsenin onlar n mallar na dokunmamas n , onlar  incit-
memesini sa lamak”la mükellefti.530

Kanaatimce Sibirya’ya yaln zca ticaret için gelen Buharal lar n 
büyük bir k sm , ilk ba larda  Orta Asya ehirlerinde daimi ya-
amaya devam etmi lerdi. S. V.    Bahru in, XVII. Yüzy l n birinci 

yar m nda Tobolsk’da y lda 50-100 tacirin bulundu unu, ayn  
yüzy l n ikinci yar m nda ise bu say n n 20’ye kadar dü tü ünü 
gösteren veriler sunmaktad r. Örne in 1640’larda  Tümen’de 30 
küsür,  Tara’da 25-30; 1653’de 58  Orta Asyal  tacir; XVII. Yüzy l 
sonlar nda ise Tomsk’da yaln zca birkaç (on ki iden daha az)  Orta 
Asyal  insan vard .531  Buharal lar, Sibirya’da genel olarak  Ruslar 
ve Tatarlarla ticaret yap yorlard , ama kürk kar l nda kuzeyli 
halklarla da ticari ili kilerini yürütüyorlard .532

 Buharal  tacirlerin Sibirya’da sat n alacak pek çok mal bulma-
lar  ve bu ticaretten büyük kârlar elde etmeleri, onlar n ço unu 
Sibirya ehirlerine göç etmek zorunda b rakt . Sibirya’daki ehirli 
 Buharal lar önceleri yaln zca tacirlerden olu uyordu.533 lk Buha-
ral lar n  Tümen’e 1596 y l nda, bu ehirde Orta Asyal lara güm-
rük muafiyeti tan nmas yla birlikte geldikleri dü ünülmektedir.534 

528  Miller, storiya Sibiri, I/201.
529 Neçto o Sibiri.., 1806, s. 98.
530 TSGADA, f. 214, op. 1, ç. 7, l. 1-18 ob.
531 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 202.
532 Balka in, Torgovoye dvijeniye mejdu Zapadnoy  Sibir’yu, s. 1.
533  Miller, storiya Sibiri, I/12-13; Neçto o Sibiri.., s. 98.
534 V. ., Kratkiye stat çeskiye opisaniya, no. 10;  Potanin, O karavannoy tor-

govle, s. 70-71.
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Elbette bu ehrin 1586’da kurulmas ndan hemen sonra baz  Bu-
haral lar n buraya daha erken bir dönemde gelmi  olmalar  muh-
temeldir. Ancak bu ehirde bir Buhara kolonisinin kurulu u, 
as l XVII. Yüzy lda gerçekle mi  ve  Tümen’deki yerli Buharal la-
r n ço u ayn  yüzy l n sonlar nda burada dünyaya gelmi lerdir.535 
San r m daha önce de onlar Tobolsk ve  Tara’ya yerle meye ba -
lam lard . Örne in  Tara sakinleri aras nda  Buharal lar ve “tacir 
   Sartlar”dan henüz 1608’de söz edilmektedir.

Bu ehirlerden ba ka  Buharal  yerle imcilere Tomsk ve  Kuznetsk’de 
de rastlanmaktayd . .  Falk, Tomsk’un kurulu undan sonra ilk 
y llarda baz  Buharal lar n Rus validen ehir yak n nda arazi sa-
t n ald klar n  belirtmektedir. R. G.  Potanin, S. V.    Bahru in ve H. 
Z. Ziyayev, Buharal lar n XVII-XVIII. Yüzy lda Sibirya’n n de i-
ik yerlerine yapt klar  göçlerle ilgili bir dizi bilgi vermektedirler.536 

Son y llarda F. T.  Valeyev’in toplad  belgelerde de Sibirya-Buhara 
ahalisinin olu umuyla ilgili pek de az say lamayacak dikkat çe-
kici veriler yer almaktad r.537 XVIII. Yüzy lda Buharal lar n   Pet-
ropavlovsk,  Semipalatinsk,    Üst-Kamenogorsk,  Pavlador ve Bat  
Sibirya’ya s n rda  olan di er ehirlere yerle tiklerini ve buralarda 
ya ad klar n  bu arada belirtmi  olal m.538

XVII. Yüzy lda  Buharal lar aras nda tacirlerden ba ka çok sa-
y da din görevlisi, dericilik, deri elbise dikimi ve hal  dokuma gibi 
zanaatlarla i tigal eden ailelere de rastlanm t r.539 Dolay s yla Bu-
haral lar n sosyal yap s  yava  yava  karma k hale gelmi tir.  Orta 
Asya’dan gelen tacirlerle birlikte çiftçi aileler de göç etmi ti. Bun-
lar ço unlukla ehirlerin yak nlar nda kendileri taraf ndan kurulan 

535 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 207.
536  Potanin, O karavannoy torgovle, s. 71; Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v 

XVI i XVII vv. s. 207-208; Ziyayev, Uzbeki v Sibiri.
537  Valeyev, Buxarskiy volostnoy ispolnitel’n y komitet ve  Tobol’skom uyezde.
538  Slovtsov, 1884, s. 348;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 355; Balka in, Torgovoye 

dvijeniye mejdu Zapadnoy  Sibir’yu.., s. 3-4;  Slovtsov, Putev ye zapiski, s. 9; 
Tyumenskiy uyezd, 1969, s. 69.

539 V. ., Kratkiye stat çeskiye opisaniye, no. 10; Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya 
Aziya v XVI i XVII vv. s. 208.
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yurtlara ve Sibirya Tatarlar n n yurtlar na yerle mi lerdi. Örne-
in,  Tara kazas nda 620’li y llarda  Buharal lar (21 ki i) üç yurtta 

ya yorlard . Onlar n ya ad klar  nüfusu pek de az olmayan bir 
ba ka yurt  Tümen kazas ndayd  ve  Buharal  zanaatkârlar n say s  
1701 y l nda 49 ki iye kadar ç km t .540  Tümen Tatarlar n n ha-
f zas nda bu bölgede Buharal lar n yerle ti i ilk köylerin  Mançil 
güneyindeki  Yembayevo [Yampay] yurtlar  oldu u eklinde bir 
hat ra kalm t r.541 1640’larda Tomsk civar nda ve   Basanday neh-
rinin öte yan nda Buharal lar n tarlalar , meralar  ve mezralar  
vard .542 Ba ar l  çiftçilere, taltifler tevdi edilen Buharal lara ta-
n nan imtiyazlar veriliyordu. Bundan ba ka  Buharal lar uzun bir 
süre yabanc  elçi ve tacirlerin a rlanmas  ve onlar n kald klar  
eve odun temin etme vazifesinden de muaf tutulmu lard . Gerçi 
1763’de Rus köylülerin ödedikleri obrok’a denk bir vergiye tâbi 
tutulmu lard , ama XIX. Yüzy l n ba lar nda kendilerine baz  im-
tiyazlar verildi. Örne in 1800 y l ndan sonra, XVIII. Yüzy l son-
lar nda tüm vatanda lara konmu  olan ruus vergisi 26 kopikten 
muaf tutulma gibi baz  ilave vergilerden azat edilmi lerdi.543

Rus yetkililer, ticari, mali ve diplomasi konular nda kendile-
rinden faydalanmak için s k s k Buharal lar  celp ediyorlard . Baz  
 Buharal lar do rudan hizmete al n yordu, ama göründü ü kada-
r yla bunlar n say s  azd .  Yembayevo yurdundaki  Tuman Buha-
ral lar  aras nda bireyleri askeri hizmete al nan “ Yumu lu” ad nda 
bir oba vard . XVII. Yüzy lda askeri hizmete al nan  Tümen ka-
zas  Tatarlar  aras nda birkaç  Buharal  da bulunuyordu.544 unu 
da kaydetmek gerekir ki, XVII. Yüzy la ait resmi nüfus kütükle-
rinde “u akl ktan muaf tutulmu ”  Buharal  yurtlar  hakk nda bil-
gilere rastlanmaktad r.545

540 Oglobin, Obozreniye stolbtsov, 1895, s. 297-298; unkov, Oçerki po istorii 
zemledeliya Sibiri, s. 52-53.

541 Karal’kin, Otçet o poyezdke , s. 11.
542  Boyar inova, K voprosu o razvitii, s. 116-117.
543 TSGADA, f. 1341, op. 1, d. 189, l. 49-50, 53, 60.
544 Baxru in, Oçerki po istorii, s. 165.
545 TSGAGA, f. 214, op. 5, d. 445, l. 32-33 vd.
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XVIII. Yüzy l n ilk onlu y llar nda Buharal lar n Rus tebaa-
l na geçtiklerini de görüyoruz. Örne in 1820’de   im bölge-
sinde böyle bir olay olmu tur.546 O s ralar Sibiryal  Buharal lar n 
a rl kl  kesimi torun ku aktan olu uyordu. 1821 y l na ait bel-
gelerde Sibirya hatt  boyunca saç lm  “gayr-  Rus” yerle im bi-
rimleri hakk nda “.. imdiki Buharal lar n hepsi Rusya toprak-
lar nda do mu tur” denilmektedir.547 Demek ki, XIX. Yüzy l n 
birinci çeyre ini Buharal lar n Sibiryaya’ya muhaceretinin iyice 
yava lad n  veya her halükârda toplu göçlerin bitti i dönem 
olarak kabul edebiliriz.

Sibiryal  Buharal lar n etnik yap s  gözden geçirilirken, onla-
r n ezici ço unlu unun  Özbek ve Taciklerden olu tu u vak as n  
göz önünde bulundurmek gerekir. Ayr ca onlar aras nda  Kazak 
ve  Uygurlar da vard .548 S. M.  shakova, Sibiryal   Buharal lar ara-
s ndaki Tacik unsurunun önemi hakk nda çok ey yazm ,549 ay-
r ca F.T.  Valeyev’le birlikte Sibirya Tatarlar n n lehçelerinde Ta-
cikçenin izlerini ara t rm t r.  Buharal lar aras nda bol miktarda 
Tacik’in varl n n delili, Yu.  Klaproth’un XIX. Yüzy l ba lar na 
ait bir kayd nda “Sibirya’daki  Buharal lar ran dilliydiler” ek-
linde sarfetti i sözdür.550 Daha önceleri yani XVII. Yüzy lda To-
bolsk ve di er ehirlerde  Buharal  tacirler aras nda Taciklere veya 
di er bir deyi le  Pers tacirlere rastlanmaktayd .551 D. G.  Tuma -
yeva, Sibirya Tatarlar n n lehçelerinde  Uygur diliyle pekçok or-
tak çizgiler tespit etmi tir ki, bu da Uygurlar n kademeli olarak 
Buharal larla birlikte de i ik Sibirya Tatar gruplar n n bünyesine 
kar t klar n  göstermektedir.552

546 TSGADA, f. 1264, op. 1, d. 318, l. 1-6.
547 TSGADA, f. 1264, op. 1, d. 319, l. 41 ob.
548  Valeyev, Sibirskiye buharts , s. 16; sxakova, Drevnetyurskiye element , s. 

36-37.
549 sxakova, O yaz ke “Sibirskix buhartsiev”, s. 70; 1970a vd.
550  Klaproth, Asia poliglotta, s. 240-241.
551 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 217, 284, 370.
552  Tuma yeva, Yaz k sibirskix tatar, s. 167-168.
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Di er yandan, özellikle ticaretle me gul olan yerli Sibirya Ta-
tarlar n n da Buharal lar n bünyesine kar malar  nadir rastlanan 
olaylardan de ildi. G. N.  Potanin bu konuda öyle der: “Buhara-
l lara tan nan imtiyazlar o kadar fazlayd  ki, Buhara’n n kenar n-
dan bile geçmemi  bir çok yabanc , u yak n zamanlarda kendile-
rini  Buharal  olarak kaydettirdi.”553  Buharal lar aras nda Kazanl lar 
ve   Kazan eyaletinden gelenler de vard  ve muhtemelen bunlar-
dan baz lar  Kazanl yd . Nitekim Buharal lar n  Tobol boyundaki 
yurtlar ndan birinin ad   Kazaneç idi.554

Muhaceret eden Buharal lar n ço unlu u Buhara, Harezm, 
 Semerkand,  Ta kent,   Urgenç,  Kokand,   Hiva,  Fergana vadisi ve 
 Türkistan’dan gelenlerden olu maktayd .555 Taciklerin ve Özbekle-
rin Sibirya’ya geldikleri yerler hakk nda  shakova ve  Valeyev dik-
kat çekici bilgiler vermektedirler: “ Tara ve  Tobol’daki baz   Buha-
ral lar aras nda anlat lan efsane ve aile rivayetlerine göre, onlar n 
atalar  Sibirya’ya  Zerav an ve  Amu-derya vadilerinden muhaceret 
etmi ler. Sibiryal  Buharal lar n torunlar n n anlatt klar nda, onla-
r n atalar n n vatan  olarak Buhara’dan ba ka genel olarak Harezm, 
 Hocent,  ehristan,  Pencikent,  Ura-tepe ve uzun zamand r Tacik-
lerin ya ad klar  di er ehir ve köylerin adlar  geçmektedir.”556

XIX. Yüzy l ba lar nda Tobolsk’taki Sibirya Buharal lar n bün-
yesinde yaln zca  Buharal lar de il, Hival lar, Harezmliler, Ta -
kentliler (Ta kentli Tatarlar), Türkmenler, Türkistanl  Tatarla-
r n adlar  da geçmekteydi.557 Harezm taraf ndan gelen Tobolsk 
sakinleri aras ndaki geleneksel yerle imleri hayli erken bir dö-
nemdeydi (  Urgenç’ten gelenler henüz  Küçüm-han zaman nda 
biliniyordu.)558

553  Potanin, O karavannoy torgovle, s. 78.
554 Behmet Kazantsiev – TSGADA, f, 214, op. 5, r, 254, l. 2-4. (Kazanets veya 

 Kazaneç: Küçük   Kazan anlam ndad r).
555 Ziyayev, Uzbeki v Sibiri, s. 20-25;  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 

17.
556 sxakova,  Valeyev,   Ob etnokul’turn x svyazax, s. 32.
557 ST., 1814, s. 272-273, 306-307, 314.
558 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 201, 207.
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 Tobol Tatarlar  aras ndaki Buhara kökenlilerin ya ad klar  yer-
lerle ilgili nadir bilgiler, XVII. Yüzy l sonlar na ait ar iv kay tla-
r nda da kar m za ç kmaktad r. “ rt  boyundaki Tatar Yurtlar -
n n Nüfus Say m ”nda üretimin öncülü ünü yapan 62  Buharal  
hakk nda bilgi verilmektedir. Bunlardan 26’s  (%41,9) Sibir-
yal   Buharal lar aras nda do mu  yerli ki ilerdir. Dokuz  Buha-
ral  yurdunda   Kazan kazas ndan (Tutayevo köyü sakinleri dahil) 
göç edenlerin say s , Sibirya Tatarlar  yurtlar na yeni yerle en-
lerin yaln zca %25’ni olu turuyordu. Belki de burada ikinci bir 
 Buharal  muhaceretinden söz edilmektedir. Bu arada XVII. Yüz-
y l çarl k nüfus say m yla ilgili belgelerden birinde,  Buharal lar 
(Buharân) ve Kazanl lar hakk nda bilgi verilmektedir.559 Bunlar n 
%75’i do rudan  Orta Asya ehirlerinden gelenlerden olu uyordu: 
Buhara’ya ba l   Karaç n’dan 2,  Türkistan’dan 11,  Sayram’dan 3, 
Ta kan (Te kan)dan 4,  Andican’dan 1,  Semerkand’dan 2, Ka -
karl  (Ka gar?)’dan 1,  Yerket’ten 1 ki i. ki  Buharal  ise Kalm k 
topraklar ndan gelmi ti.

 Tara Tatarlar n n aile ecereleriyle ilgili rivayetlerdeki Buhara-
l lar n geldikleri yerlere i aret eden bilgiler yaz l  kaynaklarca da 
teyit edilmektedir ki, bunlar aras nda Buhara,   Hiva,   Urgenç,  Say-
ram vs. yer almaktad r.560 1709’da gelen  Buharal lar burada  Orta 
Asya’l  ahalinin bir k s m n  olu turmaktayd . Bunlardan Bilikta-
Dranjan ve  maç  Curbayev idaresinde gelen 41 ki i, o s ralar 
 Tara’ya yerlemi  ve  Tara Tatarlar n n   Poru naya nahiyesi sakin-
leri aras na kar m lard .561

G.N. Potapov, o s ralar göç eden bir ba ka gruptan söz eder-
ken “Herhalde Curbayev’le ayn  s rada Serayma ( Sayram) ehrin-
den  Abas-Bakçi eyh de gelmi  ve  Tara’daki   hlar ailesinin teme-
lini atm t r” diye yazm t r.562  Tobol grubu içindeki Buharal lar n 

559 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 445, l. 32-33.
560 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 207;   Yu kov, Sibirs-

kiye tatar , s. 286 vd.
561  Potanin, O karavannoy torgovle, s. 71.
562 Ayn  yerde.
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bir k sm n  da    Tacikler olu turuyordu. Baz lar , günümüzde dahi 
atalar n n Tacik kökenli oldu unu hat rlamaktad rlar. Bu türden 
baz  bilgiler,  Omsk Üniversitesi etnografya ekibinin 1974-1979 
y l ndaki saha çal malar  s ras nda kaydetti i aile ecerelerinde 
de geçmektedir. Baz  toponimler ( Karakul,  Çarnal  vs.) ara t r-
mac lar taraf ndan Tacik kökenli kabul edilmektedir.563

 Orta Asya’n n de i ik ehirlerinden gelen  Buharal lar,  Tümen 
Tatarlar n n topraklar na da girdiler.  Yembayevo yurdunda baz  
sülale adlar  muhafaza edilmi tir:  Eldik,  E ref, Süleyman,  Mir an, 
Huçayar ( Hucayar),  Kuçan,  Kuça,  C nd k (toplamak anlam ndaki 
 c n kelimesinden)  Mamaseyid (Muhammedseyid),  A man, Art k, 
 Yumu lu.564 Çok büyük ihtimalle bu adlar n önemli bir k sm  ilk 
gelenlerin adlar d r ve san r m oymak adlar ndan ziyade sülale-
lere aittir. Vak a  Eldik kelimesi Özbeklerin   Yüz grubuna mensip 
 Elik’le veya Taciklerin  Elbek oyma yla,  Hucayar ise Özbeklerle 
veya Tacik dilli  Hoca’larla ili kilendirilebilir.565  Tümen Tatarla-
r na ait  Kaskar nahiyesinin ad   Orta Asya’daki Ka gar ad yla ol-
dukça benzerlik arz etmektedir. S. M.  shakova ve F.T.  Valeyev’in 
dü üncesine göre  Yembayevo Malsun ad , durak, geçit, han anla-
m na gelen bir Tacik menzil ad ndan gelmektedir.566

Ba ndan beri Tomsk’a ba l  ayr  bir kasabada ya ayan Tomsk 
kazas ndaki Buharal lar n yap lar  tam olarak ayd nl a kavu tu-
rulmu  de il. Bunlar n Küçük Buhara’dan gelmi  ki iler olduk-
lar , a rl kl  kesimini Özbeklerin olu turdu u ve aralar nda Ta -
kentlilerin de bulundu u bilinmektedir.567

K sacas  Sibiryal   Buharal lar aras nda dört mahalli grup olu -
mu tur: a)  Tümen grubu; b)  Tobol grubu; c)  Tara grubu; d)  Tom 
grubu. Bu dört grubun tamam  XIX. Yüzy l n ikinci çeyre ine 

563 sxakova,  Valeyev,   Ob etnokul’turn x svyazax, s. 34.
564 GME, elyazmalar  bölümü, f. 2, op. 2, no. 1341, l. 11.
565  Karm yeva, Oçerki etniçeskoy istorii yujnix rayonov Tadjikistana i Uzbekis-

tana, s. 50, 91, 96, 118, 132, 148-153; vd.
566 sxakova,  Valeyev,   Ob etnokul’turn x svyazax, s. 34.
567 TSG A, f. 1264, op. 1, r. 4, l. 13-14.
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do ru nispeten birbirinden ayr  topluluk haline geldiler ve çok 
s k  temaslarda bulunduklar  Sibirya Tatarlar n n topraklar nda 
ya ad lar. Bat  Sibirya’daki  Buharal lar yönetim aç s ndan ba la-
r nda aksakallar n bulundu u kazalara taksim edildiler.568

Bat  Sibirya ovalar n n güney kesimlerinde Buharal larla ba -
lant lar  olmayan  Karakalpaklar da iskan edilmi ti. Bilimsel li-
teratürde Karakalpaklar n Sibirya halklar yla olan tarihi ve et-
nogenetik ba lar n n hemen hemen hiç ara t r lmad  kabul 
edilmektedir.569 Biz de bu konu üzerinde duracak de iliz, ama 
yine de Karakalpaklar n Sibirya topraklar na geli leriyle ilgili bir-
kaç konuya de inece iz. XVII. Yüzy l boyunca Karakalpaklar n en 
kuzeydeki gruplar   Ural ve  Emba’n n yukar  ak mlar na yerle tiler 
ve Nogaylarla birlikte Sibirya ehirlerine sald r lar düzenlediler570 
1690-1692 y l nda  Karakalpaklar Kazaklarla birlikte  Tümen böl-
gesindeki Tarhansk istihkam n  yerle bir ettiler,  Tobol boyundaki 
 Çarev- Kurgan,  Utyatskaya ve  Kam evo köylerini yak p y kt lar; 
1693’de  Yalutor ve  Semiskul  Gölü yak nlar ndaki Rus köylerine 
sald rd lar.571 Bir y l sonra ise Rus topraklar na ve k smen  Çum-
lar köyüne yeniden sald rd lar.572 Karakalpaklar n  Tümen kaza-
s na düzenledikleri sald r lar sonraki y llarda da devam etti. On-
lar n 1697’de   Ba kurt ve Kazaklarla birlikte  Baraba nahiyelerine 
sald rmaya haz rland klar  da bilinmektedir.573

 Karakalpaklar, 1710’larda  Kazak birliklerinin Rus s n r bölge-
lerine düzenledikleri sald r lara fiilen i tirak ettiler. Bu seferler s -
ras nda onlar,   Nogaylar ve Ba kurtlarla birle erek kuzeyde daha 

568 Rabtsyeviç, K voprosu ob upravlenii aborigenn m naseleniem Zapadnoy Si-
biri, s. 237.

569 Nurmuhamedov, Jdanko, Kamalov, Karakalpaki, s. 15.
570 DA , t. X, 1867, s. 390; Jdanko, Oçerki istoriçeskoy etnografii karakalpa-

kov, s. 136.
571 DA , t. X, 1867, s. 379; T jnov, Zametki o gorodskix letopisyax Sibiri, s. 52; 

Jdanko, Oçerki istoriçeskoy etnografii karakalpakov, s. 135-136.
572 T jnov, Zametki o gorodskix letopisyax Sibiri, s. 52.
573 A , t. V, 1842, s. 521.
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uzak noktadaki Tobolsk kazas n n s n rlar na do ru yöneldiler.574 
1720 y l n n birinci yar m nda Aral civar ndan  Cungarlar taraf n-
dan kovulan kalabal k  Karakalpak birlikleri  Yay k ve  Emba boy-
lar nda gözüktüler.575 Böylece  Karakalpaklar Sibirya topraklar na 
iyice sokulmu  oldular ve sald r lar  1741-43 y llar nda Rus te-
baal na geçinceye kadar da a a  yukar  devam etti ve o tarih-
ten sonra Sibirya halklar yla zirai ve ticari ili kiler geli tirdiler. 
Bu durum, küçük bir  Karakalpak grubunun Bat  Sibirya’n n gü-
ney bölgesindeki topraklara yerle mesine yol açt .

1782 tahrir kay tlar ndaki verilere göre  Karakalpaklar  Tobol 
Tatarlar na ait  Yert ats,  Yenevo,  Kularovo, Sabanokovo,  Sausan, 
Suklem,  Taçimovo ve Ustamats yartlar yla  Tümen Tatarlar na ait 
 Yeni ababinovo yurtlar na ve  Tara Tatarlar n n  tkulova köyüne 
yerle mi lerdi ve hepsi de hizmetkâr tak m  içinde yer al yor-
lard . Bu tür insanlar di er baz  Sibirya Tatar ve Rus köyleriyle 
ehirlerde de kaydedilmi tir, ama genellikle milliyetlerine vurgu 

yap lmam t r. Hizmetli insanlar aras nda Kazaklar ve Ba kurtla-
r n yan  s ra Karakalpaklar n bulunmu  olmalar  da ihtimal d  
de ildir.

5.  til Tatarlar

 til- Ural Tatarlar n n Sibirya’ya geli leri, yerle meleri ve nü-
fuslar  kadar, etnik geli im meselesi de gerçek anlamda incelen-
mi  de il. Sovyet ara t rmac lar n eserlerinde de  til Tatarlar n n 
Bat  Sibirya bölgelerine ve  Ural-ötesi’ne s n r  olan yerlere yerle -
meleri hakk nda yaln zca bölük pörçük bilgiler yer almaktad r. 
Bu durum, aralar nda  Radloff’un da yer ald  baz  bilim adam-
lar n n Sibirya Tatar gruplar n n etnik olu umunun ilk a ama-
lar nda onlar n oynad  rolü abartmalar na yol açm t r. Di er 
yandan Sibirya’ya yerle en  til boyu Tatarlar n n etnik tarihiyle 
ilgili ara t rmalar n eksikli i, nispeten yak n zamanlarda onlar n 

574 Pamyatniki sibirskoy istorii, 1882, s. 373; Nurmuhamedov, Jdanko, Kama-
lov, Karakalpaki, s. 22.

575 Jdanko, Oçerki istoriçeskoy etnografii karakalpakov, s. 136.
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buraya ilk defa yaln zca XVIII. Yüzy lda geldikleri eklinde ke-
sin bir hükme var lmas na zemin haz rlam t r.576

te bu yapmac k zihniyet,  til Tatarlar n n Sibirya’ya yerle-
im süreçleri konusunda bir ara t rma yapmay  zorunluluk ha-

line getirmi tir.

  Kazan Tatarlar , Bat  Sibirya topraklar na henüz Ruslar n geli-
inden önce muhaceret etmi lerdi. Bilindi i gibi,  til boyundaki 

ahaliyle Sibirya aras ndaki ba lar çok eskiye dayan r ve mezolit ve 
neolit dönemden ba layarak arkeolojik malzemelere göre takip edi-
lebilir. Onlar, daha sonraki ça larda da Sibirya ile olan ili kilerini 
kesmemi lerdir. XIV-XVI. Yüzy llarda  til- Ural ve Bat  Sibirya’daki 
Türk dilli halklar n temaslar , öncelikle   Ba kurt ve Sibirya Tatar-
lar n n etnik tarihiyle ilgili bu konular  ara t ranlar n görü üne 
göre, daha ba ar l  bir ekilde ayd nl a kavu turulmu tur.577 XIV. 
Yüzy l n birinci yar m nda,  Özbek-han zaman nda Sibirya toprak-
lar  (Sibirya taraflar ,  bir,  Çul man)   Ba kurt kabilelerinin toprak-
lar yla birlikte   Alt n Orda’n n s n rlar na dahil edildi.578 San r m 
Sibirya ahalisiyle  til- Ural bölgesi aras ndaki ili kiler de o s ra-
lar yo unla m t r.

Sibirya Tatarlar n n daha erken tarihli siyasi federasyonu olan 
    Tümen Hanl , belli bir süre   Alt n Orda’ya ba ml  haldeydi ve 
burada   Alt n Orda han  Çegr 579 taraf ndan atanan göstermelik 
hanlar yönetimdeydi.580

    Tümen Hanl  han   bak, 1481 y l nda Nogaylar n da yer al-
d   Tümen Tatar birlikleriyle “ Ugor köylerine” yapt  bask ndan 
sonra yurduna dönen   Kazan han  Ahmed’e a r bir darbe indirdi 

576 Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 474.
577 Muhamedyarov, K istorii rann x etniçeskix kontaktov, s. 104-107.
578  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 102; Tiezenhausen, Sbornik 

materialov, s. 243.
579 Hiçbir kaynakta Çegr  ad nda bir hana rastlanmam t r; muhtemelen Rus 

vakanüvistlerin,  Tevekkel’i Tebagay yapt klar  gibi, kendi dillerine kolay 
gelen bir telaffuz eklidir. (çev.)

580  Boyar inova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 104.
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ve  Ahmed-han’  öldürerek bir süre    Kazan Hanl ’n n ba na geçti. 
  Kazan han n n Sibirya vakayinamelerine geçen kay tlarda ve hatta 
bizzat kendisinin 1493’de III.  van’a gönderdi i elçisi taraf ndan 
“Tanr ’n n kendisine ‘ Siyin taht n ’ ve  til boyunu ele geçirmeyi 
nasip etti ini’ söyledi i belirtilmektedir.  Boyar inova’ya göre “ Si-
yin taht ” ile “  Alt n Orda taht ” kastedilmektedir.581  Ahmed-han’ n 
ma lubiyetinden sonra esirlerin bir k sm n n s r sürüleri ve 
di er mallar yla birlikte   bak-han taraf ndan  Tümen’e götürül-
mesi dikkat çekicidir.582 O s ralarda küçük bir   Kazan Tatar gru-
bunun  Tobol civar na gelmi  olmas  ihtimal d  de ildir. Örne-
in “… III.  van taraf ndan taht ndan ala a  edilen   Kazan han  

Ali’nin taraftar   Algaz y  Tümen’e,   bak-han’a s nd  ve orada ya-
ad ;  Ali-han’ n di er taraftarlar   Ba  ve o lu  Ute ,  Seydi Te-

bakay ( Tevekkel),  Kas m ve” ba ka silah arkada lar  da  bak’a 
s nd lar.”583 1496’da  bak’ n     Tümen Hanl ’n n ba na geçen 
karde i   Mamuk, bat  taraflar na yönelerek   Kazan’  ele geçirdi ise 
de,584 1497’de taraftarlar yla birlikte ordan kaçmak zorunda kald  
ve tekrar  Tümen’e döndü.585 XV-XVI. Yüzy lda    Kazan Hanl  ile 
 Çimgi-  Tura ( Tümen hanlar n n ba kenti) aras nda a rl kl  ola-
rak do ulu ( Orta Asyal ) tacirler taraf ndan yürütülen ticari ili -
kiler de mevcuttu. O dönemde   Kazan’daki kale kap lar ndan bi-
rinin ad    Tümen Kap s  idi.586

 Sargat-Otuz Tatarlar n n ecere rivayetlerinde, ba lang çta  r-
t  sahilinde güneyden gelen Ostyaklar n ya ad klar  anlat l r. 
Daha sonra buraya Tatarlar yerle ir, bir müddet sonra da  Buha-
ral  eyhler gelirler.  Omsk bölgesindeki   im reyonunda yer alan 
  Üst-  im’deki bir köyün baz  sakinleri, imdi burada Ostyaklarla 
kar an Tatarlar n bat dan, belki   Kazan taraflar ndan geldiklerini 
söylerken, baz lar  do rudan onlar n   Kazan Tatarlar  oldu unu 

581 Age., s. 105-106, 109; Sibirskiye letopisi, 1907, s. 13.
582 Ustyujskiy letopisn y svod, 1950, s. 94.
583 Baxru in, Oçerki po istorii, s. 156.
584 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyah, s. 115.
585 Kalinin,   Kazan’: storiçeskiy oçerk, s. 44.
586 Baxru in,  Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 195.
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belirtmi lerdi.587 Ancak, bu bilgi, henüz hiçbir ekilde teyit edil-
mi  de il. XVI. Yüzy l n ikinci yar m nda   Kazan Tatarlar n n Bat  
Sibirya’ya göçü,    Kazan Hanl ’n n Rusya’ya ilhak ndan sonra 
gerçekle mi ti. O s ralar   Kazan’dan gelenler daha ziyâde Tatar 
zâdegânlar yd  ve muhtemelen say lar  azd .588 Bu Kazanl  kaçak-
lar “… ancak yeni efendilerine hizmetlerini sunabilirler ve ondan 
ricalar n n kabul edilmesini bekleyebilirlerdi.”589

 Küçüm-han, saltanat  ele geçirdikten iki y l sonra   Kazan’a 
geldi ve   Kazan han   Murat’ n k z yla evlendi. Pek çok  Çuva ,  Ab z 
(  Kazan Tatarlar  olmal  – N. T.) ve Rus esirler de onunla birlikte 
Sibirya’ya geldi.590  Sibirya Hanl  yöneticileri, bazen   Kazan mur-
zalar ndan silah da al yorlard . Mesela Murza  Begi ’in kasabas n-
daki Tatarlarda   Kazan’dan getirilmi  iki top vard .591

Ruslar n geli inden önce  til boyundaki Tatarlar n Sibirya’ya 
muhaceretleri meselesine k sa bir bak  yapt ktan sonra, onlar n 
göçünün çok düzenli ve büyük rakamlarda olmad n  kaydetme-
miz gerekiyor. Onlar n izleri, yaln zca  Tümen Tatarlar  aras nda 
 Tümen-  Tura grubu ve  sker-Tobolsk Tatarlar  aras nda  Tobol grubu 
olarak gözükmektedir. Dolay s yla geçmi te baz  bilim adamlar n n 
kafas nda ve k smen tarihçi V. .  Ogorodnikov’da  Tobol- rt  Tatar-
lar n n XVI. Yüzy l n ikinci yar m nda “… Sibirya’ya gelen   Kazan 
Tatarlar yla birlikte hayli kalabal k bir halde göç ettikleri ve geç-
mi teki özelliklerini kaybettikleri”592 eklindeki görü ün bariz bir 
abart  oldu u anla lmaktad r. Herhalde XVI. Yüzy lda     Yaskolba, 
 Kurdak- Sargat ve  Tara Tatarlar  ve keza  Tobol- rt  grubuna dahil 
olanlar aras nda   Kazan Tatarlar  kesinlikle mevcut de ildi.

Rusya’n n Avrupa kesimlerinden Sibirya’ya gelen baz  Ta-
tarlar muhtemelen  Yermak’ n ordusuyla birlikte gelmi lerdir. 

587 MSEE OmGU, 1978, k. 283, 284, 289.
588  Trofimova, Tobol’skiye i barabinskiye tatar , s. 196.
589 Baxru in, Sibirskiye slujil e tatar  v XVII v. , s. 156.
590 Sibirskiye letopisi, s. 319-320.
591 Age., s. 341.
592  Ogorodnikov, Oçerk istorii Sibiri do naçala XIX stol., s. 219.
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Vakayinamede  Yermak’ n atamanlar  ve Kozaklar yla birlikte “.. 
 Litvalar,  Almanlar ve Tatarlardan olu an toplam sekiz yüz k rk 
ki inin” gönderildi i belirtilmektedir.593  Yermak’ n ordusundaki 
Tatarlar sava ç  ve tilmaç (çevirmen) olarak hizmet etmi lerdi 
ve muhtemelen say lar  pek de fazla de ildi.  Stroganovlar, çe itli 
verilere göre,  Yermak’la birlikte    Perm kasabalar ndan 50-300 sü-
vari göndermi lerdi.594

Sibirya’n n Rusya’ya ilhak ndan sonra  til- Ural Tatarlar n n 
bu ülkeye göç süreçleri yine devam etti ve nispeten daimi bir 
hal ald . Bunlar, ilk önceleri  Tobol ve  Tümen Tatarlar n n saç l-
d klar  bölgelere göç ediyorlard . Örne in 1623’de  Tümen’e “.. 
Kazanl  Tatar tacirlerden Uzrabohta, Umamliko, Yevu ev.. adl  
 Kalmaklar geldi..”595 denilmektedir. 1620 y l n n ortalar nda   Ufa 
nehri boylar ndan  Tümen kazas n n s n rlar  dahiline 16 ki ilik 
bir Tatar grubu göç etti. Bunlar, üç y ll na yasaktan azat edil-
mi , sonra sürgün cezas na çapt r lm  ve  Tab nsk nahiyesine 
gelmi lerdi.596 XVIII. Yüzy lda  Tümen hizmetli Tatarlar  aras na 
dört Kazanl n n u ak olarak geldi i ve bunlar n Matmasovo yurt-
lar na yerle tikleri belirtilmektedir.597 San r m XVII. Yüzy l son-
lar nda Tobolks kazas ndaki Kazanl  Tatarlar n say s  daha faz-
layd . Vergiden muaf Tatarlarla ilgili pek de tam olmayan nüfus 
kay tlar na göre, o s ralar yurtlardaki Kazanl lar n say lar  u e-
kildeydi:  Supra (4 ki i), Mirimovo (7 ki i),  Turba (1 ki i),  se-
nevo (10 ki i), Ça a (16 ki i), Bayma (3 ki i),  Suzgun (11 ki i), 

taman (1 ki i),  Aremzàn (21 ki i), Astana (6 ki i).598 XVII. Yüz-
y l sonuna ait tüm nüfus kütüklerinde  Tobol Tatarlar n n yurtla-
r nda 80 Kazanl  tespit edilmi tir.

593 Sibirskiye letopisi, s. 98.
594 Skr nnikov, Sibirskaya ekspeditsiya Yermaka, s. 137.
595 R B, t. II, 1875, s. 453-454.
596 R B, t. VIII. 1884, s. 594-595.
597 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 445, l. 60-61.
598 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 445, l. 4, 14, 27, 60, 62…
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 Tobol Tatarlar  aras na Rusya’n n Avrupa kesiminden bilâhare 
obroçniy çuval ik ad  verilen Tatarlar gelmi tir. Onlar n  Tobol böl-
gesine XVII. Yüzy l sonundan itibaren geldikleri dü ünülmektedir.599 
Bunlar n a rl kl  k sm n , asl nda XVIII. Yüzy lda   Kazan,  Samara 
ve di er eyaletlerden  Tobol’a göç eden Tatarlar olu turuyordu.600 
Bunlar, yava  yava  yerli  Tobol Tatarlar n n yurtlar na da ld -
lar ve bizzat ehirde 1782’de onlardan yaln zca 24 ki i kalm t .601 
Onlar n Sibirya’ya geli  tarihini nispeten mevcut belgelerle tes-
pit etmek gerekir. Belgelerde XIX. Yüzy l n ikinci çeyre inin ba -
lar nda obroçniy çuval ikler hakk nda, onlar n iki yüzy ldan daha 
fazla bir zaman önce (yani fiilen XVII. Yüzy ldan sonra) Sibirya’ya 
yerle tikleri belirtilmektedir.602 Gerçekten de  rt  boyunda ya a-
yan Tatarlar n aç k bir ekilde XVII. Yüzy l sonuna ait olan nü-
fus kütük defterinde “Kazanl  çuval ik Tatarlar” tan mlamas na 
rastlanmaktad r.603 1660 y l na ait bir belgede Sibirya Tatarlar  
aras nda Tobolsk’ta   Kazan’dan gelen ve kendilerine verilen tarla-
lar için obrok vergisi yüklenen zahrebetniklerin (da  ötesinden 
gelenlerin) ya ad klar  belirtilmektedir.604 Demek ki, Sibirya’ya 
ilk çuvalc lar (çuval ik) bize göre XVII. Yüzy l n ikinci yar m na 
do ru gelmi lerdir.

XVIII. Yüzy lda vergiye tâbi Tatarlardan farkl  olarak çuval-
ikler vergi ödemiyor, obrok vergisine tâbi insanlar aras nda yer 

al yorlard . Buna ra men obroçniy çuval iklere, obroçniy lûdi 
(obrok vergisine tâbi insanlar) ve köylü (krest’yan) diye an lma-
lar n n yan  s ra yasakl  (vergiye tâbi) Tatarlar da denilmesi dik-
kat çekicidir.605 Göründü ü kadar yla yerli Sibirya Tatarlar ndan 
vergiye tâbi olanlar ve vergiden muaf olanlar n bir k sm  da ob-
roçniy çuval ikler aras na girmi lerdi. Dolay s yla, kanaatimizce, 

599  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye,1911, s. 120.
600 Neçto o sibiri…, 1806, s. 92;  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 15.
601 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 1218.
602 TSG A, f. 1264, op. 1, r. 367, l. 76.
603 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 525, l. 3.
604 Baxru in, Oçerki po istorii, s. 285.
605 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 1217.
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bu kategorideki Tatarlar n tamam n  kar k Sibirya-  Kazan grubu 
olarak kabul etmek gerekir. XIX. Yüzy l n ilk çeyre i sonunda, 
bunlar,  til- Ural civar ndan muhaceret eden ve köylü tabakas  ara-
s nda kalan “saf” Tatarlardan farkl  olarak, vergiye tabii olanlarla 
birlikte yerle ik gayr-   Ruslar aras na dahil edilmi lerdi.

1594’de  Tara ehrinin kurulu una Ruslar n yan  s ra yüz Ka-
zanl  ve  Sviyajsk’l  Tatar ve 300   Ba kurt da i tirak etmi ti.606 Muh-
temelen onlardan bir k sm  daha sonra burada ya amaya devam 
etmi lerdir. 1701 y l na ait  Tara devriye defterinde kazada bol mik-
tarda vergiden muaf tutulan ve hizmetli grubuna mensup olan 
 Tara Tatarlar na ba l  Tatarlar n bulundu u belirtilmi  ve ayr ca 
bunlar n   Kazan’dan geldikleri kaydedilmi tir.607

Bat  Sibirya’n n  til boyu Tatarlar n n sokulduklar  en uzak do u 
bölgesi,  Tom’un a a  ak m  ve   Ob nehrine yak n bölgelerdi. Baz  
  Kazan Tatarlar ,  Tom nehri havzas na henüz Tomsk ehrinin ku-
ruldu u ilk y llarda gelmi lerdi. 1625 y l na ait bir belgede,  Tom 
civar ndaki Kazanl  Tatarlar n  Ruslar taraf ndan  Teleüt han    Abak’a 
gönderilen tilmaçlar olarak kullan ld klar  belirtilmektedir.608 Daha 
önce de belirtti imiz gibi, san r m XVII. Yüzy l n birinci yar m nda 
Tomsk’a küçük bir   Kazan Tatar grubu gelmi ti.609 XVIII. Yüzy lda 
Rusya’n n Avrupa yakas ndan  Tom civar na gelen Tatarlar n sa-
y s nda bir art  olmu tur. A. P.  Dulzon’un 1950 y l  ortalar nda 
ço u Tomsk’daki Müslüman mezarl nda yapt  kaz larda ele 
geçirilen antropolojik malzemeler de i te tam bu döneme aittir.610 
Bu malzemelerden anla ld  kadar yla, bulunan kafataslar  Av-
rupai tipe aittir ve kraniolojik ölçüler Türk dilli yerli ahalinin öl-
çülerinden bariz bir ekilde ayr lmakta ve Kazanl  Tatar ve  Buha-
ral  göçmenlerin cesetlerini and rmaktad r.611 ehirde, yönetimi 

606  Miller, storiya Sibiri, I/288; A naçinalas’  Tara tak…, 1970.
607 Baxru in, Sibirskiye slujil  tatar , s. 170.
608  Miller, storiya Sibiri, II/92, 320.
609 Tomilov, zmeneniye v poseleniyax..., s. 89.
610 Dul’zon, Dialekt  tatar-aborigenov Tomi, s. 309-310.
611  Dremov, Kraniologiçeskiye dann yi o proisxojdenii tomskix tatar, s. 148.
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  Kazan Tatarlar  taraf ndan deruhte edilmek üzere özel bir   Kazan 
nahiyesi kurulmu tu.612

Tomsk bölgesindeki Kazanl  Tatarlar n bir k sm , N. F. Yemelyanov’un 
ifadesiyle, Buharal larla birlikte muhtemelen vergiye tâbi ahali-
nin bünyesine kar m lard .613   Kazan Tatarlar n n vergiye tâbi in-
sanlar aras nda gösterilmesi, Bat  Sibirya’n n di er bölgelerinde 
de olmu tur. Bununla birlikte Rusya’n n bat  kesiminden gelen 
Tatar muhacirlerin büyük k sm  obroçniy lûdi aras na dahil edil-
mi tir. Haneberdu    Kazan Tatarlar  aras nda obrok vergisi öde-
yenlerden söz edilen belgelerde, 1671 y l ndan itibaren Tomsk 
grubu içindeki Tatar muhacirlerden bahsedilmektedir.614 XVIII. 
Yüzy la ait  Tümen kazas  belgeleri de, oradaki  til- Ural Tatarla-
r n n büyük k sm n n obrok vergisi ödeyen insanlar oldu unu 
göstermektedir.615

XVII. Yüzy l sonlar nda Bat  Sibirya’da   Kazan Tatarlar n n bir 
k sm , vergiden muaf iken obrok vergisine tâbi tutulmu lard . 
Onlar n sosyal durumundaki bu de i iklik, 1698 tarihli  Tara böl-
gesi belgelerinde de k smen belirtilmektedir. Fakat onlar n bir 
k sm , XVIII. Yüzy lda dahi ilk ba larda vergiye tâbi veya vergi-
den muaf olarak kalm t r. Bundan ba ka, Avrupa yakas ndaki 
ülkelerden gelen baz  Tatarlar, hizmetli insanlar aras nda yer al-
d lar. Bu tür bilgiler, Tomsk kazas n n 1680 y l na ait hizmetli in-
sanlar n adlar n n kay tl  oldu u defterlerde muhafaza edilmi tir. 
Buna göre iki Kazanl  ve iki K r ml  erkek yaya hizmetkâr s n -
f na dahildi.616 Kazanl  Tatarlara rgat, yevmiyeli i çi ve tacirler 
aras nda da rastlanmaktad r.617 XVIII. Yüzy l n son çeyre inde 

612 GATO, f. 321, op. 1, d. 10, l. 5-13.
613 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 103.
614 Tomsk v XVII veke, s. 55.
615 GATOT, f. 47, d. 835, l. 189-191; Tyumenskiy uyezd…, 1969, s. 60, 

62-63.
616 Tomsk v XVII veke, s. 86, 102, 112.
617 TSGADA, f. 214, op. 1, ç. 4, d. 1182, l. 348-348 ob.; R B, t. II, s. 453-

454.
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Sibirya’ya dü en sürgün Tatarlar, Tobolsk ilçesindeki  Suzgun kö-
yünde oldu u gibi, hükümet hizmetindeki köylü grubuna dahil 
edilmi lerdi.618

Ne yaz k ki, o dönemdeki muhacir Tatarlar n etnik yap lar  ve 
geldikleri yerlerle ilgili elimizde bulunan veriler son derece ye-
tersiz. Belgelerde onlardan s k s k “Kazanl lar”, “obruçniy Kazan-
l lar”, “Kazanl  Tatarlar” ve “  Kazan’dan gelen Tatarlar” eklinde 
söz edilmektedir. Ancak, kaydetmek gerekir ki, Sibirya’n n  Tü-
men, Tobolsk,  Tara ve Tomsk ilçelerine619 gelen Tatarlar n büyük 
ço unlu u gerçekte Kazanl  Tatarlardan olu uyordu.  Tümen vi-
layetinde s k s k   Ufa’l  Tatarlardan da söz edilmektedir.620 XVII. 
Yüzy l sonlar nda Tobolsk vilayetindeki  Suzgun yurtlar nda üç 
yevmiyeli  Mi er i çiden söz edilmektedir.621 1662’de Tomsk eh-
rinde hizmetli ki iler aras nda üç, 1671’de iki K r ml  vard .622

Tobolsk eyaletinin imsk ilçesinde yap lan alt nc  tahrirde 
(1811),  Nijegorod eyaletinin  Sergaç kazas ndan ve   Kazan eyaleti-
nin  Mamat 623 ilçesinden gelmi  218 Tatar (erkek) kaydedilmi .624 
Bunlar  Mavlutova,  ubina,  Çemen,  k egerm köyleriyle  Ta ka ka-
saba ve  Ta ka mezras na yerle mi lerdi.  Mavlutova köyünün sa-
kinlerinin nüfus say m yla ilgili bu veriler, 156 erkekten 49’nun 
dördüncü tahrirde yani 1782’den önce askere al nanlar n yerine 
gönderilenler oldu unu göstermektedir (1795’de bunlar n say s  
36 idi); Avrupa taraf ndaki vilayetlerden gelenlerden ayr  olarak 
100 ki i ve 7 tane de esaretten kurtulmu  nefer bulunuyordu.625

618 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l.307/308.
619 Bugün birer ehir olan bu yerle im birimleri o dönemlerde ilçe idiler 

(çev.)
620 GATOT, f. 47, d. 836, l. 189-191; Tyumenskiy uyezd…, 1969, s. 60.
621 TSGADA, f. 214, op. 1, ç. 1, d. 438, l. 63; Tomsk v XVII veke, s. 118.
622 TSGADA, f. 214, op. 1, ç. 1, d. 438, l. 63; Tomsk v XVII veke, s. 118.
623 Eski yaz l  Mamad  eklindedir (çev.)
624 GATOT, 1. 154, op. 8, d. 289, l.766-788.
625 GAOO, f. 2, op. 1, d. 226, l. 5-5 ob.
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 Omsk ve Tomsk üniversitelerinin 1969-1979 y llar  aras nda 
Bat  Sibirya’daki Tatar köylerinde yapt klar  etnografya çal ma-
lar  neticesinde toplanan ecere kay tlar , VII. Yüzy l-XIX. Yüz-
y l n birinci çeyre inde  til- Ural civar ndan gelenlerin Tatar to-
runlar n n bu köylerde yaln zca baz  temsilciler oldu unu ortaya 
koymu tur. Örne in  rt ak,  Çeburga,  Medyanki,  senevo,  Bay-
gar ,  Yepançino,  Vorogu ino,  am i,  Sabanaki,  Uki köyleri ile To-
bolsk reyonunda yer alan  Turba köyündeki Tatar ecereleri, ye-
ti kin ahalinin tamam n n ancak %40’n n öncekilerle ba lar n n 
muhafaza edildi ini göstermi tir.626 Bu verilerden,  Sabanaki kö-
yündekilerin   Kazan Tatarlar ndan daha önce gelen  Saitkulov’lar n 
torunlar  olduklar  anla lm t r. Onlar n Sibirya’ya muhacereti 
1808 y l nda gerçekle mi ti. ecereleri itibariyle   Kazan Tatarla-
r ndan olan di er on be  ki inin atalar , bu köylere daha sonra-
lar  gelmi ler. Hayli zaman önce  Yembayevo,  Turayevo,  Varvarins-
kaya,  Matmas ,  Karban ,   Tarhan,  A a  Tarman ,  Orta Tarman , 
 Yar,  Singul vs. gibi büyük yerle im birimlerinin var oldu unun 
izleri tespit edilmi  olmas na ra men,  Tümen Tatar grubu ara-
s nda Avrupa’dan erken muhaceret edenlerin torunlar na rastla-
mak mümkün olmad .627 unu da kaydetmek gerekir ki, 4. ve 5. 
tahrir kay tlar ndaki verilere göre, XVIII. Yüzy l sonlar nda   Ka-
zan Tatarlar  küçük gruplar halinde yaln zca  Singul yurtlar nda 
tespit edilmi ti. imdiki Tatar ahali aras nda bununla ilgili her-
hangi bir hat ra kalmam t  ve onlar n torunlar  kendilerini Si-
biryal  Tatarlara intisap ettirmekteydiler. Yaln zca  Küçük   Tural  
köyünde bize   Kazan Tatarlar ndan  Safiulu ailesinin XIX. Yüzy l 
ba ndan itibaren  Tara’da ya ad n  söylediler. Di er muhacirle-
rin Sibirya’ya geli  tarihi çok daha sonras na aittir.

 Baraba Tatarlar n n ya ad klar  yerlerde 1972-77 y llar  ara-
s nda yap lan soy kütü ü çal malar , (incelenen döneme ait   Ka-
zan Tatarlar yla ilgili ar iv belgelerinin olmamas  sebebiyle) hiç 

626 MZSEE OmGU, 1976, t. 15-1-27.
627 MZSEE OmGU, 1977, t. 30-1-17; Kozina, Kuznetsova, Perv x, Vliyaniye 

etniçeskoy situatsii na xozyaystvenn ye zanyatiya tarskix tatar, s. 185.
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beklenmedik bir ekilde bu gibilerin nispeten erken muhacirler 
oldu u konusunda bilgiler sundu.  Çanovo reyonundaki   Ko kul 
aulunda Z. F. Karimova alt  ku ak atalar n  bize sayd . XVII. Yüz-
y l sonu ile XVIII. Yüzy l ba nda Simbirsk reyonundan  Tarma-
kul auluna o ul Yahya Süleymanov göç etmi . Henüz   Ko kul’da 
iken o lu Arkgul ve torunu Mingul dünyaya gelmi ; onlar n to-
runlar  Abdulkerim’den de Kerimov sülalesi inmi .628 XVIII. Yüz-
y l sonunda   Ko kul auluna  Mi er Navrus gelmi  ve onun o lunun 
ad ndan  Muhamet in ailesi türemi .629 Halk aras nda bize bu re-
yonlarda Sibirya’ya muhaceretleri XIX. Yüzy l n ikinci yar s nda 
gerçekle en 17 Tatar n bulundu unu anlatt lar.630 Sözü edilen dö-
nemde yap lan göçlerin bu reyonlardaki 524 göçmenin %3,2’ni 
olu turdu u tespit edildi. Bir kural olarak, erken göçmenler ver-
giye tâbi Barabalar n hanesine kaydedilmi ler.

Tomsk reyonunda ya ayan Tatar ahali aras nda,  Tahtam evo, 
   Kaltay ve  Karaçay’da (  Çat’lar n ya ad  köy) soykütü ü uzman-
lar , atalar  Sibirya’ya XIX. Yüzy l ba lar nda göç eden   Kazan Tatar-
lar  olan insanlar tespit etmi lerdi.631 Buradan hareketle,  til boyu 
Tatarlar n n yerle tikleri yerlerin yaln zca   Kazan nahiyesinin ku-
ruldu u Tomsk ehri s n rlar  dahilinde de il, ayn  zamanda  Tom 
civar ndaki köyler aras nda da bulundu unu söyleyebiliriz.

Sonuç itibariyle, ecere ara t rmalar ,  til- Ural Tatarlar n n in-
celenen dönemde Bat  Sibirya bölgelerine yap lan göçlerle olan 
baz  yönlerini ortaya ç karm  oldu. Di er yandan onlar n büyük 
kitleler halinde göçler gerçekle tirmedikleri, XVII. Yüzy l ile XIX. 
Yüzy l n birinci çeyre inde Bat  Sibirya ovalar na göç eden Tatar-
lar n çe itli bölgelere saç ld klar  ve birbirleriyle ba lant lar n n 
olmad  da vuzuha kavu turuldu. Bu göçmenlerin önemli bir 
k sm , yak n temasta bulunduklar  yerli Sibirya Tatarlar  aras na 
yerle tiler. Bu, Tobolsk bölgesindeki obroçniy çuval ikler örne inde 

628 MEETGY, 1973, t. 524-2, l. 37.
629 MZCEE OmGU, 1977, t. 29-6, l. 4.
630 Arxiv MAE OmGU, inv. No. 69-1, l. 47.
631 MEP TGU, 1970-1973.
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de bariz bir ekilde gözükmektedir. Bu Tatarlar baz  nahiyelere 
yerle melerine ra men, henüz 1828 y l nda belirtildi i gibi, baz  
ilçelerde “… elyevm buralara yerle mi  ve birbirlerinden hayli 
uzak mesafelerde ya amaktad rlar.”632

 til- Ural Tatarlar n n Sibirya’ya oldukça yo un ekilde muha-
ceretleri, XIX. Yüzy l n son çeyre i ile XX. Yüzy l n ba lar nda 
ve Sovyet hakimiyetinin ilk y llar nda gerçekle mi tir.633 Bunla-
r n bir k sm  ilk a zda yerli Sibirya Tatarlar n n köylerine veya 
onlara yak n yerlere yerle mi lerdir. Ayn  dönemde Sibirya Ta-
tarlar yla temaslar  bulunmayan Bat  Sibirya’ya yerle mi   til-
 Ural Tatar gruplar ndan tespit ettiklerimiz unlard r: 1) Mariinsk 
(Kemerova oblast ); 2) Ziryansk-Krivo einsk (Tomsk oblast ); 3) 
Kolpa evsk-Çainsk (Tomsk oblast , kre enler); 4) Sorokinsk ( Tü-
men oblast ).

632 TSG A, f. 1261, op. 1, d. 367, l. 76-76 ob.
633 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 104-109.



II. BÖLÜM

XVI. YÜZYIL SONU-XX. YÜZYIL BA I ARASINDA BATI 
S B RYA OVALARINDAK  TÜRK ETN K OLU UMLARI-

NIN ETN K TAR H ÖZELL KLER

1. skan ve Nüfus De i imleri

skan

Sibirya Tatarlar ,  Çul m Türkleri ve di erlerinin ele al nan dö-
nemdeki iskan meseleleri taraf m zdan defalarca tetkik edilmi -
tir. Bu ara t rmalar sonucunda, Sibirya’n n Rusya devletine ilhak  
arifesinde de i ik gruplara mensup insanlar n ana göç yönleri 
aç kl a kavu turulmu tur. Örne in,  Tümen ve  Tobol Tatarlar , 
genel olarak Mansalar n ya ad klar  topraklar  ele geçirmeyi de-
nedikleri  Ural ve çevresine yönelme e ilimi göstermi lerdir.  To-
bol Tatarlar ,  Küçüm-han zaman nda  rt ,  Demyanka ve  Konda 
boylar ndaki topraklara saç ld klar  kuzey yönünde askeri sefer-
ler düzenlediler. Onlar, do u taraf na da yönelerek, her ne kadar 
 Baraba’n n daha ötesine  Tobol- rt  Tatarlar n n sokulmas  dü-
zenli bir seyir takip etmemi se de, muhtemelen   Ob nehri sahil-
lerine kadar ilerlediler. Sözü edilen  Baraba bozk r na gelince, bu-
raya yani  Baraba Tatarlar n n ya ad klar  topraklara da küçük bir 
 Tara grubu ile daha az say daki  Kurdak- Sargat Tatarlar  geldiler. 
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Bu Tatar grubunun ve hatta Barabalar n di er bir göç yönü, Va-
sugan Hantlar yla temasa geçip tebaalar  aras na almaya çal t k-
lar  kuzey yönü oldu.  Küçüm-han zaman ndaki bat  s n rlar  ise, 
    Om nehri a z na kadar ula t .634 Eü ta Tatarlar    Ob havzas nda 
(akrabalar )   K t m’lar n ya ad klar  en yak n bölgeleri ele geçir-
meye çal t lar. Kanaatimiz odur ki, Eü talar n bir kolu ve on-
lar n atalar  XVI. Yüzy lda, belki de daha önce, imdiki Tobolsk 
ehrinin bulundu u bölgede  Tobol- rt  Tatarlar n n topraklar na 

göç etmi lerdir.  Çul m taraflar ndaki topraklar  ele geçiren  Çu-
l m Türkleri, bat  ve kuzey istikametinde Selkuplar n toprakla-
r na do ru ilerlemeyi tercih ettiler.

V. O.  Dolgih, tüm Sibirya Tatarlar n  ve bu arada Bat  Sibirya’daki 
Hantlar  ve Mansalar  XVII. Yüzy ldan günümüze kadar ya ad k-
lar  topraklar  çok az de i tiren halklar olarak kabul etmektedir.635 
San r m kendisi bu hükme ula rken, bu etnik olu umlar n farkl  
gruplar n n kayna t klar  co rafi bölgeyi göz önünde bulundur-
mu tur. Halbuki XVI-XVII.Yüzy llar için u veya bu Sibirya Tatar 
grubunun ayn  anda s k s k yer de i tirdi i, onlar n iç yerle im 
bölgelerinin de i ti i, Tatar,  Buharal , Rus vs.nin erit de i tirir-
ken birbirleriyle kar t klar  hükmüne varan da kendisiydi.

Ruslar n Bat  Sibirya’ya geli iyle birlikte   Ob havzas na ve daha 
ilerisinde  Yenisey taraflar na kadar uzanan do u kesiminde  Tobol-
 rt  Tatarlar n n bir k sm , ya ad klar  bölgeleri de i tirdiler. Bat  
Sibirya’da Rus yerle im birimlerinin zuhurundan sonraki ilk onbe -
yirmi y lda,  Küçüm-han’ n geçmi te  Sibirya Hanl ’n n toprak-
lar n  istirdat etmek için sava an torunlar , zaman zaman düzen-
ledikleri seferler s ras nda bozk ra bir an önce sab k topraklar n  
geri almak isteyen küçük Tatar gruplar n  getirdiler.636

 Tümen Tatarlar , XVI-XVII. Yüzy lda, k smen   Tura ve  Tavda bo-
yuna yönelerek  Tobol havzas na büyük gruplar halinde yerle tiler. 

634 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 73, l. 6 ob.
635 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 15.
636  Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri i b t perv x yeye nasel’nikov, s. 8; Dolgix, Ro-

dovoy i plemennoy, s. 41,  Miller, storiya Sibiri, II/12.
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Bir k sm  ise  Yalutor Tatarlar n n etnik olu umlar n  tamamlad k-
lar  güney istikametinde saç ld lar. XVII. Yüzy lda   Tura Tatarlar -
n n yer de i tirmeleri, öncelikle  Yapançina yurdundaki Tatarla-
r n   Tura boyunca  Tümen Tatarlar n n topraklar na yönelmesi ve 
Ufimsk kazas ndaki yerli halk n bir k sm n n Kalm k sald r lar  
sebebiyle kaçmalar yla ba lant l d r. Yine bu sald r lar sebebiyle 
 Yukar    Tura Tatarlar n n bir k sm  Mansalarla beraber aç k ara-
zilere çekilirken, 1630’de  Yukar    Tura kazas ndaki  Tersekler  Tü-
men kazas na göç ettiler; 1640’da ise Yukar  Ufimsk Tatarlar n n 
bir k sm  aksi bir yön izleyerek   Ufa taraf na gittiler.637 1660’dan 
itibaren  Yukar    Tura Tatarlar n n bakiyeleri,  Tümen ve   Tura Ta-
tarlar n n ana kütlesinden koparak  Kungur kazas ndaki vergiye 
tâbi insanlar aras na kat ld lar.  Tümen ve   Tura Tatarlar n n etnik 
bölgelerinin tamam nda hiçbir zaman büyük bir patlama olmad . 
XVIII. Yüzy lda ve XIX. Yüzy l ba lar nda “Sibirya eyaletlerinde 
ya ayan yabanc lar n ba ka yerlere göç etmemeleri”yle ilgili fer-
manlar sebebiyle ahalinin istikrarl  ya ant s  artt .638 XVIII. Yüzy l 
ba lar nda   Tura kazas ndaki Tatar nahiyelerinin say s  azald  ve 
 Yukar    Tura kazas ndaki Sibiryal  Tatarlarla ilgili bilgiler ortadan 
kayboldu ve kazan n kendisi de 1781’de    Perm genel valili i s n r-
lar na kat ld .639 Bu kaza,  Singul ve Aslanovo nahiyelerindeki Ta-
tarlarla birlikte  Yalutor ilçesine ba lanm t .    Perm eyaletinin Ters-
yatskaya nahiyesinden Yalutorlularla yak n ili kileri bulunan bir 
grup Tatar, XVIII. Yüzy l sonlar nda Aslanovo’ya göç ettiler.640

 Tobol Tatarlar , Ruslar n geli inden sonra k smen batak-
l k taraf ndaki Yaskolbal lar n yan na göç ettiler. Kuzeyde ise 
 Mansa ve Hantlar n topraklar na,641  Yermak’ n zorlamas  sebe-
biyle642  rt ’ n yukar  taraflar ndaki  Kurdak-Sartak Tatarlar n n 

637 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 23-24.
638 çeglov, 1883, s. 243-244.
639 Kabuzan, Troitskiy, Dvijeniye naseleniya Sibiri, s. 145; TSG A, f. 1341, op. 

1, d. 118, l. 2-2 ob.
640 TSG A, f. 1341, op. 1, d. 118, l. 128 ob., 137.
641 Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 475.
642 Sibirskiye letopisi, s. 342.
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topraklar na, küçük bir grubu ise (ma lup  Küçüm-han’la bir-
likte) güneydeki bozk rlara, Buhara’ya,   Nogay ve  Kazak ordala-
r na gittiler.643  Küçümo ullar ’n n XVII. Yüzy ldaki ana kuvvet-
leri   Ba kurt ve Kalm klardan olu uyordu644 ve bir k sm  önceki 
topraklar na geri döndü ü için bunlar aras nda Sibirya’n n yerli 
Tatarlar  azd . Küçük bir  Tobol Tatar grubu  Yalutor Tatarlar n n 
aras na kar rken, baz lar   Tümen Tatarlar  aras na yerle tiler.645 
Bununla birlikte tüm bu yer de i tirmeler  Tobol Tatarlar n n et-
nik co rafyas n  hemen hemen hiç de i tirmedi.

 Tobol Tatarlar n n ana kütlesini  Zabolotye (    Yaskolba) Tatarla-
r n n olu turduklar  eklinde uzun zamand r kafalarda yer eden 
görü , belgeler taraf ndan desteklenmemektedir.  Tobol- rt  Ta-
tarlar n n büyük k sm  içinde, kendi etnik co rafi bütünlü üne 
sahip olan yegane grubu bu idi. Onlar n   Pel m ilçesi toprakla-
r na yapt klar  göçler kademeli olarak durdu. XVIII. Yüzy lda ve 
XIX. Yüzy l ba lar nda  Zabolotye Tatarlar , yakla k 350 ki inin 
ya ad   Tümen Tatarlar n n güneydeki yurtlar na fiilen iskan 
edildiler.646   Ko uk ( Ko ay) nahiyesi Tatarlar  ise XVIII. Yüzy l n 
ikinci yar m nda     Yaskolba nahiyesine yerle tiler. Ruslar n  rt  ci-
var n  ele geçirdikleri ilk y llarda  Kurdak- Sargat ve  Tara Tatarlar -
n n bir k sm ,   im boyunda göçebe halde ya ayan  Küçüm-han’ n, 
daha sonra da torunlar n n yan na gittiler ve  Tara ilçesi Tatarlar  
oralarda avc l k ve bal kç l kla me gul oldular.647 1628-29 isyanla-
r na kat lan yerli Tatarlar n bir k sm , bozk rda  Küçümo ullar ’na 
ve Kalm klar n yan na gitti.648 Fakat bilâhare  Kurdak- Sargat ve 
 Tara Tatarlar  tekrar bir göç ya ad lar ki, bu sayede XVII. Yüzy l 

643 Baxru in, Sibirskiye slujil  tatar , s. 158; Okonçatel’n y razgrom Kuçuma na 
Obi v 1598 godu, s. 144-145, 148.

644 R B, t. II, sz. 281-283; t. VIII, s. 672.
645 Daha detayl  bilgi için: Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy 

zon  Zapadnoy Sibiri.
646 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 1198-1209.
647 R B, t. II, s. 280; A , t. V, s. 521.
648 Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s. 119, 121;  Umansky, Teleut  i 

sibirskiye tatar , s. 115-117.
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sonlar na do ru  Tara ilçesindeki say lar nda dikkat çekici bir ar-
t  meydana geldi.649 O s ralarda  Kurdak Tatarlar n n bir k sm  
 rt ’ n oldukça a a  ak mlar na,  Sargat-Otuz grubunun s n rla-
r n n ötesine,  Tobol ( tek- Tokuz) Tatarlar n n topraklar na iskan 
edildiler. XVII. Yüzy l sonlar nda  Kurdak nahiyesinin 12 köyün-
den dördü, XVIII. Yüzy l n son çeyre inde ise 16 köyünden ye-
disi (yaka k ahalinin %48’i)  Sargat ve  Tobol Tatarlar  aras ndaki 
topraklardayd .650  Sargat-Otuz Tatarlar  küçük bir grup halinde 
(1795’de 29 ki i idiler651)  Buhar(skaya) nahiyesindeki  Sebelya-
kovo köyüne göç ettiler. Tatarlar n   im boyuna yerle imi yava  
yava  azald  ve yaln zca nehrin a a  ak mlar na y ld lar veya 
 rt  köylerine göç ettiler.

 Tara Tatarlar  bozk rlara saç ld lar, ama XVII. Yüzy lda Kal-
m klar n güney s n rlar na geli iyle birlikte topraklar  birazc k ku-
zeye do ru kaymaya ba lad .652  Tara Tatarlar , zaman zaman Kal-
m klarla kom uluk yapmalar na ra men, Bat  Sibirya’n n güney 
kesimleri için onlarla sürekli bo u tular.653 Bu sava lar sonunda 
 Ayal lar     Om nehri havzas n  terk ettiler. XVIII. Yüzy l n ikinci ya-
r m nda  Ruslar Tartas ve  Tara nehirleri boylar na gelerek, yava  
yava  Tatarlar  kuzeyden uzakla t rmaya ba lad lar.654  Tara Tatar-
lar n n bir k sm  ilk ba larda  Baraba bozk r na yerle ti.

Yeri gelmi ken, bu s ralarda (yani XVIII. Yüzy lda)  Baraba 
Tatarlar ndan baz  aileler Ayal lar n topraklar na yerle tiler655 ve 
 Tara ilçesine ba l    Poru naya nahiyesi sakinlerinden oldular.656 

649 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 50-51.
650 TSGADA, f. 214, op. 1, ç. 4, d. 112, l. 416-422; GATOT, f. 154, op. 8, d. 

31, l. 990-1053.
651 GATOT, f. 154, op. 8, d. 138, l. 100-102.
652 R B, t. VIII, s. 433, 436, 547; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s. 

116.
653 A , t. V, s. 529; R B, T. VIII, s. 543-547.
654 Stepanov, Putev ye zametki, s. 19.
655  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

208.
656 GATOT, f. 154, op. 8, d. 139, l. 38.
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Sonuçta  Baraba Tatarlar n n bir k sm  henüz XVIII. Yüzy lda yar  
göçebe halde ya amalar na ra men, her ne kadar XVII. Yüzy lda 
daimi aullar var ise de, yeni köyler ortaya ç kt .657 Bu köylerin 
adlar , bu adlar  yerli yöneticilerin isimlerinden ald klar  için s k 
s k de i ti.658 Fakat bu adlar XVIII-XIX. Yüzy llarda kal c  hale 
geldi. XVI. Yüzy l sonu ile XVII. Yüzy l ba lar nda  Baraba Tatar-
lar  k smen do udaki umumi yer de i tirmelerin etkisinde kal-
m lar ve Çatlar n, hatta muhtemelen Çul ml lar n ve Hakaslar n 
bünyesine dahil olmu lard .659   Ob Çatlar  yani   Yurt-Ora sakin-
leri, bildi imiz kadar yla Barabinlerle temas halindeydiler ve bu 
temaslar  daha sonralar  yak n döneme kadar devam etmi , baz  
Barabinler bu köylere yerle mi lerdi. XVIII. Yüzy lda  Baraba Ta-
tarlar n n  Hantlar ve Selkuplar n ya ad klar  kuzeye muhaceret te-
ebbüsleri yo unlu unu kaybetti ve iki taraf aras nda yava  yava  

toprak kavgalar  ç kt  gibi,  Ruslar da Barabinleri orman-bozk r 
eridine itmeye ba lad lar.660 De i ik yerli Tatar gruplar n n ya a-

d klar  köylerin de i mesi, uzun bir süredir Ruslar n kom u top-
raklara gelmeleri sebebiyle  Baraba’n n huzursuz bir bölgeye dö-
nü mesiyle ba lant l d r. Ayr ca burada XVII-XVIII. Yüzy llarda 
 Küçümo ullar , bat  Mo ollar  ve  Teleütler zaman zaman faaldi-
ler. Daha sonra ise ve Kazaklar da Barabinleri (bazen bütün bir 
aul olarak) göçürüyorlar veya esir al yorlard .661 Bu tür sald r lar 
ancak “   Üst-Kamenogorsk’dan  Kuznetsk’e kadar uzanan savunma 
hatlar n n olu turulmas yla birlikte kesildi.”662

657 Bartol’d,  Baraba, s. 366; Zinner, svestiya vedskix, s. 24; Oglobin, Obozre-
niye stolbtsov, s. 91.

658  Titova, Rann iye stranits , s. 9.
659  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 39, Kostrov, Kainskaya  Baraba, 

s. 39; Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan..., s. 35.
660 Bartol’d,  Baraba, s. 366; Otçet Zapadno-Sibirskogo otdela…, 1886, s. 8; Fi-

limonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan..., s. 4.
661 A , t. II, s. 2-4; DA , t. IV, s. 187-188; t. VIII, s. 155-156; Ri., t. VIII, s. 

400-409, 439-440; A EL, f. K-1 op. 2, d. 31, l. 31, 129; Koçniev, Bara-
bints , l. 2;  Potanin, Material  dlya istorii Sibiri, s. 62.

662 Andreyev, Oçerki po istoçnikovedeniyu Sibiri, s. 168-169.
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 Tom civar ndaki Eü talar n meskun olduklar  topraklar da bi-
raz darald  ve arazilerinin bir k sm  Çatlar taraf ndan i gal edildi. 
Yine o dönemde yani XVII-XVIII. Yüzy lda Eü ta Tatarlar    Ob 
havzas nda   Ob Tatarlar  ve Selkuplar aras nda yerle meye ba -
lad lar; onlardan ayr lan bir kol  Çul m’a gelerek XVIII. Yüzy lda 
Kalmaklar n ve Çatlar n topraklar na yerle ti.663 1764’deki nüfus 
say m nda, ilk önceleri Gorbunovo, Tigildeyevo, Eu tinskiye ve 
Kijirskiye yurtlar n n, XIX. Yüzy lda ise yaln zca ilk üç köyün yer 
ald  Eü ta nahiyesi olu turuldu.664

XVII. Yüzy lda Çatlar n yerle im birimlerindeki ana de i im-
ler, onlar n 1582’den sonra  Baraba’dan   Ob’un orta ak mlar na, 
1064’den sonra ise Tomsk reyonuna geli leri ve içlerinden bir ko-
lun 1630 ve daha sonras nda  Tom civar na muhaceretleriyle ba -
lant l d r. Demek ki, XVII. Yüzy l ba lar nda Prens  Toyan’ n kasa-
bas na on günlük mesafede665 bulunan Çatlar, ayn  yüzy l n ikinci 
yar m nda Eü talar n topraklar n n bir k sm n  i gal etmi ler.   Ob 
Çatlar , k smen Teleütlerin topraklar na da geçiyorlard ; ama ço-
unlukla   Ob’un kuzey kesimindeki topraklara yerle meye çal -

yorlard  ve Temerçilerin ve di er   Ob Tatar gruplar n n ya ad k-
lar  bölgelere yerle mi lerdi.666

  Ob Tatarlar n n bir k sm  XVII. Yüzy lda ve k smen XVIII. Yüz-
y lda kuzeye yöneldiler. XVIII-XIX. Yüzy lda Selkup ve Tatarlar 
aras ndaki s n r  Ambarçievo (Selkuplar n) ve   Kaybasovo (Tatar-
lar n) yurtlar  aras ndan geçiyordu ve bu ikisi aras ndaki  Tugi-
lino ve  Koz rbek köylerinde ya ayan ahali kar k bir etnik ya-
p ya sahipti.667   Ob Tatarlar ndan bir k sm , de i ik zamanlarda 

663 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 97; 1978a, s. 74-75, 
84.

664 Velikov, Perv ye russkiye krest’yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 113-114; 
Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 93; GATO, f. 144, op. 
1, d. 1, l. 39 ob.

665 R B, t. II, s. 159-160.
666 Detayl  bilgi için: Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  

Zapadnoy Sibiri.
667 Dul’zon, V stupleniye, s. 307; Kastren, Pute estviye po Laplandii.
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(bilhassa XVII. Yüzy lda) ba ka bir ilçeye, k smen  Nar msk’a gi-
diyor veya tam aksi yöne, güneye “Kolmak”lar aras na ve muh-
temelen  Baraba bozk r na göç ediyorlard .668

XVIII. Yüzy lda ve XIX. Yüzy l ba lar nda Tomsk’daki   Çat ve 
Eü talara kom u olarak ya ayan Kalmaklar n etnik co rafyalar  
kademeli olarak istikrara kavu tu.  Zimnik köyü, Kalmak yerle im 
birimleri aras nda en eskisi kabul edilir, “ Kostantinovo d nda ka-
lan di er tüm yurtlar ise  Zimnik çevresinde kurulan mezralard r..”669 
XVII. Yüzy l sonlar ndan önce baz  Kalmak köyleri ve k smen  s-
kitim ve  Bab evo yurtlar ,  Kuznetsk ilçesine ba l yd .670 1805’de 
Tomsk kazas nda muhtemelen 1763’teki tahrirden sonra ortaya 
ç kan Teleütskaya nahiyesi vard …

Sibirya Tatarlar n n iskan alanlar ndaki de i melerin incelen-
mesi sonucunda, XII. Yüzy lda etnik boyutta önemli bölge kopuk-
luklar  oldu u görüldü. Bu kopmalar, bir yandan  Tümen,  Kurdak-
 Sargat ve  Tara Tatarlar , di er yandan  Tümen,   Tura ve keza   Ob 
civar nda göçebe halde ya ayan   Çat Tatarlar , ayr ca Barabinler ve 
Orta   Ob’daki Türk gruplar n n topraklar  aras ndayd . Vak a Çat-
lar n iskan edildi i  Kol van ilçesine ba l   Or (Orskaya) nahiyesi 
Barabinlerinin bat daki arazileriyle s n rda t  ve 1833’da Bat  Si-
birya vergi komisyonunun kay tlar nda  Baraba nahiyeleriyle ayn  
belgede zikredilmi ti.671  Tobol,  Tümen ve     Yaskolba Tatarlar n n 
arazileri birbirini biti ikti.  Tobol Tatarlar   Kurdak-Kardaklara, 
 Kurdak-Kardaklar ise  Tara ve  Baraba Tatarlar na kom uydular. 
 Tara ve  Baraba Tatarlar n n topraklar  da ayn  s n rlar içindeydi. 
Do uda birbirine ulan p giden topraklar Kalmak,   Ob Tatarlar , 
Çatlar ve Eü talara aitti ve ar ca burada (özellikle Çatlar aras nda) 
 Tobol- rt  ve  Baraba Tatarlar ndan kopma baz  küçük öbekler 

668  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 70; Yemel’yanov, Etniçeskiy 
sostav i çislenn y sostav, s. 98, 100.

669 Material  po issledovaniyu krest’yanskogo…, 1900, s. 107.
670 Velikov, Perv ye russkiye krest’yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 113-114, 

121.
671 GAOO, f. 3, op. 1, d. 1051, l. 1-8.
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ya amaktayd . De i ik Sibirya Tatar gruplar n bu ekilde yerle imi 
ve XVII-XVIII. Yüzy lda birbirleriyle kayna malar , XIX. Yüzy l 
ile XX. Yüzy l ba lar nda da bir iki istisna d nda hemen hemen 
hiç de i medi. Örne in  Barabalar XIX. Yüzy lda   Çan  Gölü’nün 
güney ve bat  sahillerinden ayr larak XIX. Yüzy l sonlar  ile XX. 
Yüzy l ba lar nda bat  istikametinde imdiki Ubinskaya672 [Uba] 
reyonuna göç ettiler.673

Di er bir husus, her grupta çevresinde iskan birimleri bulu-
nan baz  yerle im alanlar n n ortaya ç kmas  veya ortadan kalk-
mas n n gözlenmi  olmas d r. Örne in  Tobol- rt  Tatar grubunda 
1782, 1816 ve 1897 y llar nda, y llar n s ras na göre  Tümen Ta-
tarlar ndan 110, 160 ve 247 ki i,  Tobol Tatarlar ndan 117, 125 
ve 203, Yaskolbalardan 49, 52, 72,  Kurdak-Sargatlardan 112, 122, 
199,  Tara Tatarlar ndan 120, 133 ve 194 ki i ya amaktayd . (Ra-
kamlar birinci umumi Rusya nüfus say m ndan ve 4 ve 7. tah-
rir kay tlar ndan al nm t r)674  Baraba Tatarlar ndan 1625’de her 
aulda ortalama 41 ki i, 1807’de ise yaln zca 64 ki i ya yordu.675 
K sacas , burada 180 y ldan daha fazla bir zaman zarf nda, yar  
göçebe hayat tarz n n genel çizgilerini muhafaza eden aullarda 
dikkat çekici bir nüfus art  görmüyoruz. Ancak, 1897’de ayn  
göstergeç,  Baraba Tatarlar nda 112 ki iye kadar bir büyümeye 
i aret etmektedir ki, bunun sebebi küçük mezralar n bir nok-
tada toplanmas  ve Tatarlar n XIX. Yüzy lda daha büyük aullarda 
yerle ik düzene geçmeleridir.676 XVIII. Yüzy l sonunda  Toyanovo 
kasabas nda Eü ta Tatarlar ndan topu topu 4-5 tane hizmetkâr 
kalm t .677 Dolay s yla güneyli Eü talar 1805 y l nda yaln zca 92 
ki i olarak say lm lard . XVIII. Yüzy lda Çatlara ait yerle im bi-
rimlerindeki nüfusta da dikkat çekici bir yükselme görülmüyor, 

672 Uba nehri kenar nda yer ald  için Ubinskaya ad  verilmi tir (çev.)
673  Dmitriyeva, Yaz k barabanskix tatar, s. 78; vd.
674 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 26, 27, 31…;  Patkanov, Statiçeskiye dann ye, 

1911.
675 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 53; GATO, f. 144, op. 1, d. 1, l. 52-53.
676  Middendorf,  Baraba, s. 91; ilye, Tatarskoye plemya, s. 38.
677 GATO, f. 127, op. 1, d. 6, l. 62.
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hatta Güney  Tahtam evo’daki nüfus henüz 1720 y l nda 130’dan 
1805’de 74’e kadar dü mü tür.678 Fakat XIX. Yüzy lda a a  yu-
kar  tüm Kalmak,   Çat ve Eü ta yerle im birimlerinde bariz bir 
nüfus patlamas  görüyoruz. Örne in  Tom Tatarlar n n bu grubu-
nun her bir yerle im biriminde ya ayan insan say s  ortalama 17 
ki i iken, bu rakam 1897’de 205 ki iye ç km t r.

Rus ehirlerinin kurulu u ve geli mesiyle birlikte, Sibirya Ta-
tarlar n n bir k sm  oralara daimi mukim olarak iskan edildiler. 
Örne in  Tümen ehrinde bütün XVIII. Yüzy l boyunca yaln zca 
kre en Tatarlar vard  ve bunlar n 1816 y l nda toplum nüfusu (er-
kek ve kad n) 57 ki iydi. Ayr ca ayn  y lda  Tümen’de 23 hizmetkâr 
Tatar vard . 1835’de   Tura ehrindeki Tatarlar n say s  ise yaln zca 
12 ki iydi. Tobolsk ehrinin kuruldu u yere de, ehir kurulun-
caya kadar Tatarlar iskan edilmi ti.679 ehrin kurulu u s ras nda 
tabii artlar gere ince büyük bir Tatar köyü ortaya ç kt . 1658’deki 
yang n s ras nda ehirdeki 260 Tatar yurdu yand .680 XVII. Yüz-
y l sonunda ise Tobolsk ehrindeki Tatarlar n say s  azald ,681 ama 
XVIII. Yüzy lda tekrar artt . 1816 y l nda 23 vergiye tâbi (erkek 
ve kad n) Tatar,  Kazak müfrezesinde ise 134 Tatar bulunuyordu. 
1880 y l nda Tobolsk ehrinde 185 yad ki i ya yordu.682

XVII. Yüzy lda  Tara ehrinde  Tara Tatarlar  hemen hemen 
hiç yoktu ve 1698’de yaln zca iki Kazanl  Tatar n ya ad  tespit 
edilmi ti.683 Fakat XVIII. Yüzy lda ehirli Tatarlar n say s  istik-
rarl  bir ekilde artt  ve ayn  yüzy l n son çeyre inde 30 ki iye, 
1816’da da 72 ki iye ç kt .684 1860 y l  ba lar nda ise  Tara’da ya-
ayan Tatar ve Buharal lar n say s  161 ki i idi.685

678 GATO, f. 312, op. 1, d. 1-a, l. 240-259 ob.
679  Miller, storiya Sibiri, I/275.
680 T jnov, Zametki o gorodskix letopisyax Sibiri, s. 160.
681 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 243, l. 2-8 ob.
682  Golodnikov, Gorod Tobolsk i yego okrestnosti, s. 29.
683 TSGADA, f. 214, op. 1, ç. 4, d. 1182, l. 348-348 ob.
684  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII v., s. 80.
685 V. . Neskol’ka istoriçeskix i statistiçeskix svedeniy o g. Tare, no. 41.
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Tomsk ehrinde Tatarlar ba ta Buharal larla birlikte da  ete-
inde ve düz ovada kurulan yurtlarda ya yorlard ; ama  Ruslar 

onlar   Tom nehrinin a a  taraf nda Tatar köyünü kurduklar  bir 
yere ittiler.686 XVII-XVIII. Yüzy lda Tomsk ehrindeki yerli Tatar-
lar n say s  fazla de ildi: 1627’de 120, 1734’de 93 ki i.687 1745’de 
ehirde 77 hizmetli Tatar vard  ve  Baraba bozk r ndaki   Kainsk 

karakoluna Tomsk’tan hizmetkâr olarak 20 Tatar getirilmi ti.688 
1820’li y llar n ba nda Tomsk Tatar müfrezesinde 54 Tatar vard  
(kad n ve çocuklarla birlikte tamam  yakla k 100 ki i kadard ) 
ve tümü ehir merkezinde ya yordu. Bunlar,   Kazan Tatarlar  ve 
Buharal larla birlikte 1820’lerde ehir halk n n yakla k %1,6’n  
olu turuyorlard .689 Baz  Sibiryal  Tatarlar n (ço u Tobolsk vilaye-
tinden gelme) XVIII. Yüzy l n ikinci yar m nda ve XIX. Yüzy lda 
ayr ca   Kazan Tatarlar n n, Buharal lar n ve Kazaklar n ya ad klar  
  Petropavlovsk’a iskan edildiklerini de belirtmeliyiz.690

XIX. Yüzy l sonlar na do ru ehirlerdeki Sibiryal  Tatar nüfusu 
artarak 653 ki iye ula t , ama yine de  til boyundan gelen Tatar-
larla k yasland nda hayli az nl ktayd lar (bkz. Tablo 20). Onlar, 
ehirlerde de Sibiryal  Buharal larla birlikte ya yorlard .

Sibirya Tatarlar n n kaderi, genellikle kendi topraklar na iskan 
edilen di er milliyetlere mensup de i ik gruplara ba l yd . Örne-
in,  Tümen Tatarlar n n köy ve nahiyelerinde uzun bir süreden 

beri Sibiryal   Buharal lar,  til Tatarlar , Ba kurtlar, az miktarda  Ka-
zak ve  Karakalpak ya yordu.691   Tura Tatarlar  aras nda  Mansalar; 
Tobolsk ilçesine ba l  baz  köylerde yerli Tatarlarla birlikte  Buha-
ral lar,  til Tatarlar ,  Karakalpaklar, Kazaklar, Ba kurtlar,  Kalm klar 

686 Gagemester, Statistiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 140, Rossiya, 1907, s. 466; 
Truxin, V xod russkix v rayon Tomi v naçale XVII veka, s. 61.

687 TSGADA, f. 199, op. 2, d. 481, ç. 4; Golovaçyev,  Sibir’, s. 166.
688  Potanin, Svedeniye o çisle jiteley v Zapadnoy Sibiri, s. 223-229.
689 Malinovskiy, Pro loye tomska, s. 8; Çav kin, Adresno-spravoçnaya kniga, s. 

13.
690 TSG A, f. 1265, op. 9, d. 226, l. 2-7.
691 GATOT, f. 154, op. 8, d. 26, l. 1-55, l. 945-1189;  Patkanov, Statistiçeskiye 

dann ye, 1912, s. 103-114.
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ve  Hantlar ya amaktayd . Yaskolbalar n köylerinde hemen hemen 
hiçbir  Buharal  ve  til Tatar n n ya amamas  dikkat çekmektedir. 
 Kurdak- Sargat Tatarlar  aras nda  Buharal lar ve özellikle XIX. Yüz-
y ldan itibaren   Kazan Tatarlar  ya yorlard  ve zaman zaman Hant-
lara da rastlan yordu.692 XVII. Yüzy l n birinci yar m nda  Tara ve 
 Baraba Tatarlar n n kom ular , yar  göçebe  Teleütler ve k smen 
Ba kurtlar n  Bar n ve  Tab n kabileleriydi. XVI-XVIII. Yüzy llarda 
 Tara Tatarlar n n topraklar nda ya ayan en önemli grup Buhara-
l lard  ve daha sonra  til Tatarlar  da buraya gelmi lerdi. XVII. 
Yüzy l ve XVIII. Yüzy l n birinci çeyre inde  Baraba Tatarlar  ara-
s nda  Kalm klar (Bat  Mo ollar ) ve etnonimleri baz  aullar n ad-
lar nda saklan p kalan vergi tahsildarlar  da ya amaktayd .693 XIX. 
Yüzy lda dikkat çeken husus,  Baraba Tatarlar n n tüm nahiyele-
rine  til Tatarlar n n,  Baraba ve   Tura nahiyelerine ise kom u ola-
rak Kazaklar n iskan edilmesidir. Eü ta Tatarlar ,  Çul m Türkle-
rinin ve Selkuplar n kom ular  olarak ya yorlard  ve ço u kez 
onlarla s k  bir kayna ma içindeydiler. XVII-XVIII. Yüzy lda  Tom 
civar nda  Buharal lar yerle mi ti; ayn  s ralarda ve daha sonralar  
yani XIX-XX. Yüzy l ba lar nda ise   Kazan Tatarlar  ve  Mi erler 
buraya geldiler.694 Bunlar n önemli bir k sm , her ne kadar ço u 
kez Tomsk’daki  Buharal lar ve   Kazan Tatarlar n n nahiyelerine 
kaydedilmi lerse de, Kalmak,   Çat ve Eü talar n köylerine iskan 
edilmi lerdi.695 Hemen hemen her zaman   Ob Tatarlar n n toprak-
lar nda Selkuplar ve  Çul m Türkleri ya amaktayd lar.696

692 A , t. V, s. 521; TSGADA, f. 214, op. 1, ç. 4, d. 1182, l. 398, 400, 413-413 
ob., ..

693  Potanin, Material  dlya istorii Sibiri, s. 64; R B, t. VIII, no. 11, LXXX;  Ti-
tova, 1967, s. 135; Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan..., 
s. 38.

694 Baxru in,  Sibir’ i Srednaya Aziya, s. 208;  Miller, storiya Sibiri, II/320;  Falk, 
Zapiski pute estviya, s. 538.

695 GATO, f. 127, op. 1, d. 6, l. 2…; Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y 
sostav, s. 93.

696  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 41-42, 64; Yemel’yanov, Ta-
tar  Tomskogo kraya, s. 76-77, 79;  Patkanov, Statistiçeskaya dann ye, 1912, 
s. 150, 154-156, 159, 160.
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Bat  Sibirya Tatarlar na mensup tüm gruplar n iskan ndaki 
en önemli hareketler, o dönemde Ruslar n ba latt klar  çiftçilikle 
ba lant l d r. Çünkü bu yöneli le birlikte taraflar aras nda arazi 
ve tarla mübadelesi ba lad .697  Ruslar, do rudan   Tura ve   Ob Ta-
tarlar n n köylerine iskan edildiler.   Ob Tatarlar  da Rus köyle-
rine yerle tirildiler.698 Di er gruplar n köylerinde bu tür bir olay 
hemen hemen hiç ya anmad ; yaln zca XIX. Yüzy l sonlar na 
do ru baz  Tatar köylerinde, özellikle de   Ob Tatarlar n n köyle-
rinde Rus nüfus artmaya ba lad  (bkz. Tablo 5). Nispeten XVIII. 
Yüzy ldan itibaren  Tom Tatarlar n n baz  köylerine pekçok Rus 
geldi ve bunun sonucunda Tatarlar aras nda vaftizli (kre en)le-
rin say s nda dikkat çekici bir art  görüldü.699 Tüm bunlardan 
daha sonra ve ancak XVIII. Yüzy l n ortalar ndan itibaren  Ruslar 
 Baraba’ya da geldiler700 ve k sa süre sonra  Baraba Tatarlar yla  Rus-
lar aras nda arazi mübadelesi ba lad .  Ruslar, Tatarlar  baz  böl-
gelere do ru ittiler; böylece   im,  Tavda nehirleri havzalar nda, 
 Baraba bozk r n n kuzey ve do usu ile di er baz  yerlerde Tatar-
lar n nüfusu azald . Her ne kadar hükümet Tatarlar n toprakla-
r n  satmas n  ve icara vermesini yasaklam sa da, onlarla  Ruslar 
aras ndaki toprak taksimi oldukça h zl  bir ekilde geli ti. Yal-
n zca     Yaskolba Tatarlar  bu konuda farkl  bir tav r sergilediler ve 
Rus köyleri sadece  Tümen-    Yaskolba Tatarlar na kom u olarak on-
lar n yurtlar  civar nda yani  rt  boyundaki Eskalbin yurdu ya-
k n ndaki güney ucunda kuruldu. XIX. Yüzy l sonlar nda arazi 
bütünlü üne yaln zca  Nadzinskaya nahiyesindeki  Tobol Tatarlar  
sahip olabildiler.701 Fakat XVII. Yüzy l sonlar na do ru “… ver-
giye tâbi nahiyelerin çevresi Rus kasabalar yla sar ld ”702 için, 
bu gibi durumlar asl nda birkaç istisna olu turmaktayd . Di er 

697 storiya Sibiri, t. III, 1968, s. 82.
698 GATO, f. 144, op. 1, d. 1, l. 36 b., 38-39.
699 GATO, f. 144, op. 1, d. 1, l. 39; Kostrov, Bol’ oy Sibirskiy trakt, no. 25.
700 Kolesnikova, Russkoye naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 259; Kuz’mina, Xoz-

yaystvennoye osvoyeniye Barabinskoy stepi, s. 187-188.
701  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, 1911, s. 119.
702 unkov, Oçerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 94.
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yandan hemen hemen her yerde Rus ahalinin say s  bariz bir e-
kilde artm t  ve hatta k sa sürede Türk dilli halk n nüfusunu 
dikkat çekecek ölçüde bast rm t . Rus ak n  Sibirya Tatarlar n n 
birçok bölgesine do ru yay ld  ve baz  Tatar gruplar n n arazile-
rinin daralmas na yol açt . Biz, bu konular  kendimize ait bir ça-
l mam zda detayl  olarak inceledik.703

 Çul m Türklerinin ana göç dalgas , Meleslerin bir k sm n n K -
z llar n nahiyelerine göç etmesinden ibarettir.  ginsk ( ga) nahi-
yesinin   Meles’ten ayr lmas  (1728), XVIII. Yüzy l n ikinci yar s  
ile XIX. Yüzy l ba lar nda   Kurçikova nahiyesinin, ayn  yüzy l n 
birinci ve ikinci yar m nda Küçük  Argun’un  Açin kazas na ba -
lanmas  da bunu göstermektedir.704  Çul m Türklerinin kuzey ve 
bat  istikametinde Selkuplar n ve k smen Ketlerin topraklar na,705 
  Ob Tatar gruplar na ait   Prov-Sorgul, Temerçi,   egar nahiyelerine 
ve keza   Çat ve Eü talar n topraklar na göçleri de bu cümleden-
dir. Ayr ca XVII. Yüzy lda  Çul m sahillerindeki nahiyelere sald -
ran  Yenisey K rg zlar  bazen büyük miktarda sava  esirini yanla-
r nda götürüyorlard .706 San r m  Çul m nahiyelerindeki ahalinin 
do u ve güneydo u istikametindeki küçük çapl  göçleri, XVIII. 
Yüzy lda ve 1703’de K rg zlar n Cungar derebeyleri taraf ndan Yu-
kar   Yenisey’e sürülmelerinden sonra gerçekle mi tir.

K sacas ,  Çul m Türkleri, birbirlerine yak n bir ekilde iskan 
edilmi lerdi. XVIII. Yüzy ldan itibaren onlar n yaln zca birkaç aile 
ve yine nüfusça az birkaç aileden olu an köylerden olu tuklar  
görülmektedir.707 Vak a yüz ki inin ya ad  köyler oldu u gibi, 

703 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri.
704 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 93, Potapov, Projisxoj-

deniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 170.
705  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 34, 41-42; Yemel’yanov, Etni-

çeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 98; Sinyayev, Granits  mejdu çul mtsami i 
çul mskimi sul’kupami v XVI-XVII vekax.

706 Baxru in, Yeniseyskiye kirgiz , s. 180; Velikov, Perv ye russkiye krest’yane-
nasel’niki Tomskogo kraya, s. 71; vd.

707 Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 70-72;  Falk, Zapiski pute est-
viya, s. 522.
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. G.  Gmelin zaman nda yani 1730’da 240 ki ilik bir köy de tes-
pit edilmi tir.708 1897’de  Çul m Türklerine ait köylerin her bi-
rinde ortalama 95 ki i ya amaktayd .

Çul ml lar n iskan  konusundaki baz  de i iklikler, onlar n 
topraklar na K z llar n, Selkuplar n ve XVII. Yüzy l ba lar ndan 
itibaren (daha önce de olabilir) Eü talar n göç etmesinin sonucu 
olarak gerçekle mi tir.709 XVII. Yüzy ldan itibaren  Çul m boyla-
r nda Rus yerle im birimleri – ba lang çta küçük kaleler, XVIII. 
Yüzy ldan sonra ise köyler halinde – ortaya ç kmaya ba lad .710 Bu 
ise  Çul m Türklerinin bir k sm n n tedrici surette  Çul m civar n-
daki ve k smen  Tom ve   Ob boyundaki Rus köylerine göç etme-
lerine yol açt .711 XVIII. Yüzy l n ikinci yar m  ile XIX. Yüzy l n 
birinci çeyre inde dahi Türklerin büyük k sm n n  Çul m’ n a a  
ve orta ak m nda kendi köylerinde Ruslardan ayr  olarak ya a-
d klar n  da belirtmek gerekir. 1897 nüfus kütüklerine göre, XIX. 
Yüzy l sonlar n Çul ml lara ait 18 yerle im biriminden yaln zca 
üçünde  Ruslar hiç yoktu.

Kazaklar n iskan yla ilgili baz  konulara önceki bölümde de-
inmi tik. Daha sonraki dönemde (XIX. Yüzy l-XX. Yüzy l ba -

lar ) gerçekle en de i imler, imsk ilçesinde Kazaklar n muha-
ceret ederek gelen  til Tatarlar n n köylerine,712  Tümen ve di er 
kazalarda ise Sibirya Tatarlar  aras na iskan edildiklerini göster-
mektedir. Haz r yeri gelmi ken Sibirya ve  til Tatarlar n n okumu  
yazm  ki ileri, göçebe Sibirya  Kazak gruplar nda molla ve ö -
retmen olmu lard .713 XVIII. Yüzy lda Kazaklar n göçebe hayat n  
sürdürdükleri bölgelerde Rus yerle im birimleri ortaya ç kt ; ilk 

708  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 44.
709 Yemel’yanov, Tatar  Tomskogo kraya, s. 75.
710  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

144-148; Potapov, K istoriye osvoyeniye russkimi Krasnoyarskogo kraya, s. 
441.

711 Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 71-72; TSG A, f. 1264, op. 1, 
d. 283, l. 4-4 ob.

712 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 318, l. 1-3 ob.
713 GAOO, f. 3, op. 1, d. 216, l. 1-14.
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a zda da Kosaklar ve Kazaklar bu yerle im birimlerinde küçük 
gruplar halinde yerle meye ba lad lar. lk ba larda geçici olarak 
yerle melerine ra men, daha sonra baz lar  daimi olarak yerle ti-
ler ve kimi merhalelerden geçerek bir k sm  H ristiyanl  kabul 
etti.714 Özellikle XIX. Yüzy ldan itibaren baz  bölgelerin göçebe-
lere tahsisi, Kazaklar n devlete ait köylere iskan , orada tar mla 
u ra maya mecbur edili leri,  Kurgan,   im ve     Om ilçelerinde 
nüfusu h zla artan Rus ahali aras na yerle tirilmeleri,715 onlar n 
bir k sm n  yerle ik düzene geçmek zorunda b rakt .716 Görün-
dü ü kadar yla Kazaklar n daha büyük kitleler halinde Tobolsk 
vilayetine muhaceretleri, XIX. Yüzy l n yirmili y llar ndan sonra 
ba lam t r.717 XIX. Yüzy l sonlar nda Tobolsk vilayetindeki Ka-
zaklar n büyük k sm    im ve  Tukal  ilçelerinde ya yordu.718 Bir 
grup  Kazak Tomsk eyalerindeki   Kainsk ilçesinin topraklar n n bir 
k sm n  ele geçirmi lerdi. Kazaklar, daha yo un olarak  rt  civa-
r na, imdiki  Omsk s n rlar  dahiline, güneyde ise 1891’den sonra 
 Akmola (Akmolinsk) oblast na dahil edilen  Omsk kazas na ba l  
topraklara yerle tirilmi lerdi. Kazaklar n iskan meseleleri M. S. 
  Mukanov taraf ndan detayl  ekilde incelenmi tir.719

Baharal  köylülerin Sibirya’daki iskan  meselesine yukar da 
de inmi tik. Onlar n küçük gruplar halinde XIX. Yüzy l sonu ve 
XX. Yüzy l ba lar nda  Tara,  Tobol(sk),  Tom(sk),   Tura (Turinsk) 
ve  Tümen ehirlerinde de ya amaya devam ettiklerini belirtmeli-
yiz.  til taraf ndan muhaceret eden Tatarlara gelince, onlar n (Yas-
kolbalar hariç) de i ik Sibirya Tatar gruplar  aras na da t ld klar  

714 GAOO, f. 3, op. 1, d. 11, l. 1-6 ob; TSG A, f. 1341, op. 1, d. 295, l. 194 
ob.; Apollova, Xozyaysvennoye osvoyeniye Priirt ’ya, s. 122-135, 156-157; 
Bronevskiy, Zapiski o kirgiz-kaysakax Sredney ord , s. 177-178.

715 TSGADA, f. 1264, op. 1, d. 4, l. 13-14; d. 319, l. 68-69; Apollova, Xozyays-
vennoye osvoyeniye Priirt ’ya, s. 248;  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII 
v., s. 104.

716 Kaufman, Pereselençeskiye vido i perspektiv , s. 104.
717 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 319, l. 8 ob.
718 Alekseyenko, Razme çeniye kazaxskogo naseleniya, s. 36.
719   Mukanov, Etniçeskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza.
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hakk nda bilgi toplam t k. Onlar, ayr ca   im,  Kurgan,  Tukal  il-
çelerinde, Tobolsk vilayetine ba l  Surgut ilçesinde ise daha kü-
çük bir grup halinde ya yorlard .720 San r m Rus köyleriyle ta-
kas eklinde de iskan edilmi lerdi, ama onlar n köylerinde  Ruslar 
hemen hemen hiç yoktu.  til- Ural Tatar muhacirlerin önemli bir 
k sm  Bat  Sibirya ehirlerine yerle tiler. (bkz. Tablo 31)

De i ik Türk dilli gruplar n iskanlar  hakk nda verdi imiz bil-
giler ve yerle imleriyle alâkal  de i imler, Bat  Sibirya ovalar n n 
güney kesimindeki etnik süreçlerin yön ve geli im özelliklerini 
ortaya koymaktad r.

Nüfus

 Sibirya Hanl  döneminde tüm Sibirya Tatarlar n n nüfusuyla 
ilgili kesin veriler mevcut de il. Sibirya han    Yediger’den sonra 
1555’de  Moskova’ya gelenlerin, “kara adamlar n” say s  30 700 
ki i olarak tespit edilmi ti.  IV.  van’ n onlara harac salan ferma-
n nda yuvarlak olarak 40 000 ki i diye belirtilmektedir.721 O s -
ralar  Tobol- rt  Tatarlar n n yay lmac  hareketine maruz kalan 
 Mansa ve Hant gruplar  da muhtemelen bu rakama dahildi.  Her-
bert teyn, XVI. Yüzy l n birinci çeyre i için Nogaylara kom u ola-
rak “ormanlarda” ya ayan  Tümen Tatarlar n n say s n  takriben 
10 bin ki i göstermektedir.722

Bat  Sibirya’daki Türk dilli gruplar n XVII. Yüzy ldaki nüfus-
lar  hakk nda detayl  bilgiyi B. O.  Dolgih’in temel eserinde bul-
maktay z. Biz, bu rakamlar  di er baz  yeni verilerle de kar la -
t rarak k smen netle tirmeye çal t k…

Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk gruplar n n ço unun nüfusu 
incelenen dönemde artm t r. Huzursuzluklar n ya and  XVII. 

720 Pervaya vseob çaya perepis’.., t. 78, 1905, s. XXXIII; Dunin-Gorkaviç, Et-
nografiçeskiy sostav naseleniya  Tobol’skoy gubernii 1907 godu, s. 6.

721  Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 15; Preobrajenskiy,  Ural i Zapadnaya  Sibir’, 
s. 45.

722 Zam slovskiy, Gerber teyn i yego istoriko-geografiçeskiye izvestiyo o Rossii, 
s. 511.
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Yüzy lda dahi demografik göstergelerde a r  h zl  bir oynama gö-
rülmemektedir. Örne in  Tümen-  Tura Tatarlar n n nüfusu sözü 
edilen yüzy l boyunca a a  yukar  dört bin ki inin üzerinde kal-
m t r.  Tümen’deki hizmetli Tatarlar n say s nda, daha önce belir-
tildi i gibi, fazla bir istikrar gözükmüyor.723 K sacas , bir yandan 
vergiye tâbi ve hizmetli Tatarlar, di er yandan vergiden muaf aha-
liyle ilgili verileri esas ald m zda, XVII. Yüzy l sonlar nda  Tü-
men Tatarlar n n nüfusunun 3865,  Tümen-  Tura Tatarlar n n top-
lam nüfusunun ise 4700 ki inin üzerinde oldu unu görüyoruz. 
XVIII. Yüzy l-XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde  Tümen-  Tura grubu 
içinde  Tobol ve  Tümen Tatarlar n n güney bölgesine göç etmeleri 
sebebiyle  Yalutor Tatarlar n n say s nda h zl  bir art ,  Ruslar ve 
 Mansalar taraf ndan k smen asimile edilmelerinin sonucu olarak 
da   Tura Tatarlar n n say s nda bir azalma görülmektedir.

XVII. Yüzy lda  Tobol Tatarlar n n nüfusu %16,8 oran nda art-
m t r (bu rakama  Küçüm-han’la birlikte bozk ra gidenler dahil 
de ildir) ve 1700 y l nda %27,8’lik bir art la say lar  5460 ki iye 
ula m t r.  Baraba Tatarlar n n XVIII. Yüzy ldaki büyüme oran yla 
ilgili bilginin olmay , onlar n k smen  Tümen Tatarlar yla kar -
mas  ve baz   Babasan Tatarlar n n Tümenlilerin köylerine göç et-
meleriyle ba lant l d r. De i ik verilerin tashihi,724 bizi, 1782 y -
l nda tüm  Tobol Tatar nüfusunun 8172 ki i oldu u hükmüne 
götürmektedir. K sacas , mevcut veriler,  Tobol Tatarlar n n XVIII. 
Yüzy l ba lar ndan 1816’ya kadar 5500 ki iden yakla k 8800 ki-
iye ç kt na i aret etmektedir.725 Burada y ll k ortalama nüfus 

art  %0,33’tür ve  Tümen-  Tura Tatarlar ndaki nüfus art ndan 
(%0,52) daha dü üktür.

Baz  Tatar gruplar n n ve ayr ca di er  Tobol- rt  Tatarlar n n 
(Yaskolbalar,  Kurdak-Sargatlar ve  Tara Tatarlar ) nüfuslar nda za-
man zaman baz  dü meler olmas na ra men, yine de bariz ekilde 

723 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 43.
724 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri.
725 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri, s. 

80-94.
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bir art  söz konusudur.726 XVI. Yüzy l sonunda tüm  Tobol- rt  
Tatarlar n n nüfusu 13000 ki i iken, XVII. Yüzy l sonunda 14400, 
XVIII. Yüzy l ortalar nda 17500, 1816’da ise yakla k 24500 ki iye 
ula m t r.   Tura Tatarlar  da dahil olmak üzere söz konusu Tatar 
gruplar n n büyüme h z  daha sonra da devam etmi  ve 1897 y -
l nda toplam 37600 ki iye ç km t r (Tablo 1).

 Tobol- rt  Tatarlar n n 1834-1835 y llar ndaki nüfus bilgile-
riyle ilgili veriler  Tümen ( Yalutor dahil),  Kurdak- Sargat ve  Tara 
Tatarlar n n TSG A’da muhafaza edilen nüfus kütüklerinden,     Yas-
kolba ve   Tura Tatarlar yla ilgili veriler ise GATOT’da muhafaza 
edilen 8. nüfus say m yla alâkal  ilk belgelerden al nm t r. 1834 
y l ndaki nüfus say m yla ilgili kay tlar tüm nahiyelerde saklanma-
d , nüfus kütüklerinde ise  Hantlar ve  Mansalar da dahil olmak 
üzere  Tobol bölgesindeki tüm gayr-  Ruslarla ilgili genel rakam-
lar yer ald  için,  Tobol Tatarlar yla ilgili veriler kesin de ildir. 
Ancak, baz  nahiyelerle (Nadsi, stek,  Babasan,   Uvat ve obroçniy 
çuval ik nahiyeleri) ilgili 1834 nüfus say m n n k smen muhafaza 
edilen belgeler, ayn  nahiyelerde yap lan 7. (1816 y l ) tahrir bel-
geleriyle kar la t r ld nda, baz  Tatar köylerinde nüfusun dü -
mesine ra men,  Tobol Tatarlar n n nüfus art nda ciddi istikrar 
görülmektedir. Dolay s yla biz, 1816 ve 1850 y llar na ait tahrir 
rakamlar ndan hareket ederek bu etnik grup için ortalama rakam 
vermeyi tercih ettik.

726 Age., s. 106-109, 127-134, 146-153.
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Burada ve daha sonraki tablolarda parantez içinde verilen ra-
kamlar takribidir.

1850 y l na ait veriler, 9. tahrirdeki ilk nüfus say m listelerin-
den (GATOT) al nm t r.  Tobol Tatarlar n n nüfuslar ndan  Karagay 
nahiyesine ba l  dört yurda ( Kaynaul,   Saurgat,   Taylats ve Teben-
din) ait rakamlar ç kar lm  ve  Kurdak- Sargat Tatarlar n n nüfu-
suna ilave edilmi tir. Bundan ba ka 9. tahrir kay tlar nda  Sargat 
nahiyesiyle ilgili bilgi olmad  için, buras yla alâkal  rakamlar 
1858’deki 10. tahrir kay tlar ndaki rakamlardan al nm t r. Dola-
y s yla bu Tatar grubunun ve di er baz  küçük gruplar n nüfus 
hareketlerindeki de i ikler genel tablo içine dercedilmi tir.

XIX. Yüzy lda karma kasaba ahalisinin önemli bir k sm n   To-
bol Tatarlar n n olu turdu u dört  Kurdak- Sargat köyündeki Ta-
tarlar  Karagay nahiyesinde727 gösterildi i için, 1858 verilerine de 
 Tobol ve  Kurdak- Sargat Tatarlar na ait rakamlar dahil edilmi tir. 
“ Tobol Guberniyas  Nüfus Say m Çizelgesi”nde728 gösterilen 10. 
tahrir verilerine bakt m zda, ( Yalutor Tatarlar yla ilgili) rakam-
lar n biraz kar k oldu unu gördük. Örne in 10. tahrire ait nü-
fus kay tlar nda kad n nüfus 100 ki i fazla gösterilmi .  Tümen 
grubunda rakam n yüksek gösterilmesi, muhtemelen  til boyun-
dan gelen Tatarlar n onlar n nüfuslar  aras na dahil edilmi  olma-
s ndand r. Ayr ca     Yaskolba Tatarlar n n say s n  Tobolsk ilçesin-
deki gayr-  Ruslar n genel yekününden ay rmak,  Kurdak- Sargat 
ve  Tara Tatarlar n  da  Tara ilçesi nüfusundan ayr  tutmak müm-
kün de ildir.

1897 verileri içine, S. K.  Patkanov’un Tümensk ilçesi Tatarla-
r ndan ba ka  Tümen Tatar grubunda gösterilenler, kom u Güney 
  im ve  Kurgan ilçelerindeki yerli Tatarlar (41 ki i) dahil edilmi , 
 Berezova ve Surgut ilçelerinin yerli Tatarlar  da (23 ki i)  Tobol Ta-
tar grubu içinde gösterilmi tir. Ayr ca Tobolsk ilçesine ba l   Nagor-

727 Rusya’da üç çaydan ba ka, yakla k yirmi yerle im birimi  Karagay ad n  
ta maktad r (çev.)

728 TSG A, f. 571, ob. 6, d. 1024, l. 241-246.
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noye,   Saurgat,  Tebenda,   Taylats,  Kaynaul ve  Le akovo aullar n-
daki Tatarlar  Kurdak- Sargat Tatarlar  olarak kaydedilmi tir.

 Baraba Tatarlar n n Rusya hükümetine ilhak edildi i s rada 
ne kadar nüfuslar n n oldu u konusunda elimizde bir bilgi mev-
cut de il. Bununla birlikte XVI. Yüzy l sonlar nda 1,5-2 bin ki i 
olduklar  tahmin edilebilir. Bozk rl  kabilelerin XVII. Yüzy lda 
bozk rda ya ma ak nlar na gitmeleri ve yerli insanlardan esir 
al p getirmeleri s radan bir eydi. Yine de XVII.  Baraba Tatarla-
r n n nüfusunun nas l artt  gözlenememi tir. XVII. Yüzy l son-
lar nda say lar  745 idi.729  Ruslar, onlar hakk nda daha net bilgi-
leri  rt  hatt  boyunca askeri istihkamlar n kurulmas ndan sonra 
elde edebildiler. Bu bilgilerden onlar n nüfusunun 1734 y l nda 
1100 ki iden 1851’de 1875 ki iye kadar h zl  bir ekilde artma-
s n n sebebi anla lmaktad r.730 XVIII. Yüzy l n ikinci yar m  ile 
XIX. Yüzy l ba lar nda say lar  artmaya devam etmi  ve 5000 ki-
iye ula m t r.731 Ama daha sonralar  yani XIX. Yüzy lda hemen 

hemen hiç de i memi  ve hatta azalm t r (Tablo 2, 3). Bunun 
sebebi, Barabinlerin hayat artlar n n kötüle mesi ve k smen bü-
yük ba  hayvanlarla yap lan üretimin artmas  ve salg n hastal k-
lar n yayg nla mas d r.

B. O.  Dolgih’e göre ilk önceleri Prens  Toyan’ n emrinde bulu-
nan 300 hizmetli Tatar’dan 200’ünü Eü ta Tatarlar  olu turuyordu.732 
Dört atama katsay s n  uygulamak suretiyle bu Tatar grubunun 
genel say s n n 800 oldu unu tespit edebiliriz. 1627’den sonra, 
1620-1630 y llar ndaki sald r , isyan ve ayr ca 1630-1632’deki 
salg n hastal klarla dolu karga a dönemi ve halk n bir k sm n n 
  Ob civar na göç etmesi sebebiyle onlar n say s nda dikkat çekici 
bir azalma görülmektedir.733 XVIII. Yüzy lda Eü ta Tatarlar n n 

729 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri, s. 
173.

730 Age., s. 176.
731 Age., 177-178.
732 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 97.
733 Age., s. 95.
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nüfus azalmas  devam etti ve 160’a dü tü.734 Bunda onlar n k s-
men   Çat, Kalmak,   Ob Tatarlar  ve Ruslarla kayna malar n n da 
etkisi vard r, fakat 1830’lardan itibaren say lar nda tekrar bir ar-
t  gözlenmektedir (Bkz. Tablo 4).

Tablo 2. XIX. Yüzy l n ikinci çeyre i ve sonunda 
 Baraba Tatarlar n n nüfus hareketleri

Y l Erkek Kad n Toplam
1827
1834
1854
1859
1865

1883**
1889
1893
1897

2479
2591
2547
2241
2361

(2065)
2330
2280
2275

(2331)
2355
2399
2170
2274

(1725)
2069
2195
2158

(4810)
4876
4946

4411*
4635

(3790)
4399
4475
4433

Kaynak: GTAO, f. 3, op. 4, d. 29, l. 295-297 vd.; TSG A, f. 571, op. 6, d. 1024, 
l. 03-106 vd.; A EL, f. K-V, op. 1, d. 41, l. 8;  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, 
s. 56-63 vd.

*Kaynak: Pereçiyevoy vedomosti Tomskoy Kazennoy Palat  (TSG A, f. 571, op. 
6, d. 1024, l. 93-106)

**1883 kay tlar nda   Kargal  nahiyesi Tatarlar n n say s  hakk nda bilgi bulunmad  
için 1889 kay tlar nda rakamlar takribi olarak al nm t r.

734 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri, s. 
199.
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Tablo 4. XIX. Yüzy lda Tomsk Tatarlar n n nüfus hareketleri

Tatar Grubu 1805 1824 1834 1858-9 1897

E
ü

ta
la

r Erkek 80 84 138 145 133

Kad n 79 (86) 117 (125) 157

Toplam 159 (170) 255 (270) 290

Ç
at

la
r Erkek 366 341 395 481 458

Kad n 340 (330) 349 (419) 541

Toplam 760 (671) 744 (900) 999

 K
al

m
ak

la
r Erkek 203 201* 191 (250) 330

Kad n 226 196* 202 (250) 358

Toplam 429 397* 393 (500) 688

To
m

sk
 T

at
ar

la
r

(e
rk

ek
-k

ad
n)

Köylü 1294 1238 1392 (1670) 1977

ehrin asli 
halk

(90) 84 (100) 221

Köylü ve 
ehirli

1328 1476 (1770) 2198

*Kalmak nüfusuyla ilgili bilgiler 1816 y l na aittir.

Çatlar n nüfusu XVII. Yüzy l boyunca hiç de i medi ve 400 ki i 
seviyesinde kald , ama 1795’e do ru 706’ya ç kt .735 XIX. Yüzy -
l n birinci çeyre inde say lar  biraz azald ysa da, XIX. Yüzy l son-
lar na varmadan önce tekrar 999 ki iye yükseldi (Bkz. Tablo 4).

1660-1670 y llar nda Tomsk yak nlar nda göçebe halde ya-
ayan Kalmaklar n nüfusu hakk nda kesin bilgiye sahip de iliz. 

1745 y l nda Tomsk’da 16 “muhacir Ak Kalm k”  hizmetli vard .736 
Kalmaklar n nüfusu hakk nda ilk düzgün bilgiler Tomsk ilçesinde 

735 Age., s. 214-215,
736  Potanin, Svedeniye o çisle jiteley, s. 223.
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yay nlanan 1805 tarihli nüfus cetvelinde yer almaktad r.737 Buna 
göre 1805’de Kalmak nüfusu 429, 1816’da 397 ki iydi.738 Kalmak 
nüfusunun XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde ve daha daha sonra-
s nda birazc k eksildi i görülüyor. 1834 verilerine göre 393 ki i. 
Bu durum, baz  Kalmak H ristiyanlar n Ruslarla kayna mas ndan 
kaynaklanm  olabilir. Ayr ca, Kalmaklar n 1670’li y llarda say -
s n  100-140 olarak esas al rsak (1674 y l nda gelen 20 Kalmak’ n 
5-7 katsay s n  alarak), 1805’de onlar n nüfusunun 3-4 misli art-
t n  kabul etmek gerekir. Kalmak nüfusu XIX. Yüzy l n ortala-
r nda ve ikinci yar s nda da artmaya devam ederek (bkz. Tablo 4), 
1897’de 688’e ula t . Ob   civar ndaki Tomsk Tatar grubuna giren 
Eü ta, Çat ve   Kalmaklar n toplam nüfusu, XIX. Yüzy l sonunda 
2,2 bin ki i civar ndayd .

XVIII. Yüzy l ba lar nda Ob   Tatarlar n n nüfusu bizim tespit-
lerimize göre 550 ki iydi739 ve XVII. Yüzy l ba ndaki nüfuslar yla 
k yasland nda %20 oran nda artm t . Ob   Tatarlar n n XVIII. 
Yüzy l ba ndan 1751’de 846 ki iye kadar ç karak önemli bir art  
göstermesi, bir çok Çul m  Türkü’nün Ob ve Tom   boyuna  gelerek 
burada yeni Ob-Tutal     nahiyesini olu turmalar yla izah edilebilir. 
1751’den 1820’ye kadar olan dönemde yerli Türk ahalinin nüfusu 
iki misli artm t r (1634 ki i). Daha sonra 1820-1824 y llar  ara-
s nda nüfusun 1288 ki iye dü mesi ise N. F. Yemelyanov taraf n-
dan ahalinin bir k sm n n “Gayr-  Ruslarla lgili Kanuna” uygun 
olarak köylü s n f na girmek istemeyip kütükten dü mesiyle izah 
edilmektedir.740 XIX. Yüzy l n sonlar na do ru Ob   Tatarlar n n nü-
fusu yakla k 3 bin ki iye kadar ula m t r (Bkz. Tablo 5).

K sacas , incelenen dönemde Sibirya Tatarlar  olarak gösterilen 
tüm Türk gruplar , XVII. Yüzy n sonunda yakla k 16 500, XVIII. 

737 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri, s. 
245.

738 GATO, 1. 321, op. 1, d. 11, l. 1-24.
739 Tomilov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri, s. 

234.
740 Yemel’yanov, Tatar  Tomskogo kraya, s. 77.
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Yüzy l sonunda 28 500’den daha fazla ve XIX. Yüzy l sonlar nda 
ise (1897 verilerine göre) 47 000 ki inin üzerindeydi.

Tablo 6’dan da anla laca  üzere XVII. Yüzy l boyunca Çu-
l m  Türklerinin nüfusunda bir tak m ini  ç k lar olmu  ve so-
nuçta bir yüzy l boyunca yakla k %20 eksilerek 830 ki iye ka-
dar dü mü tür. Ne yaz k ki Çul m  Türkleriyle ilgili olarak XVII. 
Yüzy l için kesin katsay  olarak alabilece imiz belli bir malze-
meye sahip de iliz. Kanaatimizce belli bir noktaya kadar, N. F. 
Yemelyanov’un 10 katsay s  ç kar m n 741 yaln zca XVIII. Yüzy l 
(3. nüfus tahririnden önce) için de il, ayn  ekilde XVII. Yüzy -
l n son çeyre i için de kullanabiliriz. XVII. Yüzy l-XVIII. Yüzy l n 
birinci çeyre indeki vergi mükelleflerinin say s ndan onlar n nü-
fusunun yava  yava  azald  anla lmaktad r. Örne in 1623’de 9 
Çul m (Baygul   nahiyesi de dahil) ve Meles   nahiyesinde 175 vergi 
mükellefi varken,742 1718’de ayn  nahiyelerdeki vergi mükellefle-
rinin say s  toplam 70’e dü mü tü.743

741 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 100.
742 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 100.
743 Kuznetsov-Krasnoyarskiy, storiçeskiye akt  XVII stoletiya, s. 103-113.
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Tablo 5. 1897’de Ob   Tatarlar n n ya ad klar  nahiyeler ve baz  
yerle im birimlerinin etnik yap s

Nahiye ve yerle im 
birimleri

Genel 
nüfus

Yerli 
Türkler

 til
Tatarlar

 Ruslar Selkuplar

K i  i % K i  i
Gayr-  Rus
Temerçi
 Küçük   egar
Büyük   egar
Büyük   Prov
Güney Kojat
Güney Kaz rbat
Güney Ankençev
Küçük   Prov
Güney Tugul
Sorgul
    Ob-Tutal
Büyük   Ob- Baygul
Güney  T z raçevo
 Küçük   Korukova
Krasnoyarskaya köyü
Güney  Çernom s
T o p l a m

Rus
Bogorod köyü
Büyük Bragina köyü
R balova köyü
 Baturino köyü
T o p l a m
G e n e l T o p l a m

220
1396
126

85
161
34

219
231
594

161

251
179

3659

968
315
203
768

2254
5913

198
1237

95

3
38
2

56
185
564

137

211
124

2850

59
33
20
20

132
2982

89,2
88,6
75,4

3,5
23,6
5,9

25,6
80,1
94,9

85,1

84,1
69,3
77,9

6,1
10,5
9,9
2,6
5,9

50,4

-
8
1

-
1
-

-
-
-

-

-
1

11

-
-
-

65
65
76

24
151
30

2
17
26

20
42
29

24

40
54

459

909
282
183
683

2057
2516

-
-
-

80
105

6

143
4
1

-

-
-

339

-
-
-
-
-

339
Kaynak: Patkanov,  Statistiçeskiye dann ye, 1911, s. 143, 148, 150, 154-156.

O dönemde Çul m  Türklerinin say s nda gerçekten bir dü ü  
olmu  muydu? Öncelikle Yenisey  K rg zlar n n tahripkâr sald r -
lar  ve Çul ml lar n bir k sm n  bozk ra götürmeleriyle ba lant l  
olarak Çul m civar nda  bir tak m çarp malar n oldu u dönemde 
yani XVII. Yüzy lda böyle bir ey olmu  olabilir. Bu sald r lar 
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sebebiyle Çul m  Türklerinin say s n n azalmas n n en bariz de-
lili, söz gelimi Korukova ve   Baygul  nahiyelerinden vergi ödeyen 
birçok ki inin esir olarak götürüldü ü, ayr ca K z ldeyeva,  Ar-
gun ve  Kargaçina     nahiyelerinden alt  vergi mükellefinin K rg z-
lar  taraf ndan öldürüldü ü 1641-42 y llar na ait verilerdir. Bun-
dan ba ka nüfusun azalmas na 1630-32 ve 1664 y llar nda etkili 
olan ve özellikle Meles   nahiyelerinde ölümcül tahribatlar yapan 
salg n hastal klar da yol açm t r.744 Yine bu dönemde yani XVII. 
Yüzy lda, B. O. Dolgih ve  Yemelyanov’un ara t rmalar n n da gös-
terdi i gibi,745 halk n vergi mükellefi baz  ki ilerin çevresinde top-
lanmas  sebebiyle Tomsk kazas nda vergi ödeyenlerin say s nda 
ciddi bir dü ü  olmu tur.

Çul m  Türklerinin genel nüfusuyla ilgili bu katsay  korelas-
yon de erlendirmelerinden hareketle ve mevcut verileri gözden 
geçirerek, oldukça indî olmakla birlikte, biz de XVII. Yüzy l n 
birinci yar m  için 6, üçüncü çeyre i için 8, 1680 y l  için 10 ve 
1690 12 katsay s n  teklif edebiliriz.

XVIII. Yüzy l n birinci yar m nda Yenisey  K rg zlar n n sald r -
lar n n durmas ndan sonra Çul m civar nda  durum istikrara ka-
vu tu ve Türklerin nüfusu h zl  bir ekilde artmaya ba lad . Tablo 
7’de XVII. Yüzy l sonu ve XVIII. Yüzy l ba  için vergiye (yasakl ) 
tâbi ki ilerin hesaplanmas ndaki 12 kats y s n  esas ald m zdan, 
1720 y l  için Korukova ve   Kurçikovo nahiyeleriyle ilgili veriler 
indîdir. Orta Çul m Türkleri  için 1720 y l na ait herhangi bir veri 
olmad ndan, 1699’daki nüfuslar na göre indî bir rakam esas al n-
m t  (Bkz. Tablo 6). Vergiye tabii (yasakl ) ki ilerin say s yla il-
gili verilerin de 1718 y l  bilgileri esas al narak verildi ini belirt-
meliyiz; ancak, bu rakamlar, N. F. Yemelyanov’un 1720’deki baz  
nahiyelerdeki vergi mükelleflerinin say s yla ilgili verdi i746 ra-
kamlardan da anla laca  üzere, bütünüyle örtü mektedir. unu 

744 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 97.
745 Age., s. 98; Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 100; Çu-

l mts  v fodal’nuyu epoxu, s. 162-164.
746 Yemel’yanov, Çul mts  v feodal’nuyu epoxu, s. 162-164.
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da belirtmek gerekir ki, 1706’dan sonra haz rlanan tahrir kay t-
lar , daha önceki dönemde bu göstergelerin hiç de i memesi se-
bebiyle, o s ralar erkek say s n n art n n oldukça üstünkörü he-
sapland n  göstermektedir. Bize göre burada daha sonras  için de 
herhangi bir tam say m yap lmam t r. Dolay s yla Çul m  Türkle-
rinin 1734’de nüfuslar  muhtemelen 1520 ki iden daha fazlayd  
(Bkz. Tablo 7) ve en az ndan 2000 ki iye ula m t .

XVIII. Yüzy l n ikinci yar m  ve XIX. Yüzy l n birinci çeyre i 
için tablo 8’de genel rakamlar verilmektedir ve baz  nahiyelerle 
ilgili bilgiye sahip de iliz. . G. Georgi,  eserinde 1766 y l n n 14 
Çul m  nahiyesinden 2549 yay için toplanan vergiyle ilgili veri-
leri yay nlam t r ki,747 buradan erkeklerin say s n n 2549 oldu u 
sonucu ç kar labilir. Vergi ödeyen (yasakl ) insanlar n say s ndan 
hareketle (daha sonra sakinleri Hakaslar n bünyesine kar an na-
hiyeler de dahil olmak üzere) be  bin ki inin ya ad  söylene-
bilir. A. P. Dulzon, 1764  y l  için Çul m’ n  kollar  boyunda ya-
ayanlar da dahil olmak üzere, tüm Çul m  nahiyelerinde 3500 

erkek bulundu unu kaydetmektedir.748 Demek ki, o s ralarda Çu-
l m  havzas nda ya ayan gayr-  Rus ahalinin say s  yakla k 7 bin 
ki iydi. Bunlar aras nda Çul m  Türklerine mensup olanlar n sa-
y s  çok de ildi ve mevcut ahalinin yar s ndan birazc k fazlayd . 
Tablo 8’den de anla laca  üzere bunlar n nüfusu inceledi imiz 
dönemin sonuna kadar sürekli artm  ve 1734’deki rakamla k -
yaslan nca 1820’de iki misli, 1897’de ise %20 daha fazlala m -
t r. (Tablo 8, 9).

747  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 
144.

748 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 85.
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Tablo 7. Çul m  Türklerinin 1720, 1734 y llar ndaki nüfus hareketleri

Türk gruplar
ve nahiye

1720 1734
Vergiye

tâbi
Yurtlar,
aileler

Genel
nüfus

Erkek
Genel
nüfus

A a   Çul m
Türkleri

 Büyük  Baygul
Küçük  Baygul
    Kargaçina
 K z ldeyeva
 Argun
 Yaçin
  Korukova
  Kurçikova
T o p l a m

Orta  Çul m
Türkleri
  Meles
Tutalova
T o p l a m
Gen. Toplam

3
3

11
5
4
6
4
4

40

18
12
30
70

22
11
19
18
7

10
-
-

(100)

-
-
-
-

278
99

259
283
101
54

(50)
(50)

(1170)

-
-

(350)
(1520)

83
16

116
97
62
39
46
43

(502)

154
104
258
760

(1000)

-
-

(520)
(1520)

Kaynak: GATO, f. 321, op. 1, d.1a, l. 69-108, 147-153 ob.; 
Kuznetsov-Krosnoyarskiy, storiçeskiye akt  XVII stoletiya, s. 103-113, 

Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 169-170.

Tablo 8. Çul m Türklerinin  XVIII Yüzy l n birinci yar m  ile 
XIX. Yüzy ldaki nüfus hareketleri

Y l

A a   Çul m 
Türkleri

Orta  Çul m 
Türkleri

 Çul m Türkleri 
toplam

Erkek
Toplam 
Nüfus

Erkek
Toplam 
Nüfus

Erkek
Toplam 
Nüfus

1751
1764
1805
1816
1820
1897

-
-
-

1513
-

1062

-
-
-

(3000)
-

2135

-
-
-

456
-

1299

-
-
-

(900)
-

2690

1779
1827
1644
1969
2040
2361

3500
3600
3200
3900
4050
4825

Kaynak: Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 67-76; Kostrov, Bol’ oy Sibirs-
kiy trakt, no. 3; Kabuzan, Troynitskiy, Dvijeniye naseleniya Sibiri v XVIII v., s. 276.
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Toblo 9. 1897’de Çul m Türklerinin  nahiyelerinin etnik yap s

Türk grubu ve nahiyesi
Toplam   Çul ml lar  Ruslar

Ki i Ki i % Ki i %

A a   Çul m Türkleri
 Büyük  Baygul
 Çul msk
Küçük  Baygul
 Çul msk
Büyük     Kargaçina
Büyük  Argun
 Yaçin
Küçük     Kargaçina
 K z ldeyeva (1. yar s )
 K z ldeyeva (2. yar s )
  Korukova
  Kurçikova
T o p l a m

Orta  Çul m Türkleri
Tutalsk- Çul msk
Meleskaya
T o p l a m
Gen. Toplam

-
242

-
233
470
241
414
26
35

236
187
428

2512

1367
1550
2917
5429

-
180

-
138
389
203
401
25
22

220
168
389

2135

1319
1371
2690
4825

-
74,7

-
59,2
82,8
84,2
96,8
96,2
62,9
93,2
89,8
90,9
85,0

96,5
88,4
92,2
88,9

-
62
-

95
81
38
13
1

13
16
19
39

377

48
179
227
604

-
25,6

-
40,8
17,2
15,8
3,2
3,8

17,1
6,8

10,2
9,1

15,0

3,5
11,6
7,8

11,1

Kaynak: Patkanov,  Statistiçeskiye dann ye, s. 143, 147, 161, 302-303, 330-331 

(Ara rakamlardan di er milliyetlere ait birkaç ki i atlanm t r)

Ne yaz k ki Bat  Sibirya ovalar n n güney kesimlerine Kazak-
lar n iskan yla ilgili erken dönem hakk nda detayl  bilgilere sa-
hip de iliz. M. S. Mukanov, bozk r   kesimi sakinleri hakk nda baz  
istatistiki bilgiler vermektedir.749 1808’de Omsk civar nda daimi 
 ya ayan 225 Kazak tespit  edilmi ti (113 erkek, 112 kad n).750 Bu 
rakam 1816’da küçük bir art la 235’e ç km t . (bkz. Tablo 10). 
1816 tahrir kay tlar na göre bütün Tobolsk vilayetinde 869 Kazak 
ya amaktayd .  XVIII. Yüzy l n son çeyre inde Sibirya Tatarlar n n 
Tobol, Tümen, Tara,  Yalutor   ilçelerine  ba l  köylerine iskan yla 
ilgili olarak yukar da verilen bilgilerden hareketle, Kazaklar n 

749   Mukanov, Etniçeskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza, s. 79-81.
750 GAOO, f. 2, op. 1, d. 183, l. 5.



174 BATI S B RYA TÜRKLER

bir k sm n n ilk önceleri k smen burada adlar  verilen ilçelerde 
ve her ne kadar 7. tahrir kay tlar nda751 kendilerinden söz edil-
miyorsa da (muhtemelen de i ik tabakalar n aras na kar m lar-
d r) XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde de ya ad klar  tahmin edi-
lebilir. Hatta 1816 y l na ait bu bilgilerden muhtemelen yaln zca 
sözü edilen ilçelerde daimi ya ayan Kazaklar n kayda geçirilmi  
olmas  da muhtemeldir. Göçebe Kazaklar n bir k sm  da ilk za-
manlar Sibirya eyaletlerinin s n rlar n  geçerek göçebelik yapt k-
lar  topraklar edinmi lerdir.752

Tablo 10.1816’da Tobolsk vilayetindeki Kazaklar n nüfusu

lçe Erkek Kad n Toplam

Kurgansk
imsk

 Omsk
T o p l a m

50
318
124
492

32
234
111
377

82
552
235
869

1816’dan XIX. Yüzy l n ilk çeyre inin sonuna kadar geçen süre 
zarf nda, Sibirya topraklar na yerle en Kazaklar n say s nda önemli 
bir art  gözlenmi tir. Örne in, Omsk ar ivindeki 1825  tarihli bel-
gelerden birinde “Asyal  tacirlerle ilgili bilgi” ba l  alt nda 7. nü-
fus tahriri s ras nda (1816) 317 K rg z (Kazak) n Tomsk   vilaye-
tine geldikleri, daha sonra Omsk oblast n n  olu mas yla birlikte 
oran n nüfus cetveline kaydedildikleri belirtilmektedir.753 Büyük 
ihtimalle burada Üst-Kamenogorsk ile    Biysk aras na iskan edilen 
Kazaklardan söz edilmektedir. 1823’de Omsk ilçesinde 1622  ki-
inin (892 erkek, 730 kad n) ya ad  408 Kazak yurdu vard .754 

 Tablo 11’de bu ilçedeki Kazaklar n hangi nahiyeden olduklar  
gösterilmi tir.

751 GATOT, f. 154, op. 8, d. 347, d. 347-1, 354, 357.
752 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 319, l. 8.
753 GAOO, f. 3, op. 1, d. 377, l. 12-12 ob., 21 ob.- 22, 85.
754 GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, l. 34 ob., 95 ob.



175N. A. TOM LOV

Tablo 11. 1823 y l nda Omsk ilçesindeki Kazak  nüfus755

Nahiye Erkek Kad n Toplam
 Suyunduk-Kara- Atagayev
 Uvakov
 Yanay  Karaul
 Atagayev
 Karaul
 Kireyev
 Kipçat
 Kancigali
 Sagal- Kipçat
 Kosgan
 Madiyar- Kipçat
 Joloba  Kipçat
 Ayt   Karaul
 Romadanov
 Cabar  Karaul
 Saliik  Karaul
 Multuk  Karaul
 Ray- Karaul
 Sar
 Salp x  Karaul
  Uvat
 Dekava  Karaul
 Kr l Maltuk
 senbakt - Kireyev
 Basentiin
 Barak Çebakov
 Türtugul
 Kokala
 Kulutayev
T o p l a m

64
7
5

85
129
200
72

138
12
18
7
2

10
3

16
2
3

30
11
6
6
7

13
15
2
3
8
4

14
892

37
5
4

71
108
173
62

113
13
8
4
1
6
2

10
1
2

22
8
6
9
8

12
18
2
3
9
1
9

730

101
12
9

156
237
373
134
251
25
26
11
3

16
5

26
3
5

52
19
12
15
15
25
33
4
6

23
5

23
1622

Kaynak : GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, l. 92 ob.

755 Yazar, burada geçen tüm  Kazak yurt adlar n  Rus dili gramerine uygun olarak ve 
Rus ar ivlerinde geçen ekliyle vermi tir, fakat bu yurtlarda ya ayan Kazaklar n ak-
rabalar n n boy, oymak ve oba adlar   Kazakistan’da bizim verdi imiz ekliyle geç-
mektedir. Zaten Sibirya’ya yerle en Kazaklar n da yurtlar na Rus dili gramerine göre 
adlar vermeleri, özellikle 1823 y l  için kesinlikle mümkün de ildir. Örne in yazar, 
Rusçada nahiye anlam na gelen (volost’) kelimesi di il oldu u için nispet ekini de 
ona uygun olarak (-skaya/naya) eklinde ilave etmi tir. Böylece  Uvak’lara ait olan 
nahiyenin ad  Uvakovskaya (Uvako ullar ) nahiyesi ad n  alm t r.

 Bu yurtlar  kuran Kazaklar n mensup olduklar  baz   Kazak boy, oymak ve oba ad-
lar  u ekildedir:

 Suyunduk-Kara: Mayli Balta-Atagay nahiyesi ( Orta Cüz);  Uvakov (Uvako ullar ) 
( Nayman);  Yanay  Karaul (Janay olmal ) (Kirey,  Sar -uysun, Sergeli, Kongrat); Ki-
rey (Arg n);  Kancigali (Arg n) vs. (çev.)
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Ayr ca “Hatt n iç taraf nda göçebe halde ya ayan K rg zlarla 
ilgili malumat dosyas ”ndan (1823-24) 294 Kazak’ n (160 er-
kek,  134 kad n) “ilk sadakat yemini edenlere” yani daha önce 
kütü e yaz lanlara mensup olduklar , 1328 Kazak’ n (732 erkek, 
 596 kad n) hatt n her iki yan nda haneberdu  göçebelik yapt k-
lar  anla lmaktad r.756 Ayn  dosyada Omsk ilçesi  Kazaklar n n 
“müteaddit defalarda” iskan edilmeleriyle ilgili bilgiler de bulun-
maktad r. Bunlar  belgedeki karma k s ray  de i tirmeden tablo 
12’de verece iz.

Di er yandan bu bilgiler Bat  Sibirya ovalar ndaki güney ke-
simlerde ya ayan Kazaklar n nüfus kesafetinin dikkat çekici öl-
çüde yükseldi ini göstermektedir. 1897’de burada 50’den fazla 
Kazak say lm t  (tablo  13).

XVII. Yüzy lda Sibiryal  Buharal lar n nüfusu ve XVIII. Yüz-
y l n birinci yar m ndaki gruplar n ço u hakk nda yeterli bilgiye 
ula amad k. Tümen’deki  Buharal larla ilgili malumat oldukça bö-
lük pörçük. Örne in XVII. Yüzy l sonlar nda Kaskarinsk yurt-
lar nda 14 Buharal  vard .757 1686- 87 y llar nda Kazarovo, Yen-
bayevo,  Turayev,  Kaskara,  Kobenyatkovo  ve Akiyar  yurtlar nda 
 tarla sahibi 29 Buharal  bulunuyordu. 1701 y l nda ise Osinovo, 
Salair, akç   yerle im   birim  ve yurtlar nda Buharal lar 49 hane 
 olu turuyorlard .758

756 GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, l. 92 ob.-95 ob.
757 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 445,l. 8-14.
758 unkov, Oçerki po istorii kolonizatsii Sibiri s. 53.
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Tablo 12. 1824 kay tlar na göre Omsk ilçesindeki Kazak 
 yurtlar n n  yerle imi ve nüfusu

Bulundu u yer
Yurt 

say s
Bulundu u yer

Yurt 
say s

 Medvej tabyas  yak n nda
Rankin ” ”
 Zaroskaya köyü ”
 Barskaya köyü ”
T o p l a m
 Lebyajye kalesi yak n nda
Çista tabyas  ”
 Lebyajye köyü ”
T o p l a m
 Losyev tabyas  yak n nda
 Lukerinya köyü ”
Selo Ozera tabyas  ”
T o p l a m
Nikolayevsk kalesi yak n nda
Hudoro novaya köyü ”
T o p l a m
 Pokrovsk kalesi yak n nda
Vorovskaya köyü ”
Kurgansk tabyas  ”
Orlova köyü yak n nda
T o p l a m

31
4
8
3

46
14
9
9

32
24
5

20
49
8
6

78
2
4
4
7

17

 Melniçniy tabyas  yak n nda
 Stepniy          ”             ”
Kulaçenskaya nahiyesi  ”
 Var naya köyü yak n nda
T o p l a m
 Omsk ehri yak n nda
Açair karakolu        ”
 Üst-Zaostrovsk      ”
 Novaya köyü         ”
T o p l a m
 zb lba evsk tabyas  yak.da
 Solyana tabyas  yak n nda
 Pokrovsk tabyas ”
T o p l a m
Yelisavetsk tabyas  yak n nda
Çerlaksk kalesi yak n nda
Atmassk tabyas  yak n nda
T o p l a m

Gen. T o p l a m

4
15
8
2

29
22
26
6

12
44
25
6
3

34
4

35
18
57

408

Kaynak: GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, l. 14-34 ob.

Buharal lar n Tobolsk’daki nüfusu 1631’de 59, 1636’da 44 idi.759 
B. O. Dolgih, Tobolsk  ilçesindeki Buharal lar n say s n  1696 y l  
için de 1636 y l ndaki ayn  say y  (44 ki i) vermektedir.760 XVII. 
Yüzy l n sonu için rt  boyunda Tobolsklu  Buharal lara ait 62 ha-
neden söz eden bilgiler mevcuttur. Takriben XVII. Yüzy l sonu 
ile XVIII. Yüzy l ba lar na ait Tatar zahrebetnik (da  ötesinden 
gelenler) defterindeki hane listesinin verileri, 99’u erkek, 82’si 
kad n olmak üzere Tobolsk yurtlar nda 181 Buharal n n ya a-
d  sonucuna ula mam za imkan sa lamaktad r.761 43 Buharal  

759 Baxru in,  Sibir’ i Srednaya Aziya, s. 208.
760 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 58.
761 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 44, l. 1-62 ob.; d. 525, l. 1/63 ob.
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hanesiyle  ilgili malumat içeren bu defterin tamam  sa lam vazi-
yette elimize ula mad  için, muhtemelen bu bilgi tam de ildir. 
Di er yandan yurtlardaki hane sahibi Buharal lar büyük  ihtimalle 
Orta Asyal  veya onlar n  torunlar yd lar. Ayn  defterde Buharal  
hanelerinde  ya ayanlar 43 ki i olarak verilmektedir. Bilhassa To-
bol havzas na iskan  edilen Tobollu Buharal lar ve onlar n  hane 
halk n n toplam say s , XVII. Yüzy l sonu itibariyle 224 ki iden 
az de ildi. rt  civar nda (62) ve  Tobol boyunda (43)  bulunan 
Buharal lara ait hane yekününü ç karmak istersek, XVII. Yüzy l 
sonu-XVIII. Yüzy l ba  için Tobol grubuna mensup  toplam 105 
Buharal  hanesi buluruz  (tablo 14).

Tablo 13. 1897’de Bat  Sibirya ovalar nda ya ayan 
Kazaklar n nüfusu

Vilayet, oblast, ilçe Erkek Kad n Toplam

Tobolsk vilayeti
 Tobol
  im
 Kurgan
 Tara
 Tukal
 Tümen
 Yalutor
T o p l a m
Tomsk vilayeti
Tomsk
Mariinsk
  Kainsk
T o p l a m
 Akmola (Akmolinsk) vilayeti
 Omsk
Gen. T o p l a m

5
725
168
170

2825
30
32

3955

78
1

2478
2557

20040
26552

-
678
106
164

2375
-

19
3342

37
-

2009
2046

18144
23532

5
1403
274
334

5200
30
51

7297

115
1

4487
4603

38184
50094

Kaynak: Patkanov, 1911, s. 2-3,  130-131; Pervaya vseob çaya perepis’ 
naseleniya Rossiyskoy imperii, 1904, 101-103; Xozyaystvo kazaxov na rubeje 

XIX-XX vv., 1980, 22.

Tara’daki Buharal lar n  say s yla ilgili bilgiler 1624’den itiba-
ren mevcuttur. 1624’de Tara kazas ndaki üç  yurtta 21 Buharal  
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vard .762 1672’de  Ayal  nahiyesi s n rlar   dahilinde 200’den fazla 
ki inin ya ad  53 Buharal  evi mevcuttu.763  1701 verilerine göre, 
XVIII. Yüzy l ba lar nda Tara ehrinde, ihovo,  Seitovo, Baytuga-
no ullar ,  Aytkulo ullar ,  tküçümo ullar  ve K rgap  yurtlar nda 
84  Buharal  hanesi veya  yakla k 330-350 ki i vard .764

Tablo 14. Sibiryal  Buharal lar n XVII. Yüzy l sonu-
XVIII. Yüzy l ba ndaki nüfuslar

 Buharal Hane Top. nüfus

Tümensk
Tobolsk
 Tara
Tomsk
T o p l a m

49
105
84

(22)
260

210
480
350

(110)
1150

Buharal lar n en kalabal k grubu Tomsk’da ya ayan yd . Kres-
toprivodnoy defterindeki kayda göre 1646 y l nda bir yemin me-
rasimi s ras nda 13 Buharal  Kur’an öpmü tür.765  Toplam nüfus-
lar , XVII. Yüzy l ortalar nda 50 ki iye ula m t . Buharal lar n 
XVII. Yüzy l-XVIII. Yüzy l n birinci yar m nda Tomsk’daki nüfu-
suyla ilgili ba ka bir kayna a sahip de iliz. XVIII. Yüzy l ortala-
r nda onlar n Buharskaya nahiyesini kurduklar  bilinmektedir.766 
XVII. Yüzy l sonu ve XVIII. Yüzy l ba  için Buharal lar n Tomsk 
grubu içindeki nüfusu, 1646 (50 ki i) ve 1763 (yakla k 200 ki i) 
verilerine istinaden indî olarak verilmi tir. Sibiryal  Buharal lar n 
toplam 1150 ki i olduklar  eklindeki rakam  da, k smen Tobolsk 
ve Tümen gruplar  için  kullan lan eksik verilere dayan larak ç ka-
r ld ndan kesin bir rakam olarak kabul etmemek gerekir.

762 Oglobin, ç. 1-2, Obozreniye stolbtsov, s. 297-298.
763 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 53.
764 unkov, Oçerki po istorii zemledeliya Sibiri, s. 52.
765 TSGADA, f. 214, op. 1, d. 204, l. 49-48.
766 Yemel’yanov, Etniçeskiy sostav i çislenn y sostav, s. 104.
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Üçüncü nüfus tahririyle ilgili belgeler, Sibiryal  Buharal lar n 
say s n n ciddi ekilde artt n  göstermektedir. Örne in 1763’de 
Bat  Sibirya’daki Buharal  nüfusu yakla k 4  160 ki iye ula m -
t r ki (bkz. Tablo 15), bu rakam, XVII. Yüzy l sonundaki (tablo. 
14) rakamlarla kar la t r ld nda 3,6 defa daha fazlad r. 60 y l 
gibi k sa bir zaman diliminde böyle bir nüfus art  insan nesli-
nin tabii üremesiyle de il, Orta Asya’dan Sibirya’ya  yap lan göç 
sürecinin h zlanmas yla ba lant l  olabilir. Rakamlar, XVIII. Yüz-
y l n (özellikle ilk üç çeyre inin) bu göçlerin zirve yapt  ve Bu-
haral lar n Sibirya’da daimi yerle me birimlerine yerle tikleri dö-
nem olarak kabul edilmesi gerekti ini göstermektedir. Bu süreç, 
öncelikle bir yandan Orta Asya’da yeni bir göç  dalgas n n ya an-
mas , Buhara Hanl ’nda  tar m n  çökmesi, Orta Asya hanl klar  
 aras ndaki iç sava n k z mas ,767 di er yandansa Rus hükümeti-
nin Sibirya’n n güney s n rlar n  tahkim etmesi ve Sibiryal  Buha-
ral lar için ticari  güvence ve baz  vergi muafiyetleri tan mas  gibi 
birçok sosyo-ekonomik ve siyasi faktörlerle ba lant l d r.

1816’da Sibiryal  Buharal lar n genel nüfusu 1763’e nispeten 
%60 oran nda artarak 6 675 ki iye ula t  ki, y ll k ortalama nü-
fus art  %1,1 idi. O dönemde Orta Asyal lar n Sibirya’ya muha-
ceretinin devam etti i bilinmektedir, ama art k eskisi gibi dikkat 
çekecek boyutlarda de ildi. Halk n nüfus art ndaki h zl  dü ü  
i aretleri de bunu göstermektedir. Örne in XVII. Yüzy l sonunda 
ve 1760 y l  ba nda y ll k nüfus azalmas  %4,1 idi.

767 Vsemirnaya istoriya, t. V, s. 253.
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Tablo 15’de 1763, 1795, 1811 ve 1816 y llar  için verilen bilgi-
ler, genel olarak nüfus kütüklerinden al nm t r. Tümen, Tobol ve 
Tara   Buharal lar n n  1782’de nüfusu, Tümen oblast  devlet  ar ivi-
nin Tobolsk bölümünde muhafaza edilen dördüncü nüfus tahrir 
defterindeki kay tlara istinadan taraf m zdan tam olarak ç kar l-
m t . Bu çal ma s ras nda kad nlar n etnik ve sosyal mensubi-
yetiyle ilgili kay ttan Buhara kökenli kad n say s n n düzeltilmesi 
k smen mümkün olmu tu. K sacas  1782 y l na ait nüfus say m 
verileri, nüfus kütüklerindeki verilerden biraz farkl yd . Örne in 
idare meclisinin birinci departman nda bulunan nüfus cetvelinde 
Tümen, Tobol ve Tara’daki   Buharal   toplam erkek  say s  2613 ki i,768 
ilk nüfus say m nda ise 2536 olarak gösterilmi .

Tablo 16. 1816 Tomsk ilçesine ba l  
Buharskaya nahiyesi sakinlerinin iskan  ve nüfusu

Yerle im birimi Erkek Kad n Toplam

Tomsk ehri
Güney    Kaltay
Yu. Çernoreçinskiye
Yu. Konstantinovskiye
T o p l a m

38
5

20
5

68

43
4

11
-

58

81
9

31
5

126

Kaynak: GATO, f. 321, op. 1, d. 12, l. 1-7.

768 TSG A, f. 1341, op. 1, d. 295, l. 147 ob.
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XIX. Yüzy lda Buharal lar n Orta Asya’dan Sibirya’ya  kitleler 
halindeki göçleri kesildi ve bu da hemen Sibiryal  Buharal lar n 
nüfus art  temposunun dü mesine sebep oldu. XIX. Yüzy l son-
lar nda nüfuslar  11 500 ki iye dü tü. (Bkz. Tablo 17)

1860’a kadar Bat  Sibirya’ya sürekli göçler gerçekle tiren til-
Ural Tatarlar n n  nüfus  art  yava t  ve önemsiz bir seviyedeydi. 
(Bkz. Tablo 18)

Tablo 18. til-Ural Tatarlar n n  Tobol,  rt  ve Tom  civar nda 
 XVIII.  Yüzy l n ikinci yar m -XX. Yüzy ldaki nüfus hareketleri

lçe 1763 1782 1816 1834 1858 1897

 Tara, Tobolsk   Tura 
(Turinsk) Tümensk ve 
 Yalutor
Tomsk
T o p l a m

(250)

(90)
340

(340)

(100)
440

(400)

(107)
507

(500)

93
593

(600)

(100)
700

6197

3542
9769

Kaynak: GATO, f. 3, op. 4, d. 29, l. 286; f. 321, op. 1, d. 10, l. 5-13; GATOT, 
f. 154, op. 8, d. 427, l. 1-57 vd.; Valeyev, K voprosu ob  etnogenetiçeskix, s. 

139-140; Kabuzan, Troistskiy, Çislennost i sostav, s. 276; Patkanov, Statistiçes-
kiye  dann ye, s. 2-3, 130-131; Tomskiye gubern. ved-ti, 1862, no. 12; Falk, Za-

piski pute estviya,  s. 541.

S. K. Patkanov, XIX. Yüzy l  sonlar nda sözü edilen bölgeye ge-
len Tatarlar n ve atalar n n kabalal kl ndan söz ederken, “on-
lar n ço u buraya yerle ti ve ev-bark, çift çubuk sahibi oldular” 
demektedir.769 Henüz XVII. Yüzy l ve XIX. Yüzy l n birinci ya-
r m nda til Tatarlar n n büyük  k sm n n Sibirya’ya göç ettikle-
rini dü ünmek san r m biraz abart l d r. Çünkü mevcut belgeler, 
Avrupa taraf ndan Tatarlar n Sibirya’ya kitleler halinde göçünün 
ancak XIX. Yüzy l n son çeyre inde gerçekle ti ini göstermek-
tedir. Hatta 1858’de dahi Bat  Sibirya ovalar na gelen Tatarlar 
yaln zca 700 ki i (veya birazc k fazla) idi. Fakat 1897’ye do ru 

769  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, 1912, s. 49.
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nüfuslar  h zla artarak 14 400 ki iye kadar ç kt  (bkz. Tablo 19) 
til-Ural taraflar ndan  gelen  göç dalgas n n daha bir h z kazan-

mas yla birlikte nüfuslar  1910-20 y llar  aras nda oldukça artt . 
Örne in 1911 verilerine göre yaln zca Tomsk vilayetinde ço un-
lu unu til-Ural Tatarlar n n   olu turdu u Müslümanlar n say s  
36 000’in üzerindeydi.770 Hatta Tobolsk vilayetinde muhacir Ta-
tarlar n say s  öyle h zl  artt  ki, XX. Yüzy l n ba lar nda, örne-
in 1907’de yerli ve göçmen Tatar nüfusu 66 000’den fazlayd .771 

1897’de bu bölgeye göç edenler aras nda en küçük grup 565 ki-
iyle Ba kurtlard .

770 Pamyatnaya knijka Tomskoy gubernii za 1912 god, s. 184.
771 Dunin-Gorkaviç, Etnografiçeskiy sostav naseleniya  Tobol’skoy gubernii 1907 

godu,, s. 6.
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Bilimsel literatürde XVIII. Yüzy lda Sibirya ovalar nda gayr-  
Rus ahalinin nüfusunun artmas n n temelinde tabii üremenin rol 
oynad na da i aret edilmi tir.772 Ancak Bat  Sibirya’daki bu hal-
k n bünyesine incelenen dönemde Kazan Tatar , Ba kurt,   Buha-
ral , Kazak,   Karakalpak , Teleüt ve  di er   milliyetlerden insanlar n 
da de i ik yo unluklarla gelip kat ld klar n  belirtmek gerekir. K -
sacas , Türk dilli ahalinin etnik kayna ma sahas nda sergiledi i 
ba ar l  büyüme, onun verimlili ini ve de i ik grup ve halklar n 
birbirine kenetlenme imkan n  da art rm t r.

Tablo 20. 1897 kay tlar na göre XIX. Yüzy l sonunda Sibirya 
Tatarlar , Sibiryal  Buharal lar ve til-Ural  civar ndan gelen   Ta-

tarlar n nüfusu

Tatar 
Grubu

Toplam
Yerli Türkler

 til- Ural 
Tatarlar

 Buharal lar

ki i % ki i % ki i %

Köylerde ya ayanlar

 Tobol- rt
55391
50502

37217
36217

67,2
73,8

7219*
4048

13,2
9,7

10956
8338

19,6
16,5

 Baraba

 Tom

T o p l a m

6576
5260
5015

66082
60777

4421
4421

3795**

45433
45433

77,9
84,0
75,7

68,8
74,7

1251
835

1078

9548
6861

22,0
15,9
21,5

14,4
11,3

4
4

142

11101
8483

0,1
0,1
2,8

16,8
19,0

ehirlerde Ya ayanlar

 Tobol- rt

 Baraba
 Tom

T o p l a m

1638
1488
114

1611

3363
3099

431
431

1
221

653
652

26,3
28,8
0,9

13,7

19,4
21,1

855
724
113

1322

2290
2046

52,2
48,7
99,1
82,1

68,1
66,0

352
333

-
68

420
401

21,5
22,5

-
4,2

12,5
12,9

772 Kabuzan, Troitskiy, Çislennost i sostav, s. 157.
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Köylerde ve ehirlerde Ya ayanlar

 Tobol- rt

 Baraba

 Tom

T o p l a m

57029
51990
5790
5260
6626

69445
63876

37648
37648
4422
4421
4016

46086
46085

66,0
72,5
76,4
84,1
60,6

66,4
72,1

8074
1572
1364
835

2400

11838
8907

14,0
10,8
23,5
15,8
36,2

17,0
14,0

11307
8670

4
4

210

11521
8854

19,0
16,7
0,1
0,1
3,2

16,6
13,9

Kaynak: Patkanov, Statistiçeskiye dann ye…;  burada kesir çizgisinin üstündeki 
rakamlar – grup bünyesindeki genel Tatar nüfusu; kesir çizgisinin alt ndaki 
rakamlar ise – yerle im birimlerinde yerli Tatarlarla birlikte ya ayanlar da 

dahil olmak üzere genel rakam  göstermektedir.

*Bu rakama Tobol vilayetinde ilçeler d nda  Sibirya Tatarlar yla birlikte 
ya ayan muhacir Tatarlar dahil de ildir.

**Tomsk grubuna say lar  1977 ki i olan Çatlar, Eü talar, Kalmaklar 
(Teleütskaya nahiyesi),  ayr ca köylerde Ob Türkleriyle birlikte Dulzon’un 

  Tomsk Tatar grubu içinde  gösterdi i (1818 ki i) ahali dahil edilmi tir.

2. Sibirya Tatarlar n n Etnik Geli im Süreçleri

Sosyal Ba lar

XVI-XX. Yüzy l ba lar  aras ndaki dönemde Sibirya Tatarla-
r n n sosyo-ekonomik ve siyasi geli imleriyle ilgili birçok me-
sele daha önce incelenmi tir.773 Bu durum hem i imizi kolayla -
t rmakta, hem de bize Sibirya Tatarlar n n de i ik gruplar n n 
sosyo-ekonomik sistemlerinin geli imindeki etnik özelikler, on-
lar n sosyal, ziraî ve ticari ili kileri üzerinde yo unla ma imkan  
vermektedir.

Sibirya Hanl  döneminde Tatar  halk n n a rl kl  k sm n  
“kara bodun” denilen kesim, hâkim zümreyi ise sultanlar, bey-
ler, tarhanlar ve murzalar olu turuyordu. Gerçi bir ulus sistemi 

773 Baxru in, Sibirskiye slujil  tatar ;  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, 
1960, 1967;  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar ; Yemel’yanov, Tatar  Tomskogo 
kraya, 1980; storiya Sibiri, 1968, T. I, II, III; vd.
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vard , ama merkezi hükümet, bir kural olarak, yasaul ve daru-
galar n  yani vergi tahsildarlar n  göndermenin d nda uluslar n 
iç i lerine müdahele etmiyordu. Tarihçiler, “Küçüm-han zama-
n nda Sibirya  Hanl ’n n aralar nda  belli bir ölçüye kadar ekono-
mik ba lar bulunmayan baz  birimlerden yani uluslardan olu an 
gayr-  muhkem bir devlet yönetimine sahip oldu u, dolay s yla 
Küçüm’ün sava  kaybetmesinin ard ndan Sibirya Tatarlar n n 
devlet olarak varl klar n n n sona erdi i”774 görü ündedirler. Di-
er yandan kom u Türk kabileleri de hem Sibirya Hanl ’n n 

bünyesine  kat lmam lard , hem de göstermelik de olsa ba ms z 
kalm lard . Hatta Prens Toyan’ n Ob civar ndaki Tomsk  göçebe-
lerinden   Küçüm-han ad na vergi toplayan bir  güme te oldu u da 
söylenmektedir.775 Demek ki Tom civar nda ya ayan kabileler,  Si-
birya hanlar na ba ml  de illerdi. T. A. Trofimova, Tobol’un yukar  
 ak mlar nda, Tura ve  set nehirleri sahillerinde    ya ayan Tatarlar 
konusunda Remezovskaya vakayinamesine  istinaden “görü ünü e 
göre onlar ba ka bir prense ba l yd lar” diye yazmaktad r.776 Çat-
lar, Küçüm-han’ n hem tebaas , hem de  müttefikiydiler.777 Anla -
lan ayn  devlet içinde Baraba bozk r ndaki Türk dilli  kabilelerle 
Tobol- rt  Tatarlar  aras nda  muhkem bir  birlik yoktu. Nitekim 
Ruslar n geli inden sonra Baraba Tatarlar  Kazaklarla  çarp mak-
tan kaç nd lar ve Küçüm-han’a yard m etmediler.778

unu  da kaydetmek gerekir ki, Sibirya Hanl  bünyesindeki 
çe itli  gruplar aras nda ilk a zda bir tak m sosyo-ekonomik yap  
farkl l klar  kendini göstermi ti. Bir andan erken feodal düzen ili -
kileri geli irken, bir yandan da çarvac  göçebeler aras nda boy-
kabile ili kileri varl n  koruyordu. Sibirya Hanl ’nda feodal dü-
zenin  sosyo-ekonomik ili kilerininin yeterli ekilde geli memesi 
ve merkezi yönetimin zay fl , bölgedeki etnik süreçleri do rudan 

774 storiya Sibiri, t. I, s. 376.
775 Potapov, Etniçeskiy sostav, s. 84.
776  Trofimova,  Tobol’skiye i barabinskiye tatar , s. 195.
777 Baxru in, Sibirskiye slujil ye tatar , s. 60.
778  Avdeyev,  Strukova, Tobolskiye i Tyumenskiye tatar , s. 68.
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etkileyecek ekilde çe itli Türk gruplar  aras nda sosyal, ticari, 
ekonomik ve siyasi ili kilerin de c l z kalmas nda rol oynad .

Sibirya’n n Rusya hükümetine ilhak ndan sonra Tom, Ob ve 
Baraba bozk rlar nda  ya ayan   küçük  gruplar aras ndaki boy-
kabile ili kilerinin son ba lar  bütünüyle kopmu  olsa da, baz  
Tatar gruplar  aras nda bu ili kiler uzun bir süre varl n  sür-
dürdü. XVII. Yüzy l boyunca, önemli ölçüde yasak (vergi) siste-
miyle ba lant l  olan patriarkal-feodal ili kiler devam etmekteydi. 
K. V. Volkova, Tara Tatarlar nda “feodalizmin  varl n  sürdürme-
sini sa layan müstahsil gücün geli iminin nispeten zay f bir e-
kilde” devam etti ini belirtmektedir.779 Di er yandan, Sibirya Ta-
tarlar  ayn  bölgede ya ayan di er halklara k yasla XVII. Yüzy l 
ile XIX. Yüzy l n birinci yar m  aras nda Rusya’daki genel feodal 
ili ki sistemine oldukça h zl  bir ekilde adapte oldular. Yine de 
onlar n sosyal yap lar , XVI. Yüzy l sonu-XIX. Yüzy l n birinci 
çeyre i aras nda yeknesak de ildi.

M. Speransky’nin reformalar na kadar  Bat  Sibirya’daki Tatar 
ahalinin a rl kl  kesimi, “mülkiyetinde üretim araçlar  bulunan 
ve kendi ba na üretimle i tigal eden s radan” vergi mükellefi idi-
ler ve vergi boyunduru unun a r yükü onlar n omuzlar ndayd .780 
Vergi mükellefi Tatarlar n Rus köylü s n f na dönü me süreci ka-
demeli olarak geli ti.781 Ancak, ayn  dönemde Sibirya Tatarlar  
aras nda vergi mükelleflerinin d nda, hizmetli Tatarlar (Kazak-
lar), hizmetli s n f ndan ç kan Tatarlar, zahrebetnik Tatarlar, bu -
day vergisi ödeyen Tatarlar, avare Tatarlar ve dul Tatarlar,782 ay-
r ca obroçniy çuval ik ve novo-kre en783 Tatarlar denilen gruplar da 
vard . Bundan ba ka baz  sosyal kategoriler yaln zca muayyen Ta-
tar gruplar nda mevcuttu. Örne in Baraba Tatarlar  (Barabinler) 

779 Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s. 113.
780 Age., s. 114.
781  Grom ko, Nekotor ye vopros  istorii sibirskogo krest’yanstva, s. 4-37; Mi-

nenko, Korenn ye narod  Zapadnoy Sibiri, s. 82-84.
782  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII v., s. 40.
783 Yeni vaftiz olan anlam nda (çev.)
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 aras nda hizmetli (yumu lu) Tatarlar yoktu. Aksine ilk ba larda 
Eü talar ve Çatlar, genellikle Tatarlar n ve “arabal  hizmetkâr” 
Tatarlar n hizmetkârlar  idiler;784 ama XVIII. Yüzy lda hemen 
hemen onlar n tamam  ve Kalmaklar yasakl  (vergi ödeyen)  Ta-
tarlar grubuna dahil oldular. XVIII. Yüzy l ortalar nda Tümen 
Tatarlar  aras nda “yetimler”  ve “gayr-  hizmetkâr yasakl lar” ka-
tegorisine giren baz  ki iler ortaya ç km t .785 Kaydetmek gerekir 
ki, Tatarlar n bir k sm  kale hukuku de i inceye kadar u akla-
r n yani bütünüyle ba ml  denilen ki ilerin aras nda yer ald lar.786 
Hatta 1858’de Tobolsk ve Tomsk vilayetlerinde 319 u ak vard .787 
XVII. Yüzy l n birinci çeyre inde Tomsk kazas ndaki Ob Tatar-
lar  aras nda Çatlar ve   Temerçilerden ayr  olarak bir grup K t m 
da vard ; ama bunlar 1631   y l nda Rus yöneticiler taraf ndan ya-
saçnix lûdi (vergiye tâbi ki iler) aras na al nm t .788 Hali vakti ye-
rinde olan Tatarlar aras nda zâdegân, tacir ve mollalar da vard .789 
Sibirya Tatarlar n n tek bir sosyal grup halinde olmamalar , bir-
birleriyle olan temaslar n n ve s hrî ba lar n n güçlenmesini en-
gelledi i gibi, etnik kayna ma süreçlerini de uzatm t r.

Sosyal ili kiler konusunda dikkat çekici de i meler, M. 
Speransky’nin reformlar ndan  sonra gerçekle mi tir. 1822 y -
l nda ç kar lan “Gayr-  Ruslar’la lgili Düzenleme”ye göre  tüm Si-
birya Tatarlar  yerle ik gayr-  Rus idiler ve ya ad klar  nahiyeler 
de Rus nahiyelerinden ayr yd .790 Gayr-  Rus göçebe gruplar  belli 
bir süre Baraba Tatarlar  aras nda ya ad lar,  fakat 1834’de onlar 

784  Boyar inova, Osnovaniye goroda Tomska, s. 37.
785 TSGADA, f. 199, op. 2, d, 481, l. 78-78 ob., 89 ob, ç. 3.
786 A , T. V, s. 530; Oglobin, Obozreniye stolbtsov, 1901, s. 17; Preobrajenskiy, 

 Ural i Zapadnaya  Sibir’, s. 169-170; vd.
787 Troiynitskiy, Krepostnoye naseleniye, s. 60.
788  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 36.
789  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 62; zvestiya o torgah sibirskix, 1755, 

s. 222; Rabtseviç, K voprosu ob upravlenii, s. 238-239; vd.
790 Venyukov, Kratkiye statistiçeskiye svedeniya, s. 5; Narod  Sibiri, 1956, s. 

476.
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da yerle ik ahali kategorisine dahil edildiler.791 Böylece XIX. Yüz-
y l n üçüncü çeyre i ile XX. Yüzy l ba lar nda tabakalar aras n-
daki ili kiler güçlenip geli mekle birlikte, Sibirya Tatar gruplar  
aras ndaki ehirli nüfus azald .

Bat  Sibirya’daki Tatar ahali, yap lanma aç s ndan ço u sab k 
Sibirya Hanl ’n n çarl k  yönetiminin vergilendirme sistemine, 
daha do rusu tüm Rusya yönetim sistemine adapte edilen ulus-
lar nda792 kurulmu  nahiyelerde toplanm t .793 Sibirya Tatarlar n-
daki nahiye sistemi F. T. Valeyev taraf ndan detayl  ekilde  incelen-
mi tir. Yaln zca unu belirtelim ki, XVII. Yüzy l boyunca ve XX. 
Yüzy l ba lar nda çe itli nahiyelerde ya ayanlar aras nda sürekli 
bir kayna ma gerçekle ti ve bu da baz  Tatar gruplar n n birbirine 
kenetlenmesini güçlendirdi. Örne in Eü ta Tatarlar  XVII-XVIII. 
Yüzy llarda k smen kom u Çat nahiyeleri s n rlar na  sokularak  
onlar n köylerine yerle tiler794 ve bu durum o dönemde vahid 
bir Çat-Eü ta Tatar grubunun olu mas na   zemin haz rlad . Tobol-
rt  Tatarlar nda ço unlukla   birbirine yak n nahiyelerde ya ayan 

de i ik gruplar aras nda bir kayna ma ya and , ama bazen idari 
yönden iki ilçeye ba land lar. Örne in Tümen Tatarlar n n yurt-
lar na göç  eden ve 1832’de orada ya amalar na izin verilmesi ta-
lebinde bulunan Yaskolba Tatarlar , idari yönden     Kalm k nahiye-
sine ba l yd lar, fakat vergilerini Tobolsk ilçesine ba l  Yaskolba 
nahiyelerinde ya ad klar      dönemdeki gibi ödüyorlard .795 Tatar 
nahiyesi, her ne kadar genelde birkaç köylü cemaatinden müte-
ekkil ise de, mahalli bir topluluk görünümündeydi (yani birkaç 

köy halk n n tek bir köy eklinde birle mesiydi).

Baraba ve Yaskolba Tatarlar  aras na , keza     baz  yerlere Tobol-
rt  ve Tom Tatarlar ndan  baz   gruplar n  iskan , tugum te kilat  

791 Kostrov, Kainskaya  Baraba, no. 44.
792 Burada geçen “ulus” kelimesi bildi imiz halk, millet anlam ndaki ulus de-

il, Göktürklerden itibaren “toprak, ülke” anlam ndaki “ülü ”tür (çev.)
793 Baxru in, Voyevod   Tobol’skoye razryada, s. 56.
794  Falk, Zapiski pute estviya, s. 545.
795 GAOO, f. 3, op. 1, d. 1158, l. 1-6.
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denilen akrabal k ba lar na dayal  bir organizasyon sisteminin ya-
y lmas na zemin haz rlad . 1970 y l nda Baraba Tatarlar  aras nda 
 derledi imiz malzemeler, a a da izah edece imiz bu tugum sis-
teminin ana hatlar n  daha net bir ekilde ortaya ç karm t r.Tu-
gum sistemi, patriarkal ve monogam ailelerden olu an bir grubu 
te mil ediyordu, ama daha sonralar  yaln zca monogam aileler-
den olu tu. Tugum üyeleri, kendilerinin tek bir atadan türedikle-
rine inan rlar. Bir tuguma ba l  üyeler, genellikle bir veya birkaç 
köyde, ama her halükârda birbirlerine kom u olarak ya yorlard . 
Ayn  dinî ayinleri icra etmek suretiyle de birbirlerine ba l yd lar. 
Örne in Baraba Tatarlar n n “Ayalu”  tugumunda, yaln zca bu tu-
gum  üyelerinin tap nd klar  ortak bir totem vard . Küçük Tebis 
aulundaki her bir  tugumun kendi totemi mevcuttu. E er bir aulda 
birkaç tugum varsa, her birinin kendine ait ayr  bir mezarl  bu-
lunuyordu. Tugumlar n yaln zca kendilerine ait adlar  vard . Ör-
ne in kuyan (tav an), et (it, köpek), büre (kurt), torna (turna), 
koit (kuytu yerde ya ayan), potacir (ayak yiyen), i tanah (don 
içinde do an çocuk), agir, çungur796 (dede adlar ) vs.797

Tugum cemaatlerinde baz  üretim fonksiyonlar n n (örne in 
ortak mera, s r sürülerinin ortak güdümü, imece usulü vs.) iz-
leri de tespit edilmektedir. Tugum üyeleri, dü ün ve cenaze me-
rasimleri gibi sosyal konularda da dayan ma içindeydiler. Baz  
Tugumlarda ekzogam evlilikler görülürken, baz lar nda bu tür 
evlilikler hiç yoktu. Evlilik yoluyla veya ba ka bir sebeple di er 
bir cemaate geçme durumunda, ki inin tugum üyeli i de de i i-
yordu. Tugum üyeli i babadan tevarüs ediliyorsa da, anadan te-
varüs edildi ine dair rivayetler de mevcut. Tugum içinde ortaya 
ç kan meseleler, aile reisleri veya aksakallar meclisi taraf ndan 
karara ba lan yordu. Bu tür tugum cemaatlerinin temel fonksi-
yonu, bize göre, halk n ekonomik ve sosal geli iminin optimal 

796 agir = Çak r; Çungur = Sunkur (çev.)
797 Detayl  bilgi için bkz. Tomilov, O gruppax rodsvenn x semey barabinskix ta-

tar, s. 31-32; Tomilov, Kuznetsova, Op t izuçeniya etniçeskogo sostava ba-
rabinskix tatar, s. 96-103.
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artlar n  yaratmak için yeterli üretim gücüne sahip olmayan ak-
raba aileler aras ndaki sosyo-ekonomik ili kilerle s n rl yd . Tu-
gum cemaatleri, daha sonralar  istihsal gücünün geli mesiyle 
birlikte ve özellikle kapitalizm döneminde sosyal önemlerini yi-
tirerek da ld lar.

Baz  tugum cemaatlerinde aç kça patronim798 zihniyeti vard . 
Bizim etnografya çal malar m zda i lenen patronim teorisiyle799 
Sibirya Tatarlar ndaki tugum cemaatlerinin asl nda birbiriyle hiç 
ilgisi olmad  dikkat çekmektedir. Bilindi i gibi patronimi, boy 
yap s n n çözülme dönemi ve ayr ca patriarkal topluluk ve erken 
s n fl  toplum dönemleri için geçerlidir. Patronim, ilkel topluluk 
yap s n n bozuk ekli olarak ortaya ç km t r. Sibirya Tatarlar nda 
ise tugumlar oldukça geç bir dönemde, hatta XX. Yüzy l ba la-
r nda olu mu tur. Bu tugumlar n özü, tugum gruplar n n kollek-
tif savunmas , cemaat üyelerinin mümkün oldu unca refah içinde 
ya amas , imece gelene i ve benzerlerinde fakir üyelerin kullan l-
mas n n sa lanmas  dü üncesiyle iç içeydi. Bu dönemde tugum 
grubu hemen hemen ve münhas ran küçük monogam ailelerden 
olu uyordu. Kanaatimizce s n fl  toplum a amas nda ortak gene-
tik köklere sahip ailelerin tek bir sosyal grup haline gelmesinden 
olu an bu akraba birli ine genealojik grup demek daha do rudur. 
Patronimiya ve geneolojik grup (genealojiya) kavramlar n n bir-
birinden ayr lmas , t pk  patriarkal aile, patriarkal aile toplulu u 
(patroarkal boy yap s  için geçerlidir) ve büyük aile (s n fl  top-
lum için geçerlidir) kavramlar n n ayr lmas  gibi, bu tür a amal  
ili kilerde de önemlidir.800

Tugum cemaatleri, yeni kat l mlara ve ister herhangi bir tu-
gum grubuna girmek isterse - e er yeterince kalabal ksa - kendi 

798 Patronim: Baba soyuna dayal ; matronim ise ana soyuna dayal  anlam n-
dad r (çev.)

799 Kosven, Semeynaya ob çina i patronimiya; Kryukov, 1967; Vayn teyn, Ro-
dovaya struktura; Kozlov, K xarakteristike nekotor x sotsial’n x struktur ro-
dovogo ob çevstva; vd.

800 Kozlova, Oçerki etniçeskoy istorii mariyskogo naroda, s. 182.
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tugumunu olu turarak yerel tugumsal ili kiler sisteminde yer al-
mak isteyenlere aç kt lar… XVII-XVIII. Yüzy l boyunca Sibirya 
Tatarlar n n de i ik gruplar  aras ndaki sosyo-politik ili kiler ve 
temaslar, ehirlerin kurulu una, Küçüm-han ve Küçümo ullar na, 
 Kalm klara, Yenisey K rg zlar na kar   düzenlenen askeri seferlere 
birlikte kat lmada, vergi ödeme zaman nda vergilerin umumi yer-
lerde toplanmas nda, posta görevlerinin ifas nda ve keza Rus me-
murlar n zorbal k ve sömürülerine kar  ortak direnme s ras nda 
kendini gösteriyordu. Tobol, Tümen ve Tara gruplar nda yer  alan 
 hizmetli  Tatarlar da birbirlerine s k  ba larla ba l yd lar. 1598’de 
Küçüm-han’ n ma lup oldu u  çarp maya 10 Tümen, 100 Tobol 
ve 30 Tara Tatar   birlikte  i tirak  etmi lerdi.801 Daha önce de Tü-
men ve Tobol Tatarlar  1595  sava na  birlikte kat lm lar, sava  
s ras nda uzun süre Tara’da kalm  ve muhtemelen Tara  Tatarla-
r yla temaslar  kurmu lard .802 Tümen Tatarlar  Tobolsk ve Tara 
 ehirlerinin kurulu una  i tirak etmi ler;803 Tobolsk Tatarlar  XVII. 
Yüzy lda s k s k Tara ehrine hizmet etmeye  gönderilmi lerdi. To-
bolsklu posta Tatarlar  ise dördüncü yolu takiben göreve gider-
ken ço u kez Tümen, Kurdak-Sargat ve Tara  Tatarlar n n   köyle-
rine  u rarlard .804 1630’lar n sonunda Tobolsk, Tümen ve Tara 
ehirlerinden toplanan   Tatarlar Yenisey K rg zlar na kar  sefere 

 gönderilmi lerdi.805

Tümen, Tobol ve Tara’da vergi  mükellefi  Tatarlar n  bir k sm  
Rus yöneticilere kar  birlikte isyan etmi lerdi.806 XVIII-XIX. Yüz-
y llarda ise Tobol, Tümen, Kurdak-Sargat, Tara ve   Yaskolba   Tatar-
lar , tüm  Tobol     guverniyas  Tatarlar  ad na,  bazen iki ilçe ve bazen 

801 A , t. II, s. 1; Okonçatel’n y razgrom Kuçuma na Obi v 1598 godu, s. 144-
147.

802  Miller, storiya Sibiri, I/296, 370.
803 DA , t. III, s. 174; Tobolsk, 1885, s. 27-28.
804 Tobolsk, 1885, s. 28.
805 DA , t. VIII, s. 14-151.
806 Oglobin, Obozreniye stolbtsov, 1900, ç. 3, s. 39.
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de de i ik ilçeler ad na ama ayn  talepler içeren istidalar yaz p he-
men ilgili makamlara sunma konusunda s k s k anla yorlard .807

ncelenen dönemde sosyo-politik düzeydeki temaslar, Tobol-
rt  ve Baraba Tatarlar   aras nda  da vard  . Küçüm-han, 1590’da 

bir grup  taraftar yla (Tobol- rt  Tatarlar yla) birlikte  Baraba  boz-
k r na gelmi  (1595’e  kadar Tunus kasabas nda kalm ),  Barabal -
lardan vergi toplam , 1597’de ise Tara Tatarlar n n bir k sm n n 
Om ve  Tara nehirleri sahilindeki     Baraba  köylerine göç etmele-
rini  ferman buyurmu  ve ferman  yerine getirilmi ti.808 Ruslar n 
Küçüm-han’a kar  1598’de  düzenledikleri son seferde Tobolsk, 
Tara ve Tümen Tatarlar  Baraba’ya  gelerek  Barabinlerin Rus  teba-
al na geçirilmesi i ine kat lm lard .809 1628-31 y llar ndaki Rus 
yönetimine kar  düzenlenen genel isyan s ras nda Küçümo ullar , 
Teleütler ve  Kalm klar n yan  s ra  Tara Tatarlar  ve Barabinlerin de 
 ço u kez birlikte hareket edip, birlikte ya ad klar  bilinmektedir.810 
XVII. Yüzy lda Tümen ve Tobol Tatarlar  Tomsk  ehrinde  hizmete 
giderken, Baraba üzerinden giden yolu  kullan yor ve Barabinlerle 
temasta bulunuyorlard . Sibirya’n n güneyindeki siyasi gerginlik-
ler s ras nda bu temaslar Tobol Tatarlar  için çirkin bir  ekle dö-
nü mü ; Barabinler 1629’da Tomsk’tan göreve giden görevlilere 
yani Ruslara sald rarak öldürmü , Tatarlar ise ya malam lard .811 
1630 y l  sonlar nda Baraba bozk r na düzenlenen sefer  s ras nda 
Tuhaçevsk birli inden Rus, Tobolsk ve Tümen Tatar hizmetliler-
den kimileri  kaçarak Barabinlerle temasa geçmi lerdi. Bizzat Ba-
rabinler XVII-XVIII. Yüzy llarda uzun bir süre vergilerini ödemek 

807 Pamyatniki Sibirskoy istorii XVIII veka, 1885, s. 287; TSG A, g. 1264, op. 
1, d. 282, l. 1-10; vd..

808 Katanayev, Kirgizskiye stepi, s. 29, 33; çeglov, Xronologiçeskiye pereçen’, 
s. 54-55.

809 Okonçatel’n y razgrom Kuçuma na Obi v 1598 godu, s. 144-154.
810  Miller, storiya Sibiri, II/98-100; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, 

s. 119-121; Umanskiy, Teleut  i sibirskiye tatar , s. 115.
811 R B, t. VIII, s. 614.
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için Tara ehrine geliyorlar812 ve orada  askerî hizmet veren Tara 
ve Tobol Tatarlar yla sürekli   görü üyorlard . Barabinlerin uzun 
bir süre Bat  Mo ollar na yani Kalm klara da vergi ödedikleri bi-
linmektedir. 1670’lerde Ayal  nahiyesinde ya ayan Tatarlar  da on-
larla birlikte vergi ödemeye gidiyorlard ,813 fakat 1678’de Kalm k 
boyunduru una kar  bir sefere ç kt lar.814 Tobol- rt , Tomsk Ta-
tarlar  ve   Buharal lar XVIII Yüzy l-XX. Yüzy l  ba lar nda dilekçe 
vermeye gittikleri s rada ayn  anda Barabinler de ayn  konuyla 
ilgili dilekçe veriyorlard .815 Tara ilçesinde uyumsuz Tatarlardan 
 daimi ya ayan bir grup olu mu tu (daha sonra Poru naya nahi-
yesinde de) ve burada   Tara Tatarlar ndan ba ka Kurdak- Sargatlar, 
Tobol Tatarlar  ve  Barabinler de  vard . Çünkü bu uyumsuz Tatar-
lar çe itli yerlerden gelen insanlardan olu uyordu.816 

Baraba Tatarlar , Tomsk Tatarlar yla  da s k  temas halindeydi-
ler. 1628-31 isyan  s ras nda Baraba Tatarlar n n yan  s ra  Bara-
bin prensi Kogutay’a ilhak eden ve hem Baraba  bozk r nda hem 
de Tomsk  kazas  topraklar nda faal olan Çatlar n ve Eü talar n 
bir k sm  da kat lm t .817 1629 sonbahar nda Barabinler Tara Ta-
tarlar yla birlikte  Ablaygerim’in Tomsk kazas na  düzenledi i se-
fere i tirak etmi lerdi yani Çat, Eü ta ve Ob Tatarlar n n    toprak-
lar ndayd lar.  1630 yaz nda Çatlar ve onlara kat lan novo-kre en 
Eü ta Tatarlar  Barabinlerin topraklar ndayd lar ve ancak sonba-
harda Ob’a geri döndüler.818 1782’de  Tobolsk  guberniyas  bünye-
sinde kurulan Kainsk dairesi, daha sonra 1803’de   Tomsk guber-
niyas na dahil edildi ve Barabinlerin ya ad klar  tüm nahiyeler de 
Kainsk dairesine al nd . Bu durum,   bir yandan onlar n Tara Tatar-

812  Potanin, Material  dlya istorii Sibiri, s. 54; Zinner, svestiya vedskix, s. 
18.

813 DA , t. VIII, s. 155-156.
814 TSGADA, f. 214, op. 4, d. 88, l. 1-15.
815 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 365, l. 1-102..
816 TSGADA, f. 199, op. 2, d. 481, ç. 4, l. 29.
817  Miller, storiya Sibiri, II/98-99; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, 

s. 121; Umanskiy, Teleut  i sibirskiye tatar , s. 116-117, 123.
818 Umanskiy, Teleut  i sibirskiye tatar , s. 123, 127.
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lar yla olan ba lar n   zay flat rken, di er yandan Eü talar ve Çat-
larla daha fazla temasta olmalar na imkan sa lad .

Ob nehrinin Tomsk’a yak n   sahillerinde Eü talarla Çatlar, daha 
sonra Kalmaklar aras nda yak n ili kiler  kurulurken, Ob Tatarla-
r yla da temaslar   sürdürüldü.819 Fakat Tom Tatarlar  ad yla tek bir 
grup  olu turan ilk üç grup, Tobol- rt  Tatarlar yla da   tan yor-
lard . Bu sonuncular n Tomsk kasabas n n kurulu una ve buraya, 
1929’da Tara Tatarlar n n da topraklar nda  bulunduklar  Eü ta 
ve Çatlarla birlikte askeri hizmetlerin yerine getirilmesine i ti-
rak ettiklerini daha önce belirtmi tik. Çat Tatarlar n n 1598’den 
1603’te   Tomsk’un kurulu una kadar vergi ödediklerini ve Tara 
ehrinde ölü a  verdiklerini  hat rlayal m.820 Tara Tatarlar  XVII. 

Yüzy lda Tomsk  istikamende posta hizmeti veriyorlar ve s k s k 
orada bulunuyorlard .821 Onlar bu hizmeti XVIII. Yüzy lda da sür-
dürdüler. Bu geli  gidi ler s ras nda Çat ve Eü talarla görü üyor-
lard  ve   üstelik Çatlar n kasabas  Tara-Tomsk yolu üzerindeydi.822

Fakat  san r m XVII. Yüzy l n birinci yar m nda Eü ta ve Çat 
Tatarlar n n en s k temasta   bulunduklar  insanlar, y ll k hizmet 
için Tomsk’a muntazam ekilde gönderilen (ve her y l de i tiri-
len) Tobol ve Tümen hizmetli Tatarlar yd  . Örne in  Tümen Ta-
tarlar  1620’lerde her y l  20, Tobol Tatarlar  ise 136 kadar ki i 
 gönderiyorlard .823 Onlar bir yandan memuriyet yap p, Eü talar 
ve Çatlarla birlikte iktisadi ili kiler kurarken, günlük i leri de bir-
likte yürütüyorlard  ve muhtemelen yerli Tatar kad nlar yla ni-
kahl  veya nikahs z ili kileri de vard .824 A. P. Umanskiy’in konuyla 
ilgili kaleme ald  özel makaleden825 sonra, Sibirya Tatarlar n n 

819 GAOO, f. 2, op. 1, d. 309, l. 1-7; R B, t. II, s. 162; unkov, Oçerki po isto-
rii zemledeliya Sibiri, s. 80; vd.

820 A , t. II, s. 7.
821 Titov,  Sibir’ v XVII v., s. 19.
822  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 43.
823 R B, t. VIII, s. 465; Tomsk v XVII veke, s. 29; Baxru in, Oçerki po istorii, s. 

166.
824 TSG A, f. 1264. Op. 1, d. 365, l. 1-78 ob.
825 Umanskiy, Teleut  i sibirskiye tatar .
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Teleütlerle olan de i ik sosyo-politik ili kilerinden söz açman n 
bir anlam  yok. Bu ili kilerin Kalmaklar n olu umunda ve onla-
r n Çat ve Eü talarla konsolidasonunda   önemli rol oynad n  be-
lirtmekle yetinelim.

Sibirya Tatarlar nda akrabalar n yan  s ra ehirli ve köylülerle 
de yak n ili kilerin bulundu unu mutlaka belirtmemiz gerekir. 
D. G. Messerschmidt, 1721 y l nda Tomsk sokaklar nda tuvalet-
lerini giymi  Tatar kad nlar n n ellerinde kamç larla at s rt nda 
bir köye misafirli e gittiklerini kaydetmektedir.826

ehir Tatarlar n n de i ik gruplar n n birbirleriyle olan temas-
lar  ve birbirlerini etkilemeleri, onlarla köylü Tatarlar aras ndaki 
tan kl n da artmas na yol açt . Mevcut belgelerden bu sosyo-
politik ili kilerin incelenen dönem boyunca sürdü ü anla lmakta-
d r. Yine de bu ili kiler ana gruplar  olu turan Tobol- rt , Baraba 
ve Tom Tatarlar    aras nda  yeterince  güçlü de ildi. Di er yandan, 
bu ili kiler daha ziyade tarihin kritik dönemlerinde ortaya ç k-
m t . unu da kaydetmek gerekir ki, Rus yönetimine kar  di-
reni lerin sona ermesinin ard ndan Tobol ve Tümen Tatarlar n n 
ba ka  ehirlerde  görevlendirilmesi, di er konularla ilgili olarak 
mutlaka birbirleriyle temasa geçme gereklili inin ortadan kalk-
mas , Tatarlar n daimi ikamete zorlanmas 827 sebebiyle Sibirya 
Tatarlar n n XIX. Yüzy lda birbirleriyle olan sosyo-politik ili ki-
leri ya zay flam t r ya da belli gruplar aras nda bütünüyle sona 
ermi tir. Tatarlar, idarî yönden de iki genel valilik (guberniya) 
ve alt  daireye (okrug) bölünmü lerdi ki, bu da onlara ancak bir 
veya iki kom u Tatar toplulu uyla temasa geçme imkan  sa la-
yabiliyordu. K sacas  Sibirya’n n yerli halk n n devrimden önceki 
sosyal temaslar  “küçük mahalli gruplarla yap lan ahsi görü me-
lerle s n rl yd ” ve “geni  çapl  bir sosyal sürece i aret eden her-
hangi bir geli me” yoktu.828

826 Messerschmidt, Forschungareise, s. 90.
827 çeglov, Xronologiçeskiye pereçen’, s. 243-244.
828 Okladnikov, Boyko, Problemi periodizatsii migratsii, s. 24.
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Bu anlat lanlar, sosyal ili kiler baz nda aileler aras  görü me-
lerde ve evliliklerde de görülüyordu ve her birey kendi grubuyla 
veya kom u birkaç grupla kendini s n rlam t . Baz  hallerde grup-
lar aras ndaki s hrî ba lar n ortadan kalkmas , dinî farkl l klar n 
ortaya ç kmas na yol açt . Örne in Tura ve Tümen’deki Müslüman 
  Tatarlar n dini  kaderlerinin farkl  geli imi (ki baz lar  slam’dan, 
baz lar  putperestlikten ç karak XVIII. Yüzy l n birinci çeyre inde 
H ristiyanl a geçtiler829) onlar aras ndaki iç evliliklere son verdi. 
1782’de Tura Tatarlar yla (muhtemelen   vaftizli) Tümen Tatarlar  
aras nda topu topu  tek bir evlilik gerçekle mi ti.830 Ob Tatarlar  
da XVIII. Yüzy l n   birinci çeyre inde H ristiyanl  kabul etmele-
riyle birlikte,831 Müslümanlarla yani Çat, Eü ta Tatarlar  ve Kal-
maklarla   evliliklere son verdiler. Sonuçta bu durum, di er Sibirya 
Tatar gruplar na k yasla Tura ve Ob Tatarlar n n etnik   kaderleri-
nin   de i ik mecrada seyrine yol açt .

Yalutor Tatarlar n n Tümen  Tatarlar yla, en yak n  kom ular  
Tümen’li Buharal larla sürekli k z  al p vermelerine ra men Tümen-
Tura Tatar gruplar  aras ndaki  bu   durum dikkat çekmektedir. Va-
k a Yalutor Tatarlar yla kom ular   aras ndaki evlilik oranlar  da 
fazla yüksek de ildi: 1782’de %20,4 ve 1785’de %26,9. Ayn  y l-
larda Yalutor Tatarlar yla Tobol Tatarlar   aras ndaki evlilik  ili -
kileri de fazla yüksek de ildi, ama tablo 21’deki salt rakamlarda 
görüldü ü gibi istikrarl yd . Tümen Tatarlar n n Tobol ve Yalutor 
 Tatarlar yla  yapt klar   evlilikler dikkat çekmektedir. Tümenlile-
rin Tara ve Tom Tatarlar yla yapt klar    evlilikler de tesadüfi du-
rumlard  (bkz. Tablo 22).

1782 verilerine göre Tobol grubunda sker-Tobolsk,  Aremzàn-
Nadsi, sker -Tobolsk-Babasan , sker- Tobolsk- tek-Tokuz , Babasan-
 tek-Tokuz  Tatarlar   aras nda k sm   evlilikler olmu tur. Ayn  

829   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 320;  Golodnikov,  Tobol’skaya guberniya, s. 18.
830 GATOT, f. 154, op. 8, d. 38, l. 1-12.
831  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

145.
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dönemde birbirlerine kom u olmayan Aremzàn-Nedsi Tatarlar yla 
 Babasanlar aras nda evliliklerin olmad  görülüyor. (Tablo 23)

Tablo 21. 4 ve 5. nüfus tahrir kay tlar na göre 
XVIII. Yüzy l n son çeyre inde Yalutor Tatarlar ndaki evlilikler

Evlilik türü
1782 1795

Salt % Salt %

Grup içi
 Tümen Tatarlar  ve Buharal larla
 Tobol Tatarlar yla
 Orenburg guberniyas ndan
Ba kurtlarla
Kazaklarla
T o p l a m

247 72,0
70 20,4
11 3,2
11 3,2
2 0,6
2 0,6

343 100,0

372 69,1
145 26,9

9 1,7
10 1,9
1 0,2
1 0,2

538 100,0

Kaynak: GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 983-994, 1099-1137; l. 26, l. 1-55; l. 
212, l. 1-146.

Tablo 22. XVII. Yüzy l n son çeyre inde 4 ve 5. nüfus tahriri 
verilerine göre Tümen Tatarlar yla Buharal lar  aras ndaki 

evlilikler

Evlilik türü
1782 1795

Salt % Salt %

Grup içi
 Tobol,     Yaskolba Tatarlar  ve Buharal larla
Yalutorlularla
Taral larla
Tomsklularla
  Kazan ve  Orenburg guberniyas ndan
Di erlerinden (Ba kurtlar,  Karakalpaklar, 
Kazaklar,  Ruslar vd.)
T o p l a m

1504 91,8
72 4,4
47 2,9
7 0,4

-- 
5 0, 3
3 0,2

1638 100,0

1212 93,4
22 1,7
42 3,2
2 0,15
1 0,1

10 0,8
8 0,65

1297 100,0

Kaynak: GATOT, f. 154, op. 8, d. 27, l. 945-1029, 1041-1190; l. 108, l. 1-108; 
d. 9, l. 3-25; l. 100, l. 1-28 ob., l. 111, l. 1-118.
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Tobol’daki tüm Tatar gruplar  Tümen ve  Yaskolba Tatarlar yla 
evlilik      yap lmas n  destekliyorlard . Tobolsklularla Kurdak-Sargat 
Tatarlar  aras ndaki  evlilik ve  a iret ba lar  eskiden beri vard . 
Örne in Yermak, Kurdak-Sargatlar n bünyesine  Tobolsk  Tatarla-
r n  da onlar n kabileda lar  olarak kat lmak zorunda b rakm t .832 
1782’de Tobolsk Tatarlar yla Kurdak-Sargatlar ve Tara Tatarlar  
 aras nda pekçok evlilik  gerçekle mi ti, ama ne Tümen-Tura Ta-
tarlar , ne de Tobolsk   Tatarlar   Barabinlerle herhangi bir evlilik 
yapm lard .

Tablo 23. 4. tahrir kay tlar na göre 1782’de de i ik Tobol Tatar 
gruplar  aras ndaki  evlilikler

Evlilik türü
 Aremzàn-

Nadsi
 sker-

Tobolsk
 Babasan

tek-
 Tokuz

Salt % Salt % Salt % Salt %
Grup içi
Tatarlar yla:
 Aremzàn-Nadsi
 sker-Tobolsk
 Babasan

tek- Tokuz
    Yaskolba
 Tümen
 Tara,  Kurdak- Sargat
  Kazan ve  Orenburg gub.
Di erleri (  Ba kurt,  Kazak 
ve  Kalm klar)
T o p l a m

302 83,2

x x
38 10,5

-- 
1 0,2

18 4,0
4 1,1

-- 
-- 

-- 
363 100,0

860 80,2

58 5,4
x x

39 3,7
36 3,4
15 1,4
13 1,2
38 3,5
3 0,3

9 0,8
1071 100,0

225 71,5

-- 
70 19,6

x x
7 2,0
2 0,6

21 5,9
1 0,2
1 0,2

-- 
357 100,0

449 77,1

1 0,1
74 12,7

6 1,1
x x

1 0,1
4 0,7

47 8,1
1 0,1

-- 
583 100,0

Kaynak: GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 976-981, 005-1172 1212-1263 ob; d. 
289, l. 289-313 ob. X i areti burada ve sonraki tablolarda rakam  grup içi ev-

lilik sütununda gösterilen evlilikler anlam ndad r.

XVIII. Yüzy l n ikinci yar m nda en fazla gruplar aras  evlilik 
(1782’de tüm evliliklerin %7,4’ü) Yaskolba ve Tümen Tatarlar  
aras nda     gerçekle mi ti.  Dört evlilikte (%2,1) kad nlar, Aremzàn-
Nadsi köylerinden, ikisinde (%1,0)  Babasan köyünden ve yine 

832 Sibirskiye letopisi, s. 342.
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ikisinde (%1,0)  sker-Tobolsk Tatarlar ndand .833 u halde o  dö-
nemde Yaskolbalar için belli bir etnik önem arzeden tüm gruplar 
aras  evlilikler içinde özellikle Tümen Tatarlar yla yap lan evli-
likler  gösterilebilir. Onlar n mahalli Tobol Tatar gruplar yla yap-
t klar   evliliklerin tamam  Tümen Tatarlar yla yap lan evlilikle-
rin  ancak yar s yd .

Kurdak-Sargat Tatarlar  aras nda, 1795   verilerine göre Sargat-
Otuz Tatarlar yla en fazla evlilik  yapanlar  (%13,1) Kurdak Tatar-
lar yd  ki, bu da onlar n ayn   etnik gruba dahil olduklar n  gös-
termektedir …

Sosyal ili kiler aras nda kendine özgü özelli e sahip bir di er 
husus, dinî ba lard . Birçok bilim adam n n dü üncesine göre 
feodalizm döneminde ayn  dine mensubiyet etnik mensubiye-
tin yerini almakta veya daha da öne ç kmaktayd .834 Yerli Türk 
dilli gruplar n önemli bir kesimi Müslümanl  kabul etmi ti. Bu 
konuda en önemli ad m henüz Küçüm-han zam nda at lm t ,835 
ama Sibirya  Hanl  bünyesinde yer alan Türk  gruplar n n önemli 
bir k sm  hâlâ amanizmi terk etmi  de ildi.836 XVII. Yüzy l ve 
XVIII. Yüzy l n birinci yar m nda dahi Tobol- rt  Tatar grupla-
r ndan baz lar  (  Tümenlilerin, Aremzànl lar n, Ayal lar n ve di-
erlerinin bir k sm ) henüz amanizme ba l yd lar.837 slam’ n 

1720’den itibaren aralar nda yay ld  kabul edilen Baraba Tatarla-
r n n önemli bir k sm  XVIII . Yüzy l n ortalar nda henüz bu dine 
geçmemi ti ve XIX. Yüzy l ortalar nda dahi aralar nda Müslüman 
olmayanlar bulunmas na ra men slam’ n güçlü bir ekilde yer-

833 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 1173-1211.
834 Cabbarov, Ob çestvenniy progres, b t i religiya, s. 34; Cunusov, Dve tendent-

sii sotsializma v natsional’n x otno eniyax, s. 181; Saidbayev, slam i ob -
çestvo, s. 80.

835  Katanov, Predaniye tobol’skix tatar, s. 60.
836  Miller, storiya Sibiri, I/199; Sibirskiye letopisi, s. 327; A EL, f, K-V, op. 1, 

d. 2, l. 5;  Boyar inova, Pograbal’n y ritiual; 1950, s. 73-74, Zelenin, Kul’t 
ongonov v Sibiri, s. 6.

837  Miller, storiya Sibiri, I/199, 241; 1941, s. 473; Ye., Sredi inorodtsev tars-
kogo okruga, no. 90; Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 322-323.
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le mesi ayn  yüzy l n ba lar nda gerçekle mi tir.838 Bu grup ara-
s nda slam’  yayma giri iminin çok erken bir dönemde, henüz 
Küçüm-han zaman nda ba lad n  da bu  arada belirtmi  olal m. 
Baraba nahiyesi prensi Kogutay, Rus çar na  Kur’an üzerine ye-
min  ederek sadakat sözü vermi , fakat isyan edince âsi Barabin-
lere ö ütte bulunmak için gönderdi i ki iler aras na Molla Arat 
Tar berdiyev’i839 de katm t .840 Orta Ob  boylar nda ya ayan Türk 
gruplar    aras nda Ruslar n buraya geli inden önce Çat’lardan baz  
Müslümanlar da vard  ve   1598’de Rusya hükümetinin tebaal n  
kabul ettiklerinde Tara’ya yarl  getiren ve dua eden ki i  Seyit 
Tul-Mamet idi.841 XVIII. Yüzy l n birinci  yar m nda slam dini 
hem onlar, hem de Eü ta Tatarlar yla Kalmaklar n bir k sm  ara-
s nda iyice yerle ti.842

Ne var ki, yer yer Müslümanlar n H ristiyanl a geçi  süreci 
devam ediyor ve küçük yeni vaftizli gruplar ortaya ç k yordu. Ör-
ne in Tura grubu aras nda Müslümanl k ortadan   kalkm t .843 An-
cak Rus din adamlar n n bask lar  sonucu camilerin y k lmas  ve 
di er faktörler, Ortodoks kiliselerinin Tatarlar üzerindeki etkisi-
nin kaybolmas na ve slam’ n tekrar güçlenmesine yol açt .844

Sibirya Tatarlar  aras nda slam’ n yay l p güçlenmesi için uzun 
süre mücadele verenler Buharal lard . Daha sonra bu görevi Ka-
zanl  din adamlar  sürdürdüler, ondan sonra da Sibirya Tatarlar  

838  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 117; 
 Baraba, 1893, no. 53; çeglog, Xronologiçeskiy pereçen’ vajney ix dann x iz 
istorii Sibiri, s. 240;  Radloff, Aus Sibirien, s. 241; Bartol’d,  Baraba, s. 366.

839 Muhtemelen Tagr berdi’dir veya bir matbaa hatas  söz konusudur.
840 R B, t. VIII, s. 607; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s. 119-

120.
841 A , t. II, s. 7.
842 Dul’zon, V stupleniye, s. 309; Yadrintsiev, Sibirskiye inorodts , s. 46.
843 Andreyev, Oçerki po istoçnikovedeniyu Sibiri, s. 162;  Tobol’skaya eparxiya, 

1892, s. 19.
844 Andriyeviç, storiçeskiy oçerk Sibiri, s. 206-207, 216;  Slovtsov, storiçeskoye 

obozreniye, s. 469; Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan..., 
s. 45;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 589.
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aras nda kendi din adamlar  ortaya ç kt . Bat  Sibirya’daki Müslü-
manlar do rudan Orenburg müftüsüne ve Orenburg slam  uras ’na 
ba l yd lar. Bat   Sibirya’daki ilçelerde slamî faaliyetleri ahundlar 
yürütüyor, camilerde mollalar, ab zlar (haf zlar) ve müezzinler gö-
rev yap yordu. lçelerde camilerin ve medreselerin yönetimi do -
rudan ahundlar n kontrolündeydi.845 Türk ahali (ve XVII. Yüzy lda 
Hantlar) aras nda slam dinini yayma i ini  de ahundlar organize 
ediyorlar, mollalar  köylere mübe ir olarak gönderiyorlar ve ken-
dileri de bizzat bu i e kat l yorlard .846 1909’da Tomsk ehrinde 
amaçlar n  “Müslümanlar n kültürel, dinî ve iktisadi geli imini 
sa lamak, Tomsk’da ve ona ba l  ilçelerde ça da  bilimi yaymak” 
olarak aç klayan slamî Cemiyet, do rudan mahalli din adamlar -
n n yönetimindeydi. 1909 y l nda ehirdeki cami için cemiyetin 
tüm harcamalar n n %64’nü olu turan 700 Ruble harcanm , fa-
kat e itime ancak 37 Ruble, 85 kopek ayr labilmi ti.847

Bu dönemde Sibirya’daki de i ik Tatar gruplar n n din birli i, 
bir kültür unsuru olarak, yaln zca etnik i aretleri haline gelme-
mi , ba ka fonksiyonlar da icra etmi tir. Örne in birbirleriyle ta-
n malar n  son derece kolayla t rm  ve Tatarlar n tek amaçta bir-
le melerini sa layarak sosyal bir rol üstlenmi tir. Bu sosyal rol 
konusunun önemiyle ilgili olarak “Sovyetskaya etnografiya” der-
gisindeki polemiklerde çok ey söylenmi ti.848 XIX. Yüzy l ve XX. 
Yüzy l ba lar nda bilimsel literatürde Sibirya Tatarlar  için din bir-
li inin önemi konusunda defalarca durulmu tur.849 Sibirya Tatar-
lar  aras nda etnik süreçlerdeki dinin rolü ço u kez abart lm t r; 

845 Voyenno-statistiçeskoye obozreniye…, 1894, t. XVIII, ç. 2, s. 78; Dolgoru-
kov, Putevoditel’ po vsey Sibiri, s. 174;  Miller, storiya Sibiri, I/199…

846  Miller, storiya Sibiri, I/199-200; Andriyeviç, storiçeskiy oçerk Sibiri, s. 
216;  Potanin, Material  dlya istorii Sibiri, s. 56..

847 Çav kin, Adresno-spravoçniki kniga, s. 113.
848  Tokarev, O religii kak sotsial’nom yavlenii, s. 87-105; 1981, s. 51-65; Gro-

mov, Nekotor ye vopros  istorii sibirskogo krest’yanstva, s. 72-83; Grigule-
viç, Ye çe raz o religiye, s. 61-66; vd.

849 Peredvijeniya i sud’b , 1887, s. 214, Filippov, Çteniya po istorii i obliçeniyu 
muxamedantsva, s. 7;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 295; vd.
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ama her halükârda slam’ n Tatarlar n hayat ndaki rolü gerçekten 
dikkat çekiciydi. Gerçekten slam de i ik Tatar gruplar n  birbi-
rine yakla t rm  ve din sayesinde onlarda di er Müslüman Tatar-
lar n kendi dinda lar  olduklar  uurunu yaratm t r. Günlük i -
lerin icras nda eriat kanunlar n gözetilmesi, Sibirya Tatarlar nda 
birlik uurunu güçlendirdi. Yine de unu belirtmemiz gerekir ki, 
Tatarlar aras ndaki din esas na dayal  ili kiler, Sibirya Tatarlar -
n n dini te kilatlar n n da lmas  tabii olarak dinin birle tirme 
rolünü zay flatt  için, baz  kaza, nahiye ve köylerle s n rl  kal-
m t r. Di er yandan Sibirya Tatarlar  eriat  çok iyi bilmiyorlard  
ve üstelik slam’a mugayir amani inançlar n bütün izleri silin-
memi ti. Dolay s yla Sibirya Tatarlar  aras nda din konusunda ve 
dine ba l l k hususunda bir görü  birli i yoktu.

Ticari ve S nai li kiler

Bilindi i gibi, etnik süreçlerin seyrinde de i ik gruplara mensup 
halklar aras ndaki ticari ve iktisadi ili kilerin geli mesi önemli bir 
rol oynar. Sibirya’n n Rusya’ya ilhak ndan sonra Sibirya Tatarlar -
n n de i ik dönemlerdeki üretimleri ve ticari-ekonomik geli me 
seviyesi bir dizi bilimsel çal mada oldukça detayl  bir ekilde 
incelenmi tir.850 Sovyet tarihçilerinin u hükmü Sibirya Tatarlar  
için geçerli kabul edilebilir: “… XVII. Yüzy ldakileri baz  tesa-
düfi eyler olarak kabul edebiliriz, ama XVIII. Yüzy lda ve XIX. 
Yüzy l n birinci yar m nda yerli sakinlerin tar m sahas nda yeni 
ve daha yüksek i  yetene i gerektiren üretim tarz n  benimsedik-
lerini (ki XIX. Yüzy lda bariz bir ekilde hissediliyordu), hasat, 
sürüleri daha sa l kl  muhafaza etme, bal kç l k ve av araçlar n  
iyile tirme konusunda daha geni  tabanl  gayret sergilediklerini 
gösteren pekçok vak a vard r. Ayn  dönemde bal k, kürk hayvan  
(kürkü çok de erli samur hariç) ve sürüler için mera bollu u da 

850  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda; 1960;  Valeyev, Zapadnosibirs-
kiye tatar ; Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya; storiya Sibiri, t. I, 
II;  Titova, Barabinskiye tatar ; Tomilov, Napravleniya razvitiya xozyaystva 
tomskix tatar v kontse XIX - naçale XX v.; vd.
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geleneksel üretim ekillerini koruma imkan  vermi tir..”851 Çarl k 
dönemi artlar nda Sibirya Tatarlar n n üretimindeki de i iklikler, 
ya ad klar  bölgenin sosyo-ekonomik ve siyasi artlar ndaki yeni 
geli melerden etkilenmi tir. Çünkü bölgeye daha kültürlü (en ba ta 
da Ruslar) yo un halk kitleleri iskan  edilmi tir. Bat  Sibirya’n n 
güney kesimlerinde tar m n benimsenmesi, onu Sibirya’n n ikti-
sadi yönden en geli mi  bölgeleri aras na katt . Burada, yerli sa-
kinler aras nda, kuzey bölgelerinden çok daha yo un bir ekilde 
önceleri feodal, daha sonralar  ise kapitalist ili kiler geli ti ve böl-
geye yerle me hareketi artt  vs. ktisadi alanda Ruslar n etkisinin 
artmas , yerli halk n daha eski üretim ekil ve uygulamalar n  tec-
ridi surette bir tarafa b rakmas na zemin haz rlad .

Bat  Sibirya’n n güney kesimlerindeki h zl  ekonomik geli me 
ve XIX. Yüzy l-XX. Yüzy l ba nda ehirlerin büyümesiyle birlikte, 
Sibirya Tatarlar n n üretiminde de hissedilir de i iklikler oldu. Her 
ne kadar baz  kesimler için önemini muhafaza etse de, avc l k ve 
bal kç l k gerilerken, tar m, hayvanc l k ve sanayi birinci s ray  
ald . XIX. Yüzy l sonu ve XX. Yüzy l ba lar nda baz  (Tomsk ve 
Tümen) Tatar gruplar n n istihsal faaliyet  türlerinde zanaatla il-
gili olanlar (arabac l k, ormanc l k, ekin biçme vs.) daha bir önem 
kazand . Örne in 1917’de Tomsk kazas nda gayr-  Rus ahali ara-
s nda tar m d  i lerle u ra anlar n oran  yakla k %40 idi.852

Kapitalizm n h zl  geli imi, Tatar köylerindeki insanlar  mal-
para ili kilerinin içine sürüklerken, ayn  zamanda s n fl  toplumun 
olu mas na yol açt . Di er yandan devrimden önceki y llarda Ta-
tar ailelerinin ço unun ekonomik durumu a rd . Müreffeh köy-
lüler, tacirler ve din adamlar n n tahakkümüne bir de çarl k yö-
netiminin sosyo-ekonomik ve milliyetçi boyunduru u eklendi. 
Baz  Tatar nahiyelerinde ve keza ehirlerde Rus yöneticilerinin 
i letmelerinde, Do u Sibirya ve Bat  Sibirya’n n güney kesim-

851 storiya Sibiri, II/505.
852 Tomskaya guberniya i yeye proizvoditel’n ye sil , 1922, s. 46.
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lerindeki maden ocaklar nda yevmiyeli i çi olarak çal an853 Si-
birya Tatarlar na ait bir tak m küçük sanayii ve atölye i letme-
leri ortaya ç kt .854

Sibirya Tatarlar n n özellikle devrim öncesindeki ekonomik 
ili kileri, kendi ilçeleriyle s n rl yd  ve öncelikle genel Rus eko-
nomik ili kiler dairesinde nadiren ilçe d na ta yordu. Yani di-
yelim Ruslardaki iktisadi ili kilerden kopuk ya ayan de i ik Si-
birya Tatar gruplar  aras nda özel ekonomik ili kiler geli medi ve 
Tatar ahalinin bariz ekilde az nl k olmas  ve bölgesel da n kl  
sebebiyle de bu ili kilerin geli mesi mümkün de ildi. Yine de Bat  
Sibirya’da ekonomik ili kilerin genel geli imi, baz  hallerde de i-
ik Tatar gruplar n n birbirleriyle temas na zemin haz rlad . Ör-

ne in XVII-XVIII. Yüzy llarda kürkçülü ün önemi, kom u avc  
gruplar n ortak zengin av sahalar n  ele geçirmelerine yol açt .855 
Tara, Tobol ve Tümen Tatarlar , tuz için  Yam   Gölü’ne  birlikte 
gidiyorlard .  Tabii  olarak kom u gruplar, örne in Eü ta Tatar-
lar , Çatlar ve Kalmaklar aras nda daha s k  ekonomik  ili kiler 
de geli ti.856 Pekçok Tatar’ n arabac l k, ta mac l k ve yedekçilik 
i leriyle u ra malar  da de i ik Sibirya Tatar gruplar n n birbir-
leriyle temasa geçmelerini sa lad .857

Sibirya Tatarlar n n baz lar  farkl  boyutlarda ticaretle de u ra -
t lar. Bunlar n ço u köyde üretti i tar m ürünleriyle küçük çapl  
ticaretle, avc l k ve bal kç l kla ve ev el zanaatlar yla u ra yordu. 
Tatarlar, XVII. Yüzy lda s r, bal k, et, kürk, deri (tabaklanm  

853 Tomilov, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 
30-31.

854  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 95-96.
855 A , t. V, s. 521; DA , t. VI, s. 298; R B, t. II, s. 466; t. VIII, s. 547; Alekse-

yev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 134.
856 Dul’zon, V stupleniye, s. 297.
857  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 28; 

  Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 355; V. ., Kratkiye statiçeskiye opisaniya, no. 
20; Abramov, Gorod  Yalutor, n. 27; Material  po issledovaniyu krest’yanskogo 
i inorodçeskogo xozyaystva v Tomskom okruge, 1900, t. II, v p. III, s. 152, 
180-181, 189-196; vd..
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k rm z  deri dahil), k zak, elbise (a rl kl  olarak k l k manto), 
ayakkab  vs. sat yor, ayr ca metal aletler (b çak, balta, silah, kap 
kacak), kösele, çuha, ipek, kadife, ka t, seraciye, biber, zencefil, 
bal vb. eyler de al p sat yorlard .858 XVIII. Yüzy lda kendi üret-
tiklerini ve imalatlar n  satan Tatar tacirlerin ve köylü Tatarlar n 
mal çe idinde hemen hemen hiçbir de i iklik olmad ; yaln zca 
birkaç kalem mal ilave edildi. Örne in lif, ip, at ha alar , el do-
kumas  hal lar, ba l klar vs.859 Fakat bu ilave kalemler dahi Si-
birya Tatarlar n n üretim faaliyetinin (zanaatkâr boyutunda) ge-
li meye devam etti ini göstermektedir.

XIX. Yüzy l-XX. Yüzy l ba nda Tatarlar taraf ndan sat lan mal 
çe itleri daha da artt . Kendi ürettikleri ve imal ettikleri mallar 
aras nda s r eti, evcil ve vah i ku lar, ya , deri, kürk, ku  tüyü, 
bal k, canl  hayvan, yemi , ceviz, erbetçiotu, yosun, sülük (özel-
likle Barabinler), ku  derisi (yine Barabinler), ayr ca keçe, kese, 
ip, paket ka d , odun, kuru ot, tahta, aka aç kabu u, aksö üt 
küre i, yalak, kay k, k zak, çama r teknesi, hamur teknesi, va-
ril, f ç , zanka, katran ve zift vard . Tatarlar, deri fabrikalar  için 
arabalarla trotil kabu u, deri; cam fabrikalar na odun, saman ve 
titrek kavak külü ta yorlard . Tatar tacirler ve dükkanc lar it-
hal mallar da sat yorlard : Hal lar, ipekli, yünlü ve pamuklu ku-
ma lar, haz r elbise, keçe, deri, ya , metal aletler, kap kacak, çay, 
meyve, baharat vs.860

Ticaret öncelikli olarak Tobolsk, Tümen, Yalutor, Tara, Omsk, 
Kainsk, Tomsk  ve  di er  ehirlerde    yap l yordu. Örne in Tobolsk, 
henüz XVII. Yüzy lda 55 Rus ehriyle ticari ba lant lar  bulunan 

858  Miller, storiya Sibiri, II/228; Tomsk v XVII veke, s. 140-143;  Potanin, Pri-
voz i v voz, s. 133-144; Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 211, 257, 264, 322; 
 Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57; vd..

859  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 24; 
Balka in, Torgovoye dvijeniye, s. 1-3;  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII v., 
s. 42, 81.

860 A EL, f. K-1, op. 2, d. 30, l. 9-10;  Baraba, 1893, no. 57, 108; Venyukov, 
Pute estviya po okrainam Russkoy Azii, s. 285; Gorod Tomsk, 1912, s. 48-71; 
Yel’nitskiy, norodtsev Tarskogo okruga, s. 91; vd.
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“büyük bir ticaret-zanaat ve transit ticaret merkeziydi.”861 Tobol, 
Tümen, Tura, Yaskolba, Kurdak- Sargat ve  Tara’l        Tatar  tacirler 
 birbirleriyle  temasta bulunduklar  Tobolsk ehrinde ticaret yap -
yorlard . Tobol- rt  Tatarlar  s k s k rbit ve   Nijegorod ve hatta 
Orenburg  pazarlar na  mal getiriyorlard .  Ayr ca yerli Tatar köy-
lerinde ve bilhassa nahiye merkezlerinde de panay rlar kurulu-
yordu. Örne in her y l “Sabantuy Bayram ”n n kutland  Yemba-
yevo  köyünde büyük bir panay r  aç l yordu.862 Bu tür panay rlar 
Baraba ve Tomsk köylerinde de kuruluyordu.  Tobol Tatarlar  s k 
s k Moskova yoluna  ç kmak için Tümen ve  Yalutor’ta toplan yor-
lard . Ufa,  Kazan ve  Sibirya ehirlerine giden   yollar   da Yalutor’ta 
kesi iyordu.863 Baz  Tatarlar ise  merkezlerde ve panay rlardaki 
ticarî faaliyetlerin d nda köylerde çerçicilik yap yorlard .864

Tobolsk Tatarlar , inceledi imiz dönem boyunca, s k s k Tomsk 
pazarlar na u ruyorlard . Eü tal lar n onlarla olan temaslar yla 
ilgili hat ralar günümüze kadar muhafaza edilmi tir.865 Tobolsk 
Tatarlar  Baraba’ya geldiklerinde buradaki  Tatarlarla tan yor-
lar, baz lar  ise Moskova güzergah , daha sonralar  Sibirya  de-
miryolu güzergah  boyunca ufak çapl  ticaretle u ra yorlard .866 
Barabalar, ticari amaçlarla Omsk ve  Tara’n n ötesine nadiren  gi-
diyorlard .  Yaln zca baz lar  arada s rada Tomsk’a ticaret yapmak 
için geliyorlard  ve ancak güzün sonlar na do ru ve k  ayla-
r nda çil, kaz ve bal k yüklü arabalarla kom u Tobolsk ve Tomsk 
vilayetlerinin ilçelerine, do u ve bat  yönünde im panay rla-
r na, Tümen’e ve güneyde   Barnaul ilçesine kadar  uzan yorlard .867 

861 Vilkov, Remeslo i torgovlya Zapadnoy Sibiri, s. 322-323.
862 A EL, f. K-1, op. 1, d. 30, l. 10; Balka in, Torgovoye dvijeniye, s. 3; V. ., 

Statistiçeskoye opisaniye Tyumenskogo okruga, no. 20, 21.
863 Na  kray v dokumentax…, 1966, s. 52.
864 V. ., Statistiçeskoye opisaniye Tyumenskogo okruga, no. 20; Yelnitskiy, no-

rodts  Sibiri, s. 91.
865 Tomsk v XVII veke, s. 139-140; Messerschmidt, Gorschungsreise durch Si-

birien 1720-1727, s. 117; MEP TGU, 1970, l. 872.
866 Vorov’yev, Barabints , s. 2.
867 GAOO, f. 3, op. 1, d. 264, l. 7-7 ob.;  Baraba, 1893, n. 108.
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Buna kar l k Tomsklu Buharal lar ve baz  Tatarlar da zaman  za-
man Ticaret yapmak için Baraba’ya geliyor, Tobolsk ve Tümen’e 
de  u ruyorlard .868 Ama onlar n  ticari faaliyetlerini yo un olarak 
sürdürdükleri yerler güneydeydi ve XVII. Yüzy ldan itibaren Te-
leütler, orlar ve Kazaklarla ticaret     yap yorlard  .869 Netice itiba-
riyle Eü ta, Çat ve Kalmaklar n di er Sibirya   Tatarlar yla olan ti-
cari ili kileri oldukça zay ft  ve hatta zaman zaman hiç yoktu. 
F. T. Valeyev’in “Tatar ahalinin emekçi  kesiminin ço unun tica-
reti nahiye ve kazalar n s n rlar  d na ç km yordu”870 eklindeki 
hükmü bizce de do rudur.

Etno-kültürel Süreçler

XVI. Yüzy l sonlar na do ru ve XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde 
yani Sibirya Tatarlar nda kapitalist ili kilerin geli meye ba lama-
s ndan önce, aralar ndaki etno-kültürel süreçler, öncelikle baz  
etnik gruplarda tek tip kültürün geli mesi, ayr ca Tobol- rt  Ta-
tarlar , Barabalar ve Tom   Tatarlar  (Eü talar,  Çatlar,  Kalmaklar) 
gibi kom u gruplar n kültüründe  ortak çizgilerin yay lmas  ek-
linde geli ti.

Tobol- rt  Tatarlar  bu dönemde yerle ik   düzene geçmi lerdi.871 
Tümen, Tobol, Kurdak-Sargat ve Tara  Tatarlar n n   evlerinin  ço u, 
 Ruslar n geli ine kadar bildikleri düz daml  ah ap izbeler veya ta-
ban  dö emesiz ah ap yurtlard .872 Konik ekilli yazl k kulübeleri 
de böyleydi. Tara ve Tobol Tatarlar n n daha erken  dönemdeki 
 evleri ham tu la ve kerpiçtendi, fakat daha sonralar  tüm Sibirya 
Tatarlar  aras nda saman kar t r larak yap lan Rus tipi kerpiç ev-
ler yay ld . Muhtemelen bu tip evlerin yap m  ilk önce Tümen 
Tatarlar  aras nda ba lad . F r nlar  genellikle ocak eklindeydi ve 

868 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 54, 149.
869  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57; Umanskiy, Teleut  i sibirs-

kiye tatar , s. 131.
870  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 97.
871 Kabo, Goroda Zapadnoy Sibiri, s. 35.
872  Yadrintsev, Naçalo osedlosti, s. 141.
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kerpiç sobalar n içine bir kazan konuluyordu. Bu evlerde pence-
reler soka a de il, yaln zca avluya bakard .873

Tobol- rt  havzas  Tatarlar n n tamam nda   ta t vas talar  o s -
ralar ah ap veya oyma kay klar, kayd rakl , kollu k zaklar ve kö-
peklere çektirilen k zaklarlard . Yaskolba Tatarlar nda bu k zak-
lara     geyikler ko uluyordu. Binek at  da kullan yor ve arabalara 
ko uyorlard . Atlar k n Rus tipi zankalara ve hatta kuzeyde Yas-
kolba Tatarlar nda kollu k zaklara da     ko uluyordu.874

XVII. Yüzy l-XIX. Yüzy l ba nda Tobol- rt  Tatarlar n n giy-
silerine  gelince,  tüm gruplarla ilgili bilgiler e it ekilde muhafaza 
edilmemi tir. Bütün Tatar gruplar nda takke eklinde küçük er-
kek apkas  (tübetey/kelepu ), uzun kollu kamzol, sar k, k l k 
kürk (don); Tara ve Tobol Tatarlar  yelek, Buhara  tarz  çapan  gi-
yerlerdi. Erkek elbiseleri genellikle deriden ve çuha veya kürk ha-
iyeli olarak dikilirdi. Kad n elbiseleri ise pamuklu kuma tan ha-

z rlan rd . Tobol erkeklerinin elbiseleri k sa,  kad nlar nki uzundu. 
Tobol Tatarlar n n gocuk, gösteri li  elbiseler, al (kad nlar al  
yaln zca sokakta takarlard ), kad n ve erkek ba l klar , yemeni 
giydikleri bilinmektedir. Tak  olarak kad nlar kulaklar na küpe, 
burunlar na h zma (özellikle zâdegan kad nlar  ve hali vakti ye-
rinde olanlar) takarlar; erkekler saçlar n  t ra  eder, yaln zca te-
pede üç belik saç b rak r, fakat sakal uzatmazlard .875 Tara kad n-
lar  da burunlar na h zma  takarlard .876

873 R B, t. II, s. 280; Pamyatniki sibirskoy istorii, 1885, s. 287; Alekseyev,  Si-
bir’ v izvestiyax, s. 134; Velyavskiy, Poyedka k Ledovitomu moryu, s. 4-5; 
 Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix, s. 26; Zinner, svestiya vedskix, s. 23; 
Kabo, Goroda Zapadnoy Sibiri, s. 25; Karptsov, Narod  Sibiri, s. 69; Kata-
nayev, Kirgizskiye stepi, s. 38-39;  Katanov, zvestiye Lorintsa Llange, s. 3; 
vd..

874 A EL , f. K-1, op. 2, d. 30, l. 94; A , t. I, s. 341; Alekseyev,  Sibir’ v izves-
tiyax, s. 211;  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve 
narodov, s. 24; Tomsk v XVII veke, s. 148;  Firsov, Çteniya po istorii Sibiri, 
I, s. 16; vd.

875 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 134, 210, 348; Velyavskiy, Poyedka k Ledo-
vitomu moryu, s. 5; Zinner, svestiya vedskix, s. 23;  Katanov, zvestiye Lo-
rintsa Llange, s. 4; Katsuragava Hosyu, Kratkiye vesti, s. 127; vd.

876 Zinner, svestiya vedskix, s. 23.
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Sovyetler Birli i Devlet Etnografya Müzesi’nde 1904 y l nda 
Güney Gorbatovsk ilçesinde bulunan Tara Tatarlar na ait günlük 
e ya  koleksiyonu muhafaza edilmektedir. Bu e yalar n tamam  
XVIII. Yüzy l n ikinci yar m  ve XIX. Yüzy l ba lar na aittir. Ko-
leksiyonda çizgili ipekten dikilmi  ve kuma  parçac klar ndan 
haz rlanm  çiçeklerle bezeli Buhara tarz  bir çapan; kavas ba l k 
– tepesi dikdörtgen eklinde, ucu sivri eritli kadife erkek tak-
kesi; kalpak – mavi simli kuma tan ve k rm z  kadifeden, tepesi 
uzun ve sivri, bayraml k kad n apkas . pek erit, alt n ve gü-
mü  s rmal  çiçeklerle bezeli, boncuk ve bak r ferahilerle süslen-
mi . Renkli kurdela, erit, ferahi, gümü  zincir ve ta larla süslü 
yaka zinciri (ç lb r); be  gümü  ve bir adet mercan dü me.877 Bu 
tür elbise, ba l k ve ziynetler, muhtemelen Tobol- rt  havzas n-
daki di er Tatarlarda  da  yayg nd . Fakat verilen bilgilerden an-
la laca  gibi, bu gruplar n kulland  Tatar giysilerinin ba ka 
türleri de vard . Örne in Yaskolba Tatarlar na ait bir folklor     tas-
virinde taban  tahta deri ba maklar yer almaktad r.878 D. G. Mes-
serschmidt, o s ralar Tobol Tatarlar n n da giydikleri sivri  uçlu, 
tengelerle süslenmi  kad n apkalar n  Kurdak-Sargat Tatarlar nda 
gördü ünü  yazmaktad r .879

Tobol- rt  havzas ndaki Tatarlar n  yiyecekleri  sözü edilen dö-
nemde çok genel eylerdi. Bal k (ha lanm , k zart lm  ve kuru-
tulmu ), yabani hayvan eti yiyorlar, özellikle at etini tercih ediyor-
lar ve k m z içiyorlard . Tobol, Tara ve Kurdak-Sargat Tatarlar nda 
 a aç   havanlarda  ö ütülen arpa unu, kazanda kaynat lan kuru bal k, 
un ve tereya yla içilen çay ve yulaf unundan yap lan bir tür bira 
say labilecek braga (boza), k srak sütünden yap lan arak (vodka) 
kullan lan ortak yiyecek ve içeceklerdi. Bu yiyecek ve içeceklerin 
Tümen Tatarlar  aras nda da yayg n olmas   muhtemel, ama eli-

877 GME, koll. No. 474-1-10.
878 A EL, f. K-1, op. 2, d. 30, l. 94.
879 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 46.
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mizde bu konuyla ilgili bilgi yok.880 O dönemde herhalde de i ik 
gruplar n g da maddeleri birbirinden biraz farkl yd . XVII. Yüz-
y lda ço unlukla onlar n baz  gruplar  bu day ekme ini ya hiç 
kullanmaz, ya da çok az kullan rlard . Elimize ula an bir bilgiye 
göre Tümen Tatarlar  XVI. Yüzy l ortalar nda  genellikle içki ola-
rak k srak sütünü öldürülen at sütüyle kar t rarak içerlermi .881 
Bilim adamlar n n ve seyyahlar n verdikleri bilgilerden XVI-XVIII. 
Yüzy llarda Tobol- rt  Tatarlar n n ev e yalar  ve i    aletleri ara-
s nda genel bir benzerlik oldu u anla lmaktad r.882

Tatarlar aras nda slamiyetin yay lmas yla birlikte aile ili ki-
lerinde ve göreneklerdeki ortak yönler daha bir güçlendi. Kal m 
(ba l k), söz kesme, aile  meclislerinde haremlik-selaml k, kay n-
biraderle evlenme (levirat), mevtay  silahlar , kulland  kab ka-
cak ve di er e yalarla birlikte gömme, gusül abdesti alma vs. gibi 
âdetler ortak özelliklerdendir.883 Ancak burada da XIX-XX. Yüz-
y l ba na ait bir tak m malzemelerden anla ld  kadar yla baz  
gruplar aras nda farkl l klar vard .884

Tobol- rt  Tatarlar n n özellikle  slamiyet  öncesi dinleriyle 
ilgili veriler de, gerek kültürlerindeki ortak çizgiler ve gerekse 
baz  gruplarda kendine özgü muayyen tasavvurlara i aret etmek-

880 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 53, 134, 143, 210..; Andreyev, Oçerki po 
istoçnikovedeniyu Sibiri, s. 162; Zinner, svestiya vedskix, s. 23;  Katanov, 
zvestiye Lorintsa Llange, s. 3-4; Kirilov, Oçerk Sibiri, s. 433; Nikol’skiy, O 

spirtn x napitkax sredi na ix inorodtsev, s. 257; Polyakov, Pis’ma i otçet , s. 
9-10; vd.

881 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 143.
882 A EL, f. K-V, op. 1, no. 2, l. 4; Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 349; Zna-

menskiy, Dnevniki arxeologiçeskix raskopokl. 3-14 ob; Sergeyev, Material  
k istorii orujeynogo proizvodstva v Sibiri, no. 33; Smirnov, Otçet arxeologi-
çeskogo issledovaniya na Çuva skom m su okolo  Tobol’ska v 1936 godu, l. 5; 
Tal’gren, Katalog kollektsii M. S. Znamenskogo, s. 5-21; vd.

883 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 360;  Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 305; 
Zinner, svestiya vedskix, s. 23;  Katanov, zvestiye Lorintsa Llange, s. 4; 
Neçto o Sibiri.., 1806, s. 88, Spasskiy, Povestvovaniye o Sibiri, s. 22; vd.

884  Valeyev, Nekotor ye çerti, s. 99-116; LZSEE OmGu, 1974-1985.
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tedir. Folklorlar  ve folklor süjeleri için de ayn  eyi söylemek 
zorunday z.

Z. D. Titova, kaleme ald  makalesinde Baraba  Tatarlar -
n n XVII-XVIII. Yüzy la  ait kültürleriyle ilgili birçok malzeme 
sunmaktad r.885 Fakat bu malzemelerin hangi Baraba grubuna ait 
oldu u belirtilmedi i  için, sanki hepsinin tek tip kültüre sahip 
olduklar  izlenimi vermektedir. Ancak daha geç döneme ve özel-
likle XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile 1920’li y llara ait malzemelere 
istinaden, onlar n da belli bölgelerde birbirinden farkl  üretim ve 
hayat tarzlar  oldu u tespit edilebilmi tir.886 Yay nlanan de i ik 
kaynaklardaki bilgilere dayanarak da de i ik Baraba Tatar grup-
lar n n XVI. Yüzy l  sonlar  ile XIX. Yüzy l n birinci çeyre i ara-
s ndaki baz  farklar ortaya konulabilir. Örne in zembek aulun-
daki Tatarlar, nakil vas tas   olarak, aka aç buda ndan yap lm  
çap  iki metreden daha fazla tekerleri olan özel yük arabalar  kul-
lan yorlard . Kuzeybat  Tatarlar  ise at s rt nda giderken sinekleri 
kovmak için aka aç dallar ndan yararlan yorlard .887

Yazl k ve k l k olarak farkl  ekillerde yap lan evlerin k l k 
olanlar nda ocaklar ve tahta ranzalar vard  ve hepsi de birbirin-
den farkl yd .888 Örne in baz  gruplarda yazl k kulübeler hayma 
eklinde ve s r klarla yap lan çardaklardan ibaretti. Bunlar n dam-

lar  da farkl  ekilde kapat l yordu. Kimisinde dallar ve otlarla, 
kimisinde kam  has r ve has rlarla, kimisinde keçe ve deriyle ve 
kimisinde de aka aç kabuklar yla kapat l yordu. K l k kulübe-

885  Titova, Barabinskiye tatar , s. 108-147.
886 Tomilov, Bogomolov, Kuroçka, Nov ye material  po etnografii barabinskix 

tatar, s. 178-205.
887 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 58; Filimo-

nov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan..., s. 13.
888  Baraba, 1893, no. 73;  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom go-

sudartve narodov, s. 113-114; Zinner, svestiya vedskix, s. 18, 24;  Katanov, 
zvestiye Lorintsa Llange, s. 4, Kostrov, Kainskaya  Baraba, no. 74; Messersc-

hmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 57, 62-63, 69;  Pota-
nin, Zavoyevaniye i kolonizatsiya Sibiri, s. 102;  Yadrintsev, Sibirskiye ino-
rodts , s. 52; vd.
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ler genellikle dört kö eli tomruktan yap lm , taban dö emesiz ve 
penceresiz yurtlard ; fakat güney kesimlerde taban dö emeli yurt-
lar yayg nd ; baz  ah ap kulübelerin ise çamur ve samanla örü-
len karkas duvarlar  vard . Hatta de i ik Tatar gruplar n n tom-
ruk kulübelerin damlar  birbirinden farkl  ekilde kapat lm t . 
(Kimisinde lata, kimisinde a aç dallar , çamur ve saman, kimi-
sinde a aç dallar  ve toprak kullan lm t .) Bu kulübelerin pence-
reli olanlar  oldu u gibi, penceresiz olanlar  da vard ; baz lar nda 
savunma delikleri ve yar klar  konulmu tu. De i ik yerle im bi-
rimlerinde sokaklar e ri bü rüydü ve evler birbirinden çitlerle 
ayr l yordu. Bu yerle im birimleri, y ld z eklinde veya ba ka bir 
ekilde olu turulmu tu.

Baraba Tatarlar n n giysileriyle ilgili  bilgiler, tüm yerli Tatar-
lar n ayn  tip giysi, ayakkab  ve ba l k kulland klar na i aret et-
mektedir. Bununla birlikte ufak tefek farklar da vard . Örne in 
Baraba Tatarlar n n kürklü veya örme yahut  daha sonra onla-
r n yerini alan dolama kuma  çoraplarda; kollu veya kolsuz ye-
lek türlerinde, tak larda (burun h zmal  veya h zmas z vs.), ayak-
kab  ve di er giysi türlerinde farkl l klar mevcuttu. De i ik Tatar 
gruplar n n kendilerine özgü yemeklerinde oldu u gibi, yiyecek-
lerinde de farklar olmal yd  ve bunlar  de i ik malzemelere isti-
naden tespit etmek mümkündü, ama u an için elimizdeki mal-
zemelerle bunu yapma imkan m z yok. Aile törenleri içinde yer 
alan cenaze defin ekillerinde bir tak m farkl l klar göze çarp-
maktad r. Toprak veya y ma mezarlara defnedilen mevta, elbi-
seli yahut kefenli olarak ve ba  de i ik yönlere çevrili vaziyette 
konuyordu ve mezarlar n yap lar  da farkl yd .889 Baraba’daki Ta-
tar gruplar  aras nda  yaln zca birine özgü folklorik süjeler ve s-
lam öncesi inançlar  da malzemelerle ayd nl a kavu turulabi-

889  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 118; 
Zinner,  Sibir’ v izvistiyax, s. 51-52; Messerschmidt, Gorschungsreise durch 
Sibirien 1720-1727, s. 58-59; Radlov, Sibirskiye drevnosti, s. 191, Tomilov, 
Poxoronnaya obryadnost. Sibirskiye tatar , s. 119-120.
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lirdi, ama toplanan malzemeler daha ziyade Baraba Tatarlar na ait 
ortak unsurlar  üzerinde yo unla m  vaziyette.

Tom’un Ob nehrine yak n yerlerindeki Eü ta    Tatarlar , Çatlar, 
Kalmaklar ve Ob Tatarlar , Ruslar n  bölgeye geli inden   önce, at  
binek vas tas  olarak ve arabay  çekmek için kullan yorlard . To-
yanova kasabas  ve Basandayka’daki  mezarlarda rastlanan gem  ve 
dayama merdiveni kal nt lar  da buna i aret etmektedir. Tatarlar 
at  ayr ca XVII. Yüzy lda Tomsk garnizonunda hizmet ve yük ta-

mak için de kullan yorlard .890 Hizmetli Tatar s n f  XVIII-XIX. 
Yüzy llarda da bulundu una891 ve posta hizmetleri XX. Yüzy l ba -
lar na kadar yürütüldü üne892 göre, at bu dönemde de yayg n e-
kilde binek arac  olarak kullan l yordu. Zankalar, dört tekerlekli 
arabalar ve onlara uygun at ko umlar  yerli Türkler taraf ndan 
Ruslar nki taklit edilerek yap ld na göre, nispeten tek tipe sa-
hiptiler. Yerli ahalide köpek veya geyik ko ulan k zaklar da vard  
ve XVII. Yüzy lda hizmetli Eü talar, Çatlar ve Kalmaklar taraf n-
dan kullan l yor, k   seferlerine büyük ihtimalle kendilerinin ha-
z rlad klar  bu k zaklarla gidiyorlard .893 A. F. Middendorf, XVIII. 
Yüzy l ba lar nda “..  dahi Tomsk civar ndaki ehrahlarda at s r-
t nda, k lar  ise köpeklerin çekti i k zaklarla yolculuk ediyorlard ” 
diye yazmaktad r.894 M. A. Abdrahmanov’un kayd na göre Tomsk-
Tara  civar nda tsanak denilen ve köpek  veya ren ko ularak çeki-
len k zaklar daha sonralar  küçük kollu k zaklara dönü mü tür.895 
Tomsk Tatarlar nda köpekler ve ren geyikleriyle çekilen k zakla-
r n ortadan kalkmas , Rus zankalar n n geni  çapl  kullan lmas  

890  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 52; Pletnieva, Toyanov goro-
dok, s. 65-72; Gryaznov, Dnevnik raskopok  Toyanova gorodka, s. 73-89.

891 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 546, l. 2 ob., 6 ob.;  Potanin, Material  dlya isto-
rii Sibiri, s. 8.

892 Material  po issledovaniyu krest. i inor. xoz-va v Tomskom okruge, 1900, t. 
II, v p. IV, s. 21.

893  Miller, storiya Sibiri, II/583;  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 
54.

894  Middendorf, Pute estviye na sever i vostok Sibiri, s. 534.
895  Abdrahmanov, Osobennosti dialektno-yaz kovogo, s. 216.
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ve bölgenin ekonomik durumu sebebiyle avc l n zay flamas n n 
etkisiyle olmu tur. Tahtam evo köyünün ya l lar , babalar   veya 
dedelerinden bir zamanlar Tatarlar n k zaklara köpek ko tukla-
r n  duyduklar n  anlatm lard .

Sibirya’n n Rusya’ya ilhak n n ba lang ç döneminde, Tom ci-
var ndaki Türklerin k  aylar nda  ana nakil vas talar  kesinlikle 
k zaklard . Herkesin at  olmad  için onu binek arac  olarak kul-
lanmak suretiyle uzak menzillere gidemezlerdi ve tayga ve bozk r-
orman eridinin artlar  gere ince yaya ava giderken k zaklar n 
yerini hiçbir ey alamazd . XVII. Yüzy l n birinci yar m nda k zak 
yerli Türkler taraf ndan Rus birlikleriyle birlikte askeri seferlere 
giderken de s k s k kullan l yordu.896 Yaz aylar nda ise nakil vas -
tas  olarak daha ziyade kay klardan yararlan l yordu. Vaktiyle Eü -
tal lar n tahta sal kulland klar  da tahmin edilmektedir, ama bu 
sallar n yap m  ve ekilleri hakk nda bir bilgi edinemedik. XVII. 
Yüzy lda Tomsk kazas n n yerli halk  geçmi te Bat  Sibirya’da geni  
ölçüde kullan lan aka açtan kay klar yap yorlard ,897 fakat Tomsk 
Tatarlar nda genellikle oyma kay klar kullan l yordu ve bunlar n 
yap m yla Ruslar n geli ine kadar Eü ta Tatarlar  u ra yorlard .898 
Helhalde Ruslar n Kalmak, Çat ve Eü tal lar aras na gelmesiyle 
  birlikte tek tip tahta kay klar n kullan m  yayg nla m t r.

Literatürde sözü edilen Türk gruplar n n evleriyle ilgili bilgiler 
ne yaz k ki bölük pörçüktür. XVII. Yüzy lda bu Türklerin evleri 
genellikle toprak dam veya yar  toprak damlard .899 Ruslar n geli-
inden önce Tomsk oblast n n güneyinde ya ayan ahaliye ait eski 

ev tiplerinin baz lar , yerli halk n “Çud”lar veya “kara adamlar”la 

896  Miller, storiya Sibiri, 1937, s. 452;  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo 
uyezda, s. 44; Pamyatniki Sibirskoy istorii, 1882, s. 137, 141.

897  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 55; storiko-etnografiçeskiy at-
las Sibiri, s. 115.

898  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 54.
899 Age., s. 30-31; Oçerki istorii goroda Tomska, s. 15.
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ilgili efsanesiyle ilgilidir ve bunlara “Çud evleri” denilmektedir.900 
Galip ihtimalle Tom civar nda ya ayan Türkler Ruslar n  geli inden 
önce dört kö e tomruk görünümündeki kulübeleri biliyorlard . 
Yazl k evleri s r klarla takviye edilmi  karkas yap lard  ve damlar  
s k t r lm  aka aç dallar  veya keçe yahut has rla örtülüyordu. 
Ob Tatarlar nda bunlar n d nda mus   derisi de kullan l yordu.901 
Teleütler (Kalmaklar dahil) ve Tatarlar  dallar  örülerek yap lan du-
varlarla kurulan ala lar  biliyorlard 902 ve bunlar n ad  Eü talarda 
utoy, Kalmaklarda odu idi.903 Bu tür ala lar n ev olarak kullan l-
mas yla ilgili hat ralar Kalmaklarda günümüze kadar muhafaza 
edilmi tir. Teleütlerde en eski kulübe tiplerinden biri yar veya de-
relerde ön taraf  a aç dallar ndan örme duvarlardan olu an (arkas  
yar veya dereye dayal ) kulübelerdi, fakat XVIII. Yüzy l n ortala-
r nda bu tip bar naklar ortadan kalkt .904 Daha sonralar  bu tür 
bar naklar  resimleyerek tasvir eden Radloff olmu tur.905 Kalmak 
köylerindeki  yerli sakinler geçmi te mazanka (küçük kerpiç ev) 
kullan ld n  anlatt lar. ki evli perde çat s  olan bu kulübeler-
den birini Büyük Ulus köyünde görme imkan m oldu.906

Sibirya’n n Rusya’ya ilhak n n ilk y llar nda Tomsk kasabas  
yak nlar nda ya ayan Tatarlar n aullar nda Rus tipi tomruk ku-
lebeler vard .907 Tomsk Tatarlar  muhacir Ruslardan yava  yava  
tomruk kulübeler, mü temilat ve hamamlar yapmay , kuyu aç-

900 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 19-21; MEP TGU, 
1964, l. 594, 835, 1594, 1621.

901 Adrianov, Tomskaya starina 1912, s. 2;  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v 
Rossiyskom gosudartve narodov, s. 143, 161; Yelnitskiy, s. 89;   vanov, Toms-
kiye tatar , s. 101;  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 44-45.

902 storiko-etnografiçeskiy atlas Sibiri, s. 158.
903  Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 214; Material  po slo-

varyu, s. 88.
904  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

161.
905  Radloff, Aus Sibirien, s. 331-333.
906 MEE TGU, 1970, t. 391-3, l. 11, 24; t. 391-4, l. 11; vd.
907  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 70.
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may  ö rendiler.908 XVIII. Yüzy lda Rus tipi kulübe kuzeyli Te-
leüt gruplar  da dahil olmak üzere Tomsk  Tatarlar n n hemen ta-
mam nda yayg nla m t .909 Di er yandan Tatar kulübelerindeki 
bu de i iklik tüm Sibirya Tatarlar nda da ya and , ama Rus tipi 
yap lar n h zl  bir ekilde yayg nla mas  özellikle Tümen ve Tom 
Tatarlar nda görüldü.910

XVII.  Yüzy lda  Tom Tatarlar nda dokumac l k ve keza  kürkçü-
lük vard . Dokuma kuma lardan ve i lenmi  deriden elbise de da-
hil olmak üzere de i ik mamüller üretiyorlard . Yerli ahali, ayak-
kab  yap m nda yan malzeme olarak akagaç kabu u kullan yordu 
ve Basanday’daki mezarlarda ayakkab   ökçeleri  ve tabanlar  bulun-
mu tu. Tatarlar, Ruslardan ve Orta Asyal  tacirlerden kolye, bon-
cuk,  bronz yüzük, dü me, yuvarlak cam ayna, küpe, çan ve bir 
k sm  süs tak s  olarak kullan lan ba ka eyler sat n al yorlard .911 
XVII. Yüzy ldaki sava  günlerinde Çatlar ve Ak Kalm klar kuyak, 
savut ve kal n deriden  dikilmi  elbise giyiyorlard .912 al, duvak, 
k zlar n saçlar n  üç belik veya daha fazla belik halinde örmeleri, 
Çatlarda gelinlerin saçlar n  otuz belik yapmalar  konusunda P. 
S. Pallas;913 Tom Tatarlar n n kulland klar   iki tip  kad n apkas , 
kükrekçe (gö üslük) ve kulak tak  ve i neleri konusunda ise . G. 
Georgi bilgi vermektedir.914 . P. Falk,  Müslüman Tatarlar n put-
perest  olarak kalan Ob Tatarlar na nispetle daha temiz   giyindik-
lerini kaydetmektedir.915 Putperest kalan Tatarlar, kürk ve tabak-
lanm  deriden dikilen elbiseler giyerlerdi. Kürk elbeselerin baz  

908 Oçerki istorii goroda Tomska, s. 15.
909  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 161. 

 Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 149-150.
910 Rossiya, 1907, s. 250; Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 475.
911  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 56-57.
912 Yemel’yanov, Tatar  Tomskogo kraya, s. 84.
913  Pallas, Pute estviye po razn m provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 423-

424.
914  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

28.
915  Falk, Zapiski pute estviya, s. 546.
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türleri ve özellikle bol tak l  kükrekçe, i tan, kamzol, manto ve 
gocuk Eü talar, Çatlar ve Kalmaklar taraf ndan da kullan l yordu. 
 Baz  kaynaklardaki bilgilere göre uzun zaman önce avc lar dize 
kadar inen kürklü elbiseler ve içi kürklü kuma  giysiler kullan -
yorlard . Bu elbiseler üzerinden kemer vuruluyordu. Bu iki kat 
elbiselerin ekli hakk nda detayl  bilgi edinemedik. XVIII. Yüz-
y lda ehirli Tatar zâdegân s n f , ye il ve k rm z  d ma ki kuma -
lardan dikilmi  atafatl  elbiseler giyiyorlard .916

XVII. Yüzy l’da Tom’un Ob’a yak n olan bölgesindeki Türk 
 dilli   ahalinin tamam  ana yiyeceklerini avc l k ve bal kç l ktan te-
min ediyorlard . Küçük çapta u ra t klar  çarvac l k ise süt ve et 
kaynaklar yd . Toprak mahsüllerinin önemli bir k sm n  yabani 
bitki kökleri, yemi  ve da  servisi f st  olu turuyordu. Bakli-
yat mahsülleri yiyecek olarak fazla bir yer tutmuyordu. Çünkü 
çapa yaparak ilkel tarzda üretimle yeterince bakliyat al namazd  
ve üstelik yerli Türkler de bu i le pek u ra m yorlard . Ob ci-
var ndaki Tatarlar n yiyecek   listesinde esasen XVIII. Yüzy lda da 
önemli bir de i iklik olmam t r.917 Bu dönemde avc l k ve bal k-
ç l k yine eski yerini korudu u için, temel g da maddeleri önce-
likle et ve bal ktan olu uyordu. Fakat evcil hayvanlar sayesinde 
et ve süt kullan m  yava  yava  artt . XVII ve XVIII. Yüzy llarda 
etlik olarak besledikleri s rlar n oran  belli bir miktardayd . He-
nüz Ruslar n geli inden önce yerli Türkler at eti tüketiyorlard ,918 
ama Ruslar n geli inden sonra s r ve koyun say s  artt . Domuz 
etini yaln zca H ristiyanl  kabul eden kre en Tatarlar yiyorlard , 
ama Müslüman Tatarlar kesinlikle ondan uzak duruyorlard . Rus 
nüfusun etkisiyle tah l ürünlerinin yeri de geni ledi. Yemi , ke-
serle kaz larak ç kar lan bitki kökleri, yenilebilir otlar ba lang çta 
di er temel g da maddelerinin tamamlay c  unsurlar  olarak yer-
lerini muhafaza ettiler. Müreffeh Tatarlar aras nda çay kullan m  

916 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 90.
917  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 48-50;  Pallas, Pute estviye po 

razn m provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 424.
918  Boyar inova, Osnovaniye goroda Tomska, s. 27.
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yayg nla m t , ama ço u çay yerine kurutulmu  ot kaynatmay  
tercih ediyordu.919

Ob civar ndaki de i ik Tatar gruplar n n   XVII. Yüzy l ile XIX. 
Yüzy l n birinci çeyre i aras nda yapt klar  yemeklerle ilgili bir 
bilgi hemen hemen yok. Fakat XIX. Yüzy l n sonraki y llar na ve 
XX. Yüzy l ba lar na ait malzemeler, Ob civar ndaki tüm Tatar 
gruplar nda tek   tip mutfak kültürünün yayg n oldu unu göster-
mektedir. Bu tek tip mutfak kültürünün yay lma süreci daha ön-
ceki dönemlerde gerçekle mi tir. Bu tür tespitler, Kalmak, Çat ve 
Eü talar n de i ik dini   kültürlerini inceledi imiz s rada aile mec-
lisleri ve toplu törenlerde de mü ahede edilmi ti.

Tüm Sibirya Tatar gruplar n n etno-kültürel süreçlerine nazaran 
burada yapt m z k sa bak  genelle tirdi imizde de ayn  sonuca 
var r z. Bunun yan nda Tobol- rt , Baraba ve Tom Tatarlar n n  bü-
yük   gruplar ndaki  genel ya am tarz n n dairesi geni letildi inde, 
her üç grubun ortak kültür çizgileri ortaya ç kmaktad r. Örne in 
Georgi ve Pallas, Tom ve Ob civar nda  ya ayan  Tatarlarla  Tobol-
  rt  boyundaki Tatarlar n  giysilerinin  tek tip oldu unu gözlemle-
mi lerdir. D. G. Messerschmidt, Tara Tatarlar  ve Barabalar n XVII 
Yüzy l  ile XVIII. Yüzy l n birinci çeyre inde yerle im birimlerine 
önde gelen ki ilerin adlar n  verme konusunda ayn  gelene e sa-
hip olduklar n  belirtmektedir.920 N. M. Yadrintsev, XVIII. Yüzy lda 
Tom  Tatarlar n n giysi ve göreneklerinin  Tobol ve Tümen Tatar-
lar yla benzerlik  arzetti ini  kaydetmektedir.921 A. P. Dulzon, gü-
nümüze kadar muhafaza edilen  mezarlar n üzerini kütükle örtme 
gelene inin “Tom boyundaki di er Türk ahali gruplar   aras nda 
özellikle Çatlarda görüldü ünü” dü ünmektedir.922 Her ne kadar 
mezarlar n üzerini kütükle örtme gelene i daha sonralar  Eü ta-

919  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 
28;  Pallas, Pute estviye po razn m provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 
424.

920 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 47, 56-58.
921  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 46.
922 Dul’zon, V stupleniye, s. 303.
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lar ve Kalmaklarda dahi görülürse de, sözü edilen mü ahedeler 
do rudur. Ancak, mezarlar n üzerinin bu ekilde örtülme gele-
ne i taraf m zdan tüm Tobol- rt  ve hatta Baraba Tatar  grupla-
r nda  da tespit  edilmi tir.923 Tatar etnografyas n n en iyi ara t r-
mac lar ndan olan N. . Borovyev, yerle ik Baraba Tatarlar n n d   
ya ant lar n n “ kültürel ba larla birbirine ba l  bulunan Tatarlara 
ve özellikle Tobol Tatarlar na” yak n oldu unu  kaydetmi tir.924

XIX. Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba lar nda de i ik Sibirya Tatar 
gruplar ndaki etno-kültürel süreçler bizim daimi odak nokta-
m z  olu turmu tu ve son y llarda bu konuyla ilgili bir y n ya-
y n yapm t k.925 Sibirya Tatarlar n n kültürüyle ilgili malzemele-
rin bir k sm  “ storiko-etnografiçeskom atlase Sibiri” (Sibirya’n n 
Tarihi-Etnografik Atlas ) adl  eserde yay nlanm t . u yak nlarda 
F. T. Valeyev’in önemli bir k sm  o dönemdeki  kültür ve hayat tar-
z na hasredilen Tobol- rt  Tatarlar n n etnografisiyle  ilgili  eseri 
de yay nland . Tüm bunlar bize bütün etnik ve mahalli grupla-
r n her türlü kültürel de erlerini etrafl ca analiz etme mecburiye-
tinden kurtarmaktad r. Bizim Sibirya Tatarlar ndaki etno-kültürel 
süreçlerle ilgili analizle ilgili hükmümüz a a dad r.

XIX. Yüzy l n sonuna ve XX. Yüzy l ba lar na do ru Tobol-
rt , Baraba ve Tom boyunda ya ayan   büyük etno -kültürel  Tatar 

gruplar  (Eü talar, Çatlar ve Kalmaklar dahil) aras nda her ey-
den önce  tek tip kültür yay lm t  ve özellikle bu süreç Tobol- rt  
Tatarlar nda daha net   seçilebiliyordu. V.V. Hramova, devrimden 
önce Tatarlar n umumi  me galesinin tar m, çarvac l k, avc l k, ba-
l kç l k oldu unu ve evlere, giysilere, yiyeceklere, aile ya ant s na 
ve halk sanat na umumi damgas n  vuran ta mac l n n büyük 
rol oynad n  kaydetmektedir. Ayn  yazar, Tümen Tatarlar nda 
çiftçili in,  Yaskolbalarda bal kç l n geli ti ini belirttikten ba ka, 

923 Tomilov, Poxoronnaya obryadnost’. Sibirskiye tatar , s. 119-123.
924 Vorov’yev, Barabints , s. 2.
925 Örne in Tomilov, U Tatar Tomskoy ve Novosibirsky oblastey, s. 103-130; 

1972a, s. 84-88; Tomilov’un bu konudaki di er çal malar  için “Literatür”e 
bkz.
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Tobol- rt  havzas ndaki Türk dilli  gruplar n  hayat tarzlar nda baz  
farklar bulundu unu da ifade etmektedir.926 Sibirya Tatarlar n n 
geleneksel evlilik törenleriyle ilgili dikkat çekici bir çal ma F.T. 
Valeyev taraf ndan yap lm t r. Valeyev,  bu eserinde Tobol- rt   Ta-
tarlar n n göreneklerinin  büyük  oranda birbirine benzedi ini or-
taya ç karm t r. Ayn  yazar, devrim öncesi dönemde Tobol, Tü-
men ve Tara Tatarlar n n evlilik   geleneklerinde  baz  farkl l klar 
bulundu unu da kaydetmi tir. Bu farkl l klar genel olarak be ik 
kertmesi, k z isteme, gelin alma, gençlerin ate le temizlenmesi ve 
benzeri geleneklerde göze çarpmaktad r.927

F.T. Valeyev, eserinde genelde Tobol- rt   Tatarlar n n kültürünü, 
bu  de i ik  Tatar gruplar n n tasvir edilen kültürlerinden farkl l k 
arz etmeyen bir bütünlük olarak görmektedir. Bununla birlikte 
baz  kültür unsurlar  ve hayat tarzlar n n yaln zca Tobol- rt  Ta-
tar gruplar na ait oldu unu  da  belirtmektedir. Örne in Tara ka-
zas n n güney ve güneybat   kesimlerinde kendine özgü bir kurt 
sürek av  tertiplendi inden söz etmektedir. Onun toplad  mal-
zemelerden Tobol, Tümen ve Tara Tatarlar n n  zanaatlar nda  da 
baz   farkl l klar oldu u görülmektedir. Örne in Tobol Tatarlar n n 
ambarlar n n çat s   keresteden kafes tipli oldu u halde Yaskolba 
Tatarlar nda evlerin çat lar      e imlidir. Tümen, Tobol ve Tara Ta-
tarlar nda  zankalara  verilen  adlar birbirinden farkl d r. Yine bu 
gruplarda aç lm  hamurdan tereya  ve yumurta kar t r lm  par-
çalar n ya da k zart larak haz rlanan baursak çe itleri ile Tümen 
Tatarlar nda aç lm  hamurdan  yap lan ve bisküiye benzeyen kol-
çen birbirinden farkl d r. K m z, yaln zca Tara kazas n n güney 
ve güneybat   bölgelerinde yap l r; Tara Tatarlar  yemekte aka aç 
kütü ünde  haz rlanan ince yaprak çoçek, Tümen Tatarlar  çam 
a ac  kütü ünde  haz rlanan mere kullan rlar. Tobol Tatarlar nda 
(Taral larda olmayan)  yanba  tuy denilen özel dü ün daveti var-
d r; Tümen Tatarlar  oyma a açtan yap lm  çay  kâseleri kulla-
n rlar; Tümen ve Yalutor Tatarlar  k sa kollu  kamzol, Tara  ve Tü-

926 Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 476-485.
927  Valeyev, Nekotor ye çerti, s. 99-113.
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men Tatarlar  üstlük yani sükmen , Tobol  ve Tümen Tatarlar  keçe 
apka  giyerler.928  Yazar, Tobolsk guberniyas ndaki tüm ana Tatar 

gruplar n n dü ün geleneklerindeki özellikler üzerinde durduktan 
ba ka, çocuklar n ilk saç kesimi münasebetiyle verilen davet, gü-
zün ekin ekme tarihini Tara Tatarlar nda kaz yumurtas n n  a r-
l na bakarak tayin etme gibi baz  kendine özgü âdetlere de dik-
kat çekmi tir. Valeyev, Tobol ve Tümen Tatarlar nda  yakla k üç 
 ar na  tekabül eden ve pesetne denilen uzunluk ölçüsünden, To-
bol Tatarlar n n bir k sm nda  radikülitin kepçeyle yedi evin ka-
p s na vurmak suretiyle mant k d  tedavi usulünden, s tman n 
Tara ve Tobol Tatarlar nda korkutarak  tedavi  edilmesinden, Tü-
men Tatarlar nda mevtan n ruhu için dua  okunurken yufka pi-
irilmesinden ve en nihayet tüm Tobol- rt  havzas  Tatarlar n n 

orman  perisi  hakk ndaki tasavvurlar  ve de i ik korunma usul-
lerinden de bahsetmektedir.929

Bu arada de i ik Tobol- rt  Tatar gruplar ndaki etnografya  
 malzemelerinin toplanmas , her bir etnik ve mahalli grubun kül-
türünün de i ik aç lardan incelenmesiyle, farkl  Tatar gruplar -
n n kültür ve hayat tarz ndaki kendine özgü bu tür unsurlar n 
daha fazla ayd nl a kavu turulabilece ini söyleyebiliriz. Bizim 
bu konuda yapt m z ara t rmalar n sonuçlar n n bir k sm , özel-
likle Tobol- rt  Tatarlar n n defin gelenekleri ,  nak lar  ve ba -
l klar yla ilgili olanlar yay nlanm t r. Kültürel de erlerin özellik-
lerinin fiili tespiti, ço unlukla Tobol- rt  Tatarlar n n be  etnik 
gruptan   farkl l klar yla örtü en etno-kültürel alanlar  ortaya ç -
karma imkan  sa lamaktad r. Di er yandan, Tümen, Tobol, Tara 
ve Kurdak-Sargat  gruplar   içinde,   taraf m zdan  mahalli etnogra-
fik gruplara dahil edilenlerle örtü en mahalli görünümlü baz  
kültürel özellikler görülmektedir. Örne in Tümen Tatarlar yla 
kar la t r ld nda  Yalutor Tatarlar n n baz  nakil araçlar ,  folk-
lor süjeleri ve dini görü lerinde, Kurdak ve Sargat-Otuz Tatar-

928  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 91-95, 110, 113-114, 130-131, 134-
136, 139-141, 145, 147, 169.

929 Age’in de i ik sayfalar .
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lar n n, ayr ca  Tobol  grubunda yer alan tek-Tokuz ve  Babasan 
Tatarlar yla, Tara  grubundaki  Ayal  ve Tural lar n defin  merasim-
leri ve  folklorlar nda bir tak m mahalli özellikler dikkat çekmek-
tedir. Fakat XX. Yüzy l ba lar nda genel olarak Tobol- rt  Tatar-
lar n n tek tip  kültürlerinde  yüksek bir seviye gözlemlenmi tir. 
Bu durum, o zamanki bilim adamlar n n da dikkatini çekmi  ve 
Tobolsk guberniyas ndaki Tatarlar n “kendi etnografik yap lar  ve 
hayat tarzlar yla az çok bir bütünün ayr lmaz parças  gibi görü-
nüyorlar” demi lerdir.930

XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda, her ne kadar Ta-
tarlar n saç ld klar  bölgelerdeki baz  kültürel özelliklerden k s-
men farkl  say lsa da, pekçok ortak kültür ve hayat tarz  hususi-
yeti Baraba Tatarlar  için de geçerlidir. Tüm  yerli Tatarlar aras nda 
u veya bu ölçüde avc l k, bal kç l k, çarvac l k ve tar m yay l-

m t . Di er yandan bizim toplad m z malzemelere göre kuzeyli 
ve güneyli Barabalar n üretim tarzlar nda farkl l klar vard r. Ör-
ne in kuzeylilerde yaya avc l k ve bal kç l k daha az geli mi ti ve 
sürülerinin say s  fazla de ildi, ama hepsi tar mla u ra yordu. Ba-
raba bozk r n n güney kesimlerindeki  yerli halk ise daha ziyade 
çarvac l kla u ra yordu ve bal kç l k, atl  avc l k ve k smen ta-
r m hayatlar nda önemli bir rol oynuyordu.

O dönemde Baraba Tatarlar n n evleri aras nda farkl   tiplere 
rastlanm t r: Toprak damlar, yar  toprak evler, çimden yap lm  
kulübeler, s val  ah ap mazankalar ve tomruktan yap lm  kulübe-
ler. Bu ev tiplerinin bir ço u tüm Baraba’ya yay lm t . Yine ayn  
dönemde, G . N. Potanin’in belirtti i gibi, toprak ve yar   toprak 
damlar kuzeyli Barabalarda da vard .931 Tüm Baraba Tatarlar , na-
kil vas tas  olarak  tek tip kay klar (Bat  Sibirya tipinin benzeri, 
sivri uçlu, oyma, kütük eklinde, küçük tahta kay klar), k zaklar 
(taban  düz veya kavisli k zaklar, ayak konulan k sm  çivilenmi  
tahtadan olan kollu k zaklar ve kenarl  k zaklar) ve ayr ca kö-
pek veya ren geyikleri ko ulan oturakl  k zaklar kullan yorlard . 

930 Rossiya, 1907, s. 270.
931  Potanin, Zavoyevaniye i kolonizatsiya Sibiri, s. 102.
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Ancak kuzey Barabalarda daha ziyade k zak kullan l rken, güney-
lilerde at kullan l yordu. Kuzeyli ve güneyli Barabalar n giysile-
rinde de baz  farkl l klar vard ; folklor süjelerinde kendine özgü 
unsurlar, slam öncesi inançlar, kocakar  usulü tedavi ekilleri 
ve cenaze defin gelenekleri ise XIX. Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba -
lar nda Baraba bozk r n n de i ik yerlerinde  ya ayan tüm Tatar-
lar için geçerliydi.

Ayn  dönemde Tomsk vilayetinin Ob ve Tom sahilleri boyunda 
ya ayan   Eü talar,  Çatlar ve Kalmaklar n kültür ve hayat tarzla-
r n n sentezi devam ediyordu. XVII. Yüzy lda ba layan söz ko-
nusu süreç, bu etnik olu umlar n güçlü kayna mas na ra men, 
ayn  ekilde geli medi. Yine de, her ne kadar bu gruplar n me -
galeleri aras nda baz  farklar var ise de, baz  kültür ve hayat tarz-
lar n  XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda oldukça de i-
ik ekillerde sürdürdüler ve etnik ay r m faktörleri hiçbir zaman 

devreye girmedi.932 Örne in Tom Tatarlar nda (bu tan mlamayla 
XIX-XX.  Yüzy ldaki üç yerli Türk grup kastedilmektedir) tek tip 
silah, tek tip avc l k, bal kç l k ve toplay c l k yayg nd . Ayr ca 
XIX. Yüzy l ve XX. Yüzy l ba lar nda bu yerli gruplar aras nda 
geleneksel me galelerden avc l k önemini kaybetti ve hatta baz  
köylerde onunla hiç u ra mad lar. Tom Tatarlar  tüfek ve sat n 
alma demir  kapanlarla avlan yorlard . Kurt av na ç kt klar nda (ki 
özellikle Kalmaklar aras nda yayg nd ) çomak  kullan yorlard  ve 
kurtlar  a la da yakal yorlard . Avc lar bazen uzun kama demir-
leri de kullan yorlard . Kak m, yaban horozu ve kokarca avlarken 
a aç ebekeler kullan yor; dolma ve otomatik tüfekten de fayda-
lan yorlard . Tav an  ise ilmikle yakal yorlard .933

Tom Tatarlar n n tamam  bal k avlarken  genellikle a  kullan r-
lar ve a  çekme s ras nda üç-dört ki i birlikte hareket eder. Olta 
(karmak) ve çapari de kullan rlar. Çayda bal k avlarken ise fitil ve 
benzeri eylerden faydalan rlar. Özellikle büyük bal klar  geceleri 

932 Tomilov, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 
200.

933 Tomilov, Napravleniya razvitiya xozyaystva tomskix tatar, s. 218-219.
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z pk n (sapak)la avlarlar. Bazen küçük derelerin belli yerlerinde 
bent (çitan) çekerek de bal k avlarlar.934

XIX. Yüzy l sonlar  ile XX. Yüzy l ba lar nda tüm Tom Tatar 
gruplar nda ön plana ç kan  hayvanc l a gelince, sürülere a lda 
bakma ve gütme usulleri hepsinde ayn yd . S cak günlerde sü-
rüyü y lda iki defa (ekimden önce ve hasattan sonra) yaz ya ç -
kar r ve tüm ortak topraklar  mera olarak kullan rlard . S rlar 
ve atlar için daimi a llar  vard . K n s rlarla genellikle erkek-
ler ilgilenir, onlar için ot ve saman ve yulaf temin ederlerdi. ri 
t rnakl  hayvanlar  kapal  yerlerde, ah rlarda veya üstü aç k, çev-
resi çitlerle çevrili yerlerde tutarlard . S cak a llar yaln zca kü-
çükba  ve süt hayvanlar  için yap l rd .935

XIX. Yüzy l sonlar nda Tom Tatarlar n n me galelerinden farkl  
 olarak, Eü ta Tatarlar nda çiftçilik olmamas na ve Çatlar da bu 
i le çok az u ra mas na ra men, çiftçilik Kalmaklar n hayat nda 
önemli bir yer tutuyordu.936 Son iki grubun tar m ve ziraat usul-
leri ve bu i  için kulland klar  aletler ayn  idi. Bütün Tom Tatar-
lar nda devrim öncesinde  bahç vanl k yoktu. XIX. Yüzy lda ve 
XX. Yüzy l ba lar nda Çatlar ve Eü talarda ta mac l k, ormanc -
l k, odunculuk gibi me galalerin yan  s ra kuru ot temini birinci 
s rada yer al yordu. Tom Tatar gruplar n n nakil araçlar nda  ken-
dine özgü baz  çizgiler muhafaza edilmi tir. Örne in Çat ve Eü -
talarda zeminle temas eden   kavisli k sm  alttan mus ve at derisiyle 
kapl  k zaklar kullan l yordu ki, biz bunlar  Bat  Sibirya’ya özgü 
nakil araçlar  olarak kabul ediyoruz.937 Kalmak köylerinde ise bu 
tip k zaklar yoktu ve aksine Kalmak ve Eü talar n düz k zaklar  
da göründü ü kadar yla Çatlar taraf ndan kullan lm yordu. Kollu 
k zaklarda da baz  farkl l klar vard , ama tüm gruplarda burun 

934 Age., s. 219-221.
935 Material … Tomskogo okruga, 1900, t. II, v p. III, s. 145.
936 Age., t. I, s. 248-249; 256-265…;  Abdrahmanov, Osobennosti dialektno-

yaz kovogo, s. 34.
937  Titova, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 

57-60.
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k sm  dik ve kalk k, taban  düz tek tip k zaklara rastlanm t r.938 
Tom Tatarlar n n tüm gruplar nda burun ve  k ç k sm  sivri oyma 
kay klar yayg nd . Ayn  s ralarda Kalmaklarda ve Eü ta Tatarla-
r nda kütük eklinde kay klar vard  ve XIX. Yüzy l sonlar nda bu 
tip kay klar Çatlar taraf ndan art k kullan lm yordu.

Hem Kalmak, hem de Çat ve Eü ta Tatarlar n n devrim ön-
cesi   döneme ait evleri birbirinden biraz farkl yd . Toprak ve yar  
toprak damlara rastlan yordu. Çatlarda ve Eü ta Tatarlar nda bu 
evlerin ço unun damlar  iki ivliydi. Kalmak evlerinin ço u ise 
s val  kerpiç duvarl , örme veya düz daml yd . Ayr ca Kalmaklar, 
t pk  atalar  Teleütler gibi,  genellikle toprak  damlar n  nehir veya 
akarsu kenar na kuruyorlard . Tüm Tom Tatarlar nda tek tip (tek 
odal , be   duvarl , çok nadiren haç eklinde) tomruk evlere rast-
lanm t r. Evlerin tabanlar  genel olarak keçe ve hal  ile örtülü-
yor, içeride ranzalar ve bir ocak yer al yordu. Yatakla ilgili eyler 
ranza üzerindeydi veya yüklüklere konuluyordu. Perdeler ranzala-
r n yan na as l r, tavandaki kri ler ayn  zamanda elbise ve benzeri 
eyler için ask  vazifesi görürdü. Ah ap evlerin ço unun duvar-

lar  badanal  veya boyal  de ildi ve taban herhangi bir eyle kap-
lanmam t . Yaln zca Tomsk Tatarlar n n d  cepheleri pencere sö-
velerinin üzerine çak lan kri lerle süslenmi ti. Köylerin ço unda 
tek tip süslemelere rastlan yordu, ama aralar nda baz  farklar da 
vard . Örne in Çatlar n evlerinde, Eü talardaki ve Kalmaklardaki 
geometrik ekilli süslemelerden ziyade daha çok bitki motifleri 
ön plana ç km t .939 Üretimin bir parças  olarak yap lan yap -
larda genel olarak birkaç tip (a llar, ah rlar, kümesler, ambarlar, 
ba lar  kurutma ambarlar , samanl klar, hamam) görülmektedir. 
O dönemde, her ne kadar ambar ve samanl klar n ço u Kalmak 
köylerinde ve 1894 y l na aitse de, bunlar örme çubuk çitlerden 

938  Titova, Sibirskiye tatar , s. 197-198; MAES TGU, koll. No. 7067-4; TOKM, 
koll. No. 4074-1; vd.

939  Titova, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 80-98; 
Bogomolov, Tomilov, Xarakteristika ornament tomskix tatar, s. 196-213.
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yap lm t . Halbuki Çatlarda ve Eü ta Tatarlar nda kütük ve ah-
ap yap lar a rl ktayd .

Tom Tatarlar n n giysileri, sözü edilen  dönemde genellikle tek 
tipti.940 Fakat maddi kültürün bu alan nda da farkl l klar vard . 
Kendine özgü giysi ve ba l k türleri, öncelikle Kalmak giysileri 
için zikredilmi tir: Kad n giysisi kinek, kad n alvar  çember, düz 
arkal  k l k palto (ton), erkek pantalonu, iki parçadan olu an 
(döpiyes) deri elbise, kolsuz s rmak (yelek), dikdörtgen ekilli 
dört parçadan dikilen takke ve keçeden yap lan bürek.941 Tüm bu 
giysilerin Teleüt giysileriyle bariz bir benzerli i  vard r942 ve daha 
önce Tom Tatar gruplar  aras nda hiç  görülmemi tir.

Tom Tatarlar n n köylerinin tamam nda ayn   tür yemekler 
yap l yordu. Bu konudaki farkl l klar, Tatar gruplar ndan ziyade 
Tatarlar n de i ik sosyal tabakalar  aras nda daha h zl  bir e-
kilde ortaya ç kt . Ama genel olarak Eü talar, Çatlar ve Kalmak-
lar n birbirinden ayr ld klar  maddi kültür ve me galelerde ken-
dini gösterdi.

Aile göreneklerinde de farkl l klar ortaya ç kt . Örne in XIX. 
Yüzy lta Ob Çatlar ndaki dü ünlerde at yar    yap l rken, di er 
gruplarda böyle bir gelenek yoktu. slamiyetin etkisiyle tüm Ta-
tarlarda ayn  olan defin ekillerinde dahi baz  özellikler kendini 
gösterdi. Örne in genel olarak mevta mezara kefenli olarak ve yi-
yecekle birlikte defnedilirken, Tegildeyevo köyünde (Eü ta grubu) 
zaman  zaman oyma tabutlarla defnediliyordu. Ayn  köyde meza-
r n çevresini yuvarlak çubuklarla yap lan parmakl kla çevreliyor-
lard  ve Çat Tatarlar n n mezarl klar nda   mezarlar n üzeri genel-
likle ah apla örtülüyordu. Ayn  dönemde Tom Tatarlar n n vatan 
ve çocu un ad yla  ilgili rivayetlerle, nikah töreni ve definle ba -
lant l  törenlerin de pekçok ortak çizgiler içerdi ini belirtelim.

940  Titova, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 137-
160.

941 MEE TGU, 1970, t. 391-1, l. 8, 38, 45; t. 391-7, 41; t. 391-13, l. 6; vd..
942 Potapov, Odejda altaytsev, s. 32-36; storiko-etnografiçeskiy atlas Sibiri, s. 

335; MEE TGU, 1970, t. 391-7, l. 6, 7, 41.
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Folklor süjeleri ve muhtevalar  da slamiyet öncesinde benzer-
lik arz ediyordu, ama burada da farkl l klar vard . Örne in Kal-
maklar n yerle im birimi d nda ayin yerleri (Te ik-tav ve ba ka 
yerler) vard  ki, bu  gibi eyler Çatlar ve Eü ta Tatarlar nda he-
men hemen hiç olmam t r. Farkl  efsaneler ve hikayeler de an-
lat lmaktad r. Örne in Eü talarda atalar n n kütükler üzerinde 
Tom’un a a  ak m na nehir yoluyla  geldikleriyle, baltayla sava-
an kahramanlarla, U ay, Tom ve Kalmaklarca bir k sm  ise  Çat-

larca  bilinmeyen di er kahramanlarla ilgili efsaneler anlat l r. 
Di er yandan Kalmaklar n Yarkoba, Hamzaba, Zanzaba, Galta-
biy, Ka kadiy, Merkuttay ve di er kahramanlarla ilgili hikayeleri 
daha önce Eü talar ve Çatlar ne biliyorlard , ne de duymu lard . 
Çat köylerinde ise günümüzde dahi Arslan-  pehlivanlarla ilgili 
olarak, konusu kom u Eü ta ve Kalmak köylerinde hiç bilinme-
yen efsaneler anlat l r.

XIX. Yüzy l-XX. Yüzy l ba lar nda genel kültür olay n n bo-
yutu, tüm Sibirya Tatarlar nda (düzenli olmasa bile) Tobol- rt , 
Baraba ve Tom Tatarlar n n   temaslar n ,  ortak slam  inanc n , til 
boyu Tatarlar n n kültür etkisine  maruz kalan gelenek ve görenek-
leri güçlendirmi tir. Geçmi te tüm Sibirya Tatar gruplar n n ayn  
tarz tar m, g da maddesini avc l k ve bal kç l ktan temin etme gibi 
genel hayat tarz  bir bütünlük arzediyordu. XIX. Yüzy l sonu ile 
XX. Yüzy l ba lar nda neredeyse tüm Tatarlarda zanaatla i tiga-
lin rolü ön plana ç km t r. Avc l k ve bal kç l n geleneksel tür-
lerinde kullan lan araç ve silahlar, tüm Sibirya Tatarlar nda pek 
çok ortak çizgiler içermektedir. XVII. Yüzy lda Tom Tatarlar nda 
görülen çapa usulü tar m,  geçmi te Tobol- rt  ve Baraba Tatar-
lar nca  biliniyordu.  Genel  olarak Rus etkisiyle yay lan ve topra  
pullukla sürmek suretiyle yap lan tar m ise, Rus tar m usulüyle 
tek yönlü geli en tek tip ortak özelliklere sahipti.

Sibirya Tatarlar n n geleneksel nakil araçlar , tahta eyer, kollu 
avc  k zaklar , Bat  Sibirya tipi çe itli k zaklar ve iki ucu sivri oyma 
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kay klard . Yerle im birimleri, evler ve yan birimlerini olu turan 
yap lar n ortak çizgileri devrim öncesine kadar Tom, Baraba ve 
Tobol- rt  Tatarlar nda  ayn   oldu u için   bunlarla ilgili termino-
loji de birbirine yak nd .943 Toplanan malzemelerden de anla la-
ca  üzere, Sibirya Tatarlar n n giysilerinin birço u, de i ik grup-
larda ayn  idi ve XVIII. Yüzy ldan itibaren kayda al nan giysilerin 
benzerli i, hem uzun tarihi-kültürel ve k smen etno-genetik ba -
lar n yans mas , hem de daha geç dönemdeki temaslar n sonucu-
dur. De i ik Sibirya Tatar gruplar n n yiyeceklerinde de önemli 
benzerlikler görülmektedir. Ancak, Tobol- rt , Baraba ve Tom Ta-
tarlar n n  maddi   kültürleri genel  bir bütünlük arzetmesine ra -
men, etnik farkl la ma ve ayr ma özelli ini yans tan farkl l klar 
da muhafaza edilmi tir. Manevi kültürün farkl  alanlar nda, aile 
ya ant s  ve geleneklerin sosyal yönünde de ayn  ey söz konu-
sudur. XX. Yüzy l n ba lar nda bilimsel literatürde Tom Tatarla-
r n n “bütünüyle Tobol  Tatarlar na benzedikleri” ve “ Barabal lar 
diye bilinen Kainsk Tatarlar yla Tom Tatarlar n n tip   olarak bir-
birlerine  yak n olduklar ” belirtilmi ti.944 Kaydetmek gerekir ki, 
bu sözler Sibirya Tatarlar n n hayat tarz n n sathi gözlemine da-
yan yordu ve onlar aras nda geli en etno-kültürel süreçlerin yal-
n zca bir yönünü yans t yordu.

Devrim öncesi dönemde de i ik Baraba ve Tom Tatar grup-
lar n n dini  yönünün  zay fl  (örne in Baraba Tatarlar n n baz  
aullar nda çok  nadiren mescit vard  ve mescitlerin içinde yahut 
giri inde erkekler sigara içiyor, mollalarla tart yorlard  vs.) ve 
slam öncesi döneme ait de i ik inançlar n hayli yayg n oldu u 

da kaydedilmelidir. Bu durum, Sibirya Tatarlar n n etno-kültürel 
süreçlerinde slamiyetin birle tirici rolünü zay flatm t r. XX. Yüz-
y l ba lar nda etno-kültürel geli me, her eyden önce, genel ola-
rak Tobol- rt , Baraba ve Tom Tatarlar n n  etnik   olu umlar yla 

943  Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 210-213; Xramova, Za-
padnosibirskiye tatar , s. 479-491 vd.

944 Golovaçyev, K voprosy o tyurksko-ugorskix kontaktax, s. 46; Rossiya, 1907, 
s. 270.
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 örtü en baz  büyük etno-kültürel bölgelerle dikkat çekecek öl-
çüde s n rl  kalm t r. Sibirya Tatarlar nda ortaya ç kan baz  pro-
fesyonel ve yar  profesyonel kültür ve literatür ekilleri, keza e i-
tim sistemi (medreseler, halk okullar  vs.), bir kural olarak, kimi 
guberniya ve ilçelerdeki Tatar ahaliyle s n rl  kalm t r.945

Etno-lengüistik Süreçler

Tobol- rt  havzas ndaki Tatar gruplar n n  her  birinin oldukça 
s k k bir ekilde yerle mesi, onlarda bir tak m lehçelerin olu -
mas na yol açm t r. Bu arada Tobol, Tümen-Tura, Yaskolba, 
Kurdak-Sargat  ve  Tara       Tatarlar n n  dilleri  birbirini  etkilemi  ve 
sonuçta “K pçak ve Karluk kabilelerinin a zlar ”n   yans tan  or-
tak bir temele oturmu tur.946 Bu diller aras nda ortaya ç kan ya-
k nl k, D. G. Tuma yeva’ya onlar  yaln z Tobol- rt   lehçesine ait 
a zlar olarak  görme  imkan  vermi tir.947 Tuma yeva, Tümen, To-
bol (do u Tobol alt  a z  dahil),   Zabolotye, Tevriz  ve Tara a zlar  
 eklinde bir  taksim  yapmaktad r.948 Ne yaz k ki Sibirya Tatarlar -
n n dilbilim tarihi henüz yeterince dikkat çekmedi inden, de i-
ik a zlar n olu um kronolojisi ve fonksiyonlar  da incelenme-

mi  olarak durmaktad r.

G. H. Ahatov, Tobol- rt  havzas ndaki Tatarlar   kastederek 
 Bat  Sibirya Tatarlar n n lehçesinin henüz XV-XVI. Yüzy lda e-
killenmeye ba lad n  ve Sibirya’n n Rusya’ya ilhak ndan sonra 
bu lehçenin güçlenme sürecinin bariz ekilde derinle ti ini ve so-
nuçta feodal dönemde sürecin tamamland n  dü ünmektedir.949 

945  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 210-214; Gorod Tomsk, 1912, s. 72; 
Dolgorukov, Putevoditel’ po vsey Sibiri, s. 174; Karpova, Niz eye obrazova-
niye, s. 54-55; Muz kal’naya etnografiya…, 1909, s. 134-135; Pamyatnaya 
knijka Zapadno-Sibirskogo uçeb. ukruga, 1895, s. 237; Sattarov, Pro loye i 
nastoya çeye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 9; Çav kin, Adresno-spravoçniki 
kniga, s. 158; vd.

946 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 24.
947  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 28.
948 Age., s. 241.
949 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 24; 1965, s. 5.
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Ona göre bu lehçe, Tümen, Yalutor, Tobol ve Tara Tatarlar nda  
da  yay labilir .  Tuma yeva, baz  a zlar n olu umunun  Sibirya’n n 
Rusya’ya ilhak yla birlikte yo unluk kazand  dü üncesiyle öyle 
demektedir: “Ahalinin bir bölgede ve kom u reyonlarda birbirle-
riyle fiilen temasta bulunmas , daha geni  kapsaml  bölgesel kay-
na malar, ortak askeri seferlere i tirak, Tatar halk n ehirlerin ku-
rulu unda istihdam , posta hizmetleri vs. yo un etno-lengüistik 
kayna maya yol açm t r. Bu faktörlerden ba ka lehçenin geli i-
minde Buharal lar n etkisi büyük olmu tur.. Daha sonralar  til 
Tatarlar n n lehçe ve edebiyat n n  etkisi de yo unluk aç s ndan 
Buharal lar n etkisinden hiç de az olmam t r. Tüm bu unsurlar n 
de i ik bölgelerde farkl  ili kileri, söz konusu bölgede be  de i-
ik a z tespitine imkan sa layacak ekilde bariz lehçe farkl l k-

lar n n olu mas na yol açm t r.”950

Bu dilbilimsel tasnif, genel olarak bizim Tobol- rt  Tatarlar -
n n etnik  farkl la mas   görü ümüzle örtü mektedir. Tümen a z , 
Tümen ve Yalutor Tatarlar n  ( Tümen-Tura  grubu);  Tobol a z , 
Tobol ve   k smen  Kurdak  Tatarlar n ;  Zabolotye a z ,  Yaskolba-
lar ; Tara a z   Taral lar ; Tevriz a z , Kurdak -Sargat Tatarlar n n 
 büyük k sm n   içine  al r.

Bu be  a z n D. G. Tuma yeva taraf ndan tek bir lehçede  bir-
le tirildi i daha önce belirtilmi ti. Ona göre “Dil yönünden birbi-
rine en çok benzeyen a zlar Tümen, Tobol ve Tara a zlar d r”951 
ve  onlar n  dil  özelliklerinin temelinde Tobol- rt  Tatarlar n n ge-
nel halk  dilinin  prototip yap s  yani ana dilin alt lehçesi vard r.952 
Bu etno-lengüistik süreç “dil fenomeninin tabii ekilleni i”nin bir 
sonucu olarak geli mi tir ve “ana alt lehçenin benzerinin olu umu 
tüm bölgeler ve lehçeler için ortak bir süreçti.”953 Mamafih yine 
onun görü üne göre Tobol- rt  Tatarlar n n tek tip konu ma  dili 
 olu mam , a z farklar  varl n  sürdürmü tür. Halbuki G. H. 

950  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 154.
951 Ayn  yerde.
952  Tuma yeva, Yaz k sibirskix tatar, s. 174.
953  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar po otno enii k tatarskomu, s. 27.
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Ahatov, farkl  bir görü  belirterek, Tobol- rt  havzas ndaki Ta-
tar a zlar n n   birbirine yak nla ma sürecinin geli mesinin, bariz 
ekilde tek bir dilin ekilleni ine ve aralar ndaki farklar n orta-

dan kalkmas na yol açt n  belirtmektedir. Ahatov’a göre “Bat  
Sibirya Tatarlar n n hayat nda tar m ve ekonomik katmanlar ve 
tarihi artlar, a zlar aras ndaki farklar  oldukça önemsiz ve hatta 
neredeyse yok denecek seviyeye getiren eraiti yaratm t r” ve 
gerçekte günümüzde bu lehçede a zlar umumen kalmam t r.954 
A z farklar n n gerçekte derinle meye devam etti i bir dönemde, 
bu ara t rmac n n Tobol- rt  Tatarlar n n dilinin ça da    ahvalin-
den daha fazla uzakla t  dü ünülmektedir. Devrim öncesinde 
oldu u gibi, imdi de baz  a z özellikleri bariz ekilde varl n  
korumaktad r. Örne in XIX. Yüzy lda Tara ve Tobol lehçelerinin 
kendi  aralar nda sözcük  ve ive aç s ndan ikiye ayr ld  kabul 
edilmektedir.955 V. V. Radloff’un Tara, Tobol ve Tümen  lehçele-
rini, daha  sonra  Tural ,  Kurdak ve Tobol-Tümen   dialektlerini tas-
nif  etti i   bilinmektedir.956

Baraba Tatar a zlar n n geli imi, XX.  Yüzy l ba lar nda on-
lar n dilinin a zlar  olmayan ve Sibirya Tatarlar n n lehçe siste-
mine giren yegane dialekt olarak kabul edilmesine yol açt . XX. 
Yüzy l ba lar ndaki ansiklopedik yay nlarda “Onlar n dili Tatar-
cad r ve ayr ca biraz da Ba kurt lehçesi kar m t r” denilmi tir.957   
Bize göre, do u Baraba Tatarlar n n dili, elinizdeki  eserin ikinci 
bölümünde bahsetti imiz gibi, dilbilimciler taraf ndan henüz in-
celenmemi  olarak durmaktad r. Tabii olarak bu durum, dilbi-
limcilerin Baraba lehçesinin tek lehçe oldu u ve  bütünlük arzet-
ti i eklindeki hükmünün önemini biraz zay flatmaktad r958 ve 
üstelik Radloff’un derledi i malzemelere göre  yerli Tatarlar n iki 
grubu Terenya ve Barabal lar n sözcükleri    aras nda farklar oldu u 

954 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 26.
955  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 104.
956  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 7-8.
957 Geografiçeskiy slovar, 1801, s. 342.
958  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 226.
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anla lmaktad r.959 L. V. Dmitriyeva öyle diyor: “1950 ve 1967-68 
 y llar  aras nda derledi imiz kelimeler aras ndaki farkl l klar ve 
özellikle son iki y la ait ve üstelik ayn  aul s n rlar  dahilindeki 
farklar, Baraba telaffuzunun henüz istikrara  kavu mad n  gös-
termektedir ve bu durum sözlüklere de yans m t r.”960 Ona göre, 
Tuma yeva’n n ula t  hükmün tam aksine,  Baraba Tatarlar n n 
dilindeki lehçe olu um  süreci henüz günümüzde dahi tamamlan-
maktan uzakt r.961 Görece imiz gibi, Baraba Tatarlar n n lehçesi-
nin XIX. Yüzy l  sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda dahi tek parça ol-
mad n  ve iki veya daha fazla a zdan olu tu unu var saymak 
için ciddi mesnetlerimiz vard r.

Tom’un Ob civar na yak n k sm nda Türk  ahali   oldukça de i ik 
gruplar olu tursa da, Eü ta Tatarlar , Çatlar ve Kalmaklar, XVII. 
Yüzy ldan itibaren  birbirleriyle a r  yak n temaslarda bulunmu -
lard r ve A. P. Dulzon’un dedi i gibi onlar n dilleri de  birbirine 
yak nd .962 Tüm bunlar sözü edilen üç Türk grubunun bir çizgide 
yer almas na yol açm t r. XIX. Yüzy l sonunda ve XX. Yüzy l n 
birinci çeyre inde Tom Tatarlar n n yeni Eü ta, Çat ve  Kalmak-
lar n buraya Sibirya’n n   de i ik yerlerinden gelen Tatarlar oldu u 
ve Buharal lar n tek dil konu tuklar  eklinde geni  bir kanaat 
hakimdi.963 Daha önce, XIX. Yüzy l n birinci yar m nda da Tom 
lehçesinin tek parça oldu u yaz lm t  .964 Tom Tatarlar n n a z-
lar yla ilgili  ara t rma yapan M. A. Abdrahmanov, Ob civar ndaki 
Türk dilleri  aras ndaki   farklar n özellikle h zl  bir ekilde ortadan 
kalkma süreci, “… Çat ve Eü ta Tatarlar n n a zlar nda   geli ti 
ve bu durum Tom Tatarlar n n dilinde yaz lm  baz  el  yazmas  
malzemeleri toplayan Miller’e Eü ta lehçesinin kesinlikle Çat  leh-

959  Dmitriyeva, Yaz k barabinskix tatar, s. 157.
960  Dmitriyeva, Yaz k barabinskix tatar (Material  i issledovaniya), s. 6.
961 Age., s. 5.
962 Dul’zon, V stupleniye, s. 297.
963 Rossiya, 1907, s. 270;  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 42; neyder i 

Dobrova-Yadrintseva, Naseleniye Sibirskogo kraya, s. 62.
964  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 104.
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çesine benzedi ini kaydetme  imkan   verdi” demektedir.965 Dola-
y s yla Çat-Eü ta a z n n olu um zaman n  XVIII.   Yüzy la, hatta 
birinci yar m na ba lamak gerekir. Kalmak a z n n olu mas  da 
göründü ü kadar yla o zamana rastlamaktad r, ama bu a z uzun 
bir süre Çat-Eü ta a z ndan ayr lm  ve nihai   olarak XIX. Yüzy -
l n ikinci yar m  ile XX. Yüzy l n ba lar  aras nda onlara yak n-
la m t r. Bu arada Sibirya Tatarlar nda Ruslar n Ak Kalmaklar 
(Teleütler) ile temasa  geçtiklerinde tilmaç  olarak Eü talar  kul-
lanmaya ba lad klar  XVII. Yüzy lda geli meye ba layan Tom leh-
çesinin olu um sürecinin ana  hatlar  tamamland .

Bat  Sibirya’n n baz  bölgelerindeki Tatarlarda a zlar n ve lehçe-
lerin olu umuna zemin haz rlayan dil süreçlerinin yan  s ra, daha 
geni  boyutta etno-lengüistik süreçler yani üç lehçenin (Tobol-
rt , Baraba ve Tom lehçeleri)  birbirine   yak nla ma  süreçleri ge-

li ti. .G. Georgi, henüz XVIII. Yüzy l n ikinci  yar m nda Tomsk 
Tatarlar n n dil ve kültür aç s ndan “Tobol Tatarlar yla tamam yla 
ayn   olduklar n  ve kendilerini onlarla ve Tural larla (Georgi’de 
Tümen Tatarlar ) birlikte ayn   orda  mensubu olarak gördüklerini” 
kaydetmi ti.966 . H. Adelung da böyle dü ünüyordu,967 fakat N. 
M. Yadrintsev XIX. Yüzy l sonlar nda Tomsk ve  Tara Tatarlar n n 
dilleri aras ndaki  benzerli e dikkat çekti.968 M. . Abdrahmanov 
ise “Tobol- rt  unsurlar n n  Tomsk Türklerinin   ortak diline Çatlar 
vas tas yla ta nd n ” dü ünüyordu.969 Baraba ve Tobol- rt  Ta-
tarlar n n  dillerindeki  ortak  çizgilere V. A. Bogoroditskiy de i aret 
etmi ti.970 L.V. Dmitriyeva dahi Tobol- rt  Tatarlar n n  dilinin  Ba-
rabalar n  diliyle pek çok ortak özellikler içerdi i sonucuna ula -

965  Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 1.
966  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

28.
967 Adelung, Mithridates oder allgemeine Sprachenkunde, s. 490.
968  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 45.
969  Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 20.
970 Bogoroditskiy, Etyud  po tatarskomy i tyurskomu yaz koznaniyu, s. 55.
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m t . Tom, Baraba ve Tobol- rt  Tatarlar n n   a zlar n n ortak  
 çizgiler içerdi ine M. A. Abdrahmanov da dikkat çekmi ti.971

Sibirya  Tatarlar n n bu üç lehçesinin umumi tetkiki, D. G. 
Tuma yeva’ya söz konusu lehçelerin  birbirine yak nl n n tesbi-
tinde ciddi bir dayanak oldu. Di er yandan Tuma yeva, XVII. Yüz-
y l ile XX. Yüzy l n  ba lar ndaki etno-lengüistik bütünle me sü-
recinin oldukça yava  seyretti ini belirterek “Bunun sonucunda, 
Sibirya Hanl  zaman nda a lamayan lehçe  kopuklu u varl n  
muhafaza etti ve hatta bazen daha da artt ” demektedir.972 Baz  
gruplar aras ndaki ili kilere ra men, geni  bir bölgeye saç lm  
olan Sibirya Tatarlar nda herhangi bir ortak halk dili ortaya ç k-
mam t r. “Sibirya Tatarlar  aras nda lehçelerin birle tirilmesi ve 
lehçe farklar n n ortadan kald r lmas  süreci, kapitalist geli im dö-
neminde öyle yava  seyretmi tir ki, gerekli sosyo-ekonomik temel-
leri olmad  için, sözü edilen bölgede tek ve ortak bir dil olu u-
munu sa layabilecek konsantrasyon seviyesine ula amam t r.”973 
G. H. Ahatov, Tom ve Baraba Tatarlar n n dili ile (ki  kendisi  bu 
ikisini Do u Sibirya Tatar lehçeleri aras na katmaktad r) Tobol-
rt  Tatarlar n n dilini (Bat   Sibirya  Tatar lehçesi) müstakil leh-

çeler olarak saymaktad r.974

Yine de XVI. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar ndadi farkl  dö-
nemde, de i ik boylar aras nda farkl  yo unluklarla geli en sosyo-
ekonomik ili kiler ve kültürel temaslar, Tobol- rt , Baraba ve Tom 
lehçelerinin   birbirine  kar m   lehçeler haline gelmesine zemin 
haz rlad . Hatta do uda Tom Tatar grubu içinde en uzakta yer 
alan  Kalmaklar n a z  dahi bu kayna madan nasibini ald . Kal-
mak a z nda sadece Eü ta-Çat a zlar na de il, Tevriz ve ayr ca 
  Tobol- rt  lehçelerine  ait unsurlar da  girdi .975 Sibirya Tatarlar -
n n de i ik gruplar  aras ndaki etno-lengüistik farkl l klar n gi-

971  Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 195.
972  Tuma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 271.
973 Age., s. 168-169.
974 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 24, 184.
975  Tuma yeva, Yaz k sibirskix tatar, s. 167, 174.
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derilmesi ve tek bir dil haline getirilmesinde Sibiryal  Buharal -
lar ve ayn  zamanda til-Ural  Tatarlar n n dili de hayli  yard mc   
olmu tur…

Asli Tatar ahalinin a rl kl  kesimi yerli Sibirya lehçeleri ko-
nu urlard . Örne in 1897’de Tobol guberniyas ndaki tüm Tatar-
lar n %99, 3’ü (%99,4 erkek, %99,2 kad n) Tatarcay  anadili ola-
rak belirtmi tir. Ayn  y lda Baraba Tatarlar  aras nda Tatarcay  
 anadili olarak gösterenlerin oran  %96,2 (%96,5 erkek, %95,9 
kad n) idi.976

Etnik Bilinç

Tetkik edilen dönemde, Sibirya Tatarlar n n de i ik grupla-
r nda kendini tan mlamada, kabile ve boy adlar  veya bu grupla-
r n bünyesine komponent olarak kat lan etnik olu umlar n etno-
nimleri uzun bir süre rol oynam t r. Bu etnonimleri u ekilde 
s ralayabiliriz:

Tümen grubunda: ibani ( eybanilerden);

 Tobol, Tara ve Tümen grubunda: Nogay,  Nugay;

 Tara  grubunda: Kidan,   Ayalu, Tural ;

 Kurdak-Sargat   grubunda:  Kurdak  ( Kourdak),   Sargaçi, Sart;

Yaskolba    grubunda baz  tugum  adlar :   Yu a ,  Torna, Çaplay vs.;

Baraba grubunda: Baraba, Terena, Kelebe,  Longa, Telengüt,  Sart vs.;

Tom grubunda: Yau talar, Çattar,  Kalmaktar .

Bu adlardan baz lar  günümüzde de kom ular  taraf ndan de-
i ik Tatar gruplar  için kullan lmaktad r. Örne in Ba kurtlar, 

Kazaklar, Hantlar ve Mansalar Tatarlara Hatan ( muhtemelen  Ki-
dan), Tural , Nogay, Baraba; Selkuplar,   T n;   Çul m   Türkleri  Çat 
(ço ulu çatlar, çattar)  derler.977   Sonra zamanla bunlardan baz lar  

976  Patkanov, Statiçeskiye dann ye, s. 5, 255.
977 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 20;  Miller, storiya Sibiri, I/188, 

291; Radlov, Obrazts  narodnoy literatur , s. XI-XII; Sibirskiye tatar , s. 911; 
Spisok naselenn x mest po svedeniyam 1868-1869 godov, 1871, s. LXVIII; To-
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bizzat Tatarlar taraf ndan kullan mdan kald r ld ; bir süre hat ra 
olarak kald  ve sonunda bütünüyle unutuldu. Fakat Nugay, Ayalu, 
Yau talar, Çattar, Kalmaklar vs.  gibi baz  etnonimler XX.  Yüzy l 
ba lar nda dahi kimi gruplar n ad  olarak kullan ld .

Etnik gruplar için geçerli olan etnonim olu turma e ilimi mü-
ahede edilmi tir. Örne in Tobol- rt  Tatarlar  aras nda tobolik 

( tabul k ), tarlik (tarl k, tar l k), tümenik (tümenlek) ve Kurdak (ko-
urdak) gibi grup etnonimleri  ortaya ç kt . San r m Yaskolba Ta-
tarlar  geçmi te Yaskolba (    Yaskalb ) diye   adland r l yordu .  XIX. 
Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba lar nda onlara daha ziyade Zabolotye 
Tatarlar  demeye ba lad lar, ama  bu Tatar grubu kendini tan t rken 
bu ad  kullanmad . Kabile adlar ndan biri olan Baraba (Barama, 
Paraba) yerli Baraba  Tatarlar n n  ortak  etnik ad  haline  gelmi tir. 
Tom Tatarlar  aras nda XVII. Yüzy ldan  itibaren Tomtatarlar ad  
ortaya ç km t  ve bu ad, ilk ba larda Eü talar ve Ruslar n geli in-
den önce Tom civar nda ya ayan di er Türk dilli  küçük gruplar 
için kullan l yordu. Daha sonra Çatlar ve Kalmaklar için de kul-
lan lmaya ba land ,  ama devrimden önceki dönemde bu ad n iç 
etnonim olarak ne kadar kullan ld  bilinmemektedir. Tom Ta-
tarlar  aras nda önceleri Yau talar,  Çattar, Kalmaklar etnik tan m-
lamas  muhafaza  edilirken, Ob Çatlar  aras nda Umartatarlar ad  
da   kullan l yordu. Onlar n kom ular na ve muhacir Tatarlara da 
ayn  ad  verdiler. Vaktiyle Yurt-ora köyünde K t mtatarlar etno-
nimi da yayg n ekille kullan lm t .978

Her mahalli etnik grupta kendisinin ba kalar ndan farkl  ol-
du u eklindeki dü ünce birikimlerinin, yaln zca etnik grup ad -
n n ortaya ç kmas na de il, ondan daha önce ba kalar na benze-
medi i tasavvurunun do u una yol açm  olmas  vak as  dikkat 

milov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 106; Sovremenn ye etni-
çeskiye protsess  v yujnoy i sredney polose Zapadnoy Sibiri, s. 29; vd.

978 A EL, f. K-1, op. 2, no. 30, s. 25;  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, 
s. 33, 36;  Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 289;  Valeyev, Zapadnosibirskiye 
tatar , s. 22; Volosti i naselenn ye mesta 1893 goda, 1894, v p. 10, s. 80; 
vd..
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çekmektedir. Bu vak a ile yak n zamanda biz de tan t k. Örne-
in Baraba Tatarlar , ça da  etnik süreçleri  incelemek amac yla 

sunulan anket listesindeki “Hangi Sibirya Tatar grubunu tan yor-
sunuz?” eklindeki soruya cevap olarak genellikle, “Elbette ve el-
bette Tom Tatarlar n  biliriz; Karasu ve  Barabinka’da da ya arlar, 
ama bunlar ba ka Tatarlar, bizimkiler de il” cevab n  vermi lerdi.979 
Ayn  eyi Tobol- rt  Tatarlar nda da gözlemledik.   Örne in Tobol 
ve Tümen Tatarlar  kendilerini  birbirlerinden  ay r yorlard . Di er 
yandan, Kobol- rt  Tatarlar n n kendi etno-kültür ve  dil ortak-
l n n uuruna varmalar  ve ayr ca yaln zca Tobolsk guberniya-
s na iskan edilmi  olmalar , hepsinin Tobol Tatar  olarak adlan-
d r lmas na yol  açt , hatta zaman zaman onlar da kendilerini bu 
ekilde adland rd lar. Bu durum S. K. Patkanov’un yay nlar na da 

yans d  ve  kendisi 1897 nüfus say m kay tlar na dayanarak Tara, 
Tobol, Tümen ve Yalutor  ilçelerindeki  yerli  Tatarlar n  tamam na 
Tobol Tatarlar  ad n  verdi.

Tüm Sibirya  etnik gruplar nda etnik tan mlama bab nda de i-
ik ahali kategorileri aras nda sosyal terimler ortaya ç kt . Örne-
in birçoklar  kendilerine yasakl , yasaçniye (yasa n ye, isa n ye) 

yamu la yani hizmetli Tatarlar adlar n  verdiler; Speransky’nin re-
formlar ndan sonra ise onlara gayr-  Ruslar (inorodts ) denildi.980 
Bu  etnonimlerden baz lar  ya l  ku ak aras ndaki günlük konu -
malarda nispeten geç zamanlara kadar da kullan ld  ve 1967’de 
yay nlanan SSCB halklar n n kendilerini tan mlamalar yla ilgili lis-
tede yer ald .981 Geçmi te halk kategorilerini belirleyen ve insanla-
r n bilincinde yer eden sosyal terimler günlük hayatta önemli rol 
oynad  ve ço u kez onlar  di er milliyetlere mensup insanlardan 
ay ran terimler kulland lar ki, bu durumda Tatarlar yani yasakl lar, 
hizmetliler ve gayr-  Ruslar Rus köylülerinden ayr lm  oluyordu . 
Bazen de aksine etnonimler sosyal isimler gibi kullan lm t r. Bu 

979 MEE TGU, 1971, t. 391-1, l. 14.
980 MEE TGU, 1969, t. 363-1, l. 8, 19, 26, 27, 66, 67; t. 363-6, l. 16; A EL, 

f. K-1, op. 2, no. 30, l. 25; Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 473.
981 Bruk, Kozlov, Etnografiçeskiy nauka, s. 18.



242 BATI S B RYA TÜRKLER

konuda enteresan bir örnek, Leningrat’taki TSG A’da muhafaza 
edilen ve XX. Yüzy l ba lar na ait olan bir kay tt r. Buna göre Tu-
rajsk nahiyesinde Ahmetçan Bugsutinov ad nda bir gayr-  Rus’un 
(Baraba Tatar ) kendisini Semipalatinskaya  oblast ndaki Pavlodar 
K rg zlar  hanesine yaz lmas  için dilekçe vermi tir.982

Tobol- rt  havzas n n baz  bölgelerindeki   Sibirya Tatarlar , 
kendilerini muhacir Buharal lar ve til-Ural Tatarlar ndan  ay -
rarak top  yerli  halk diye tan tt lar.983 Yaskolba Tatarlar  aralar na 
1914 y l nda     yerle en ilk Kazan Tatarlar na alay olsun diye  k -
l mçak  ad n  takt lar.984 Buna kar l k muhacir Tatarlar da yerli 
Sibirya Tatarlar na birçok yerde putlara tapt klar  için kuklac lar 
anlam nda kurçaklar dediler.

Sibirya Tatarlar n n büyük kesimi için yasakl , gayr-  Rus gibi 
ortak etnik adlar n ortaya ç kmas , elbette ki devrim öncesinde 
topluluklar n kaderlerini ve akrabal klar n  belirleyecek derecede 
uurlanmalar na yol açt . Ayr ca Müslümanl k da Tatarlar n ken-

dilerini ço u kez etnik bir anlam da yükleyerek Müslüman ola-
rak tan mlamas na zemin haz rlad .985 1971’de Baraba Tatarlar  
aras nda yap lan bir  ankette bir ki inin kendisini Muhammedî 
Tatar diye tan mlamas  dikkat çekicidir.986

Ruslar, ilk ba larda Tobol- rt   Tatarlar na agaryanlar ad n 987 
  takm lard , fakat Tatarlar da hemen onlara baz  yerlerde çaldon-
lar (yani ç yerine ts harfini kullananlar) ad n  takt lar. Tatarlar n 
de i ik gruplar  için nisbet i areti olarak bölgesel adlar yayg n e-
kilde kullan ld . Ruslar onlara Tümenli (Tyumenskiy),  Yalutorlu 

982 TSG A, f. 1291, op. 84, d. 60, l. 1-6.
983 Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 473.
984 A EL, f. K-1, op. 2, no. 30, l. 43.
985  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 4.
986 Tomilov, Sovremenn ye etniçeskiye protsess  v yujnoy v sredney polose Za-

padnoy Sibiri, s. 86.
987 Burada geçen agaryan, muhtemelen vaktiyle Bizansl lar n Selçuklu Türk-

lerine Hz. Hacer’in çocuklar  – Müslüman anlam nda agari demeleriyle 
ayn  ey olsa gerek.



243N. A. TOM LOV

(Yalutorovskiy), Tobollu (Tobolskiy), Tural  (Turinskiy), Zabolot-
yeli (  Zabolotniy), Yaskolbal  (Yaskolbinskiy), Taral  (Tarskiy), Ba-
rabal  (Barabinskiy), Tomlu (Tomskiy), Andreyevli (Andreyevs-
kiy) (göl ad na nisbetle), Belakovlu (Belakovskiy) (nehir ad na 
nispetle), Kind rl  (Kind rskiy) (kasaba ad na nisbetle), Yukar  Tu-
ral  (Verhoturskiy) vs. gibi adlar   verdiler.988 Her eyden önce de-
i ik yüzy llara ait ar iv kay tlar  da buna i aret etmektedir. Ural 

ötesinden gelen en geç muhacir  Tatarlara Ruslar “Zahrebetniy Ta-
tar” yani da   ötesinden gelen Tatarlar ad n  verdiler. Fakat bu te-
rim geni  ekilde kullan lmad  ve fazla uzun ömürlü olamad .

Aç kças  Ruslar, en ba ndan beri yerli Türk dilli  ahaliye Ta-
tar ad n  verdiler ve ayr ca onlardan belgelerde yasakl , gayr-  Rus 
vs. gibi isimlerin yan  s ra bu adla da zikrettiler. Halbuki yerli 
ahali ba lang çta kendisini Tatar olarak takdim etmiyordu ve her 
halükârda bunun aksini gösteren herhangi bir veri de elimizde 
mevcut de il. . Y. Fi er, XVIII. Yüzy l ortalar nda art k   Tatar de-
nilen ki ilerin bu ad  tahkir olarak alg lad klar  için kullanmad k-
lar n  yazm t .989 XIX. Yüzy l ortalar na ait kaynaklarda ise önce-
likle Kazanl  ve Astrahanl  Tatarlar n Tatar ad n  yad rgad klar , 
bu ad n Sibirya Tatarlar na da ait olmad  vurgulanmaktad r.990

Fakat Ruslar n geli iyle birlikte ve onlar n do rudan etkile-
riyle yerli Türklere Tatar denilmesi giderek yayg nla t  ve onlar 
dahi kendilerini Tatar diye adland rmaya ba lad lar. Pek çok ar iv 
belgesi, XVIII. Yüzy l-XX. Yüzy l ba na ait dilekçe ve istidalar da 
buna ahitlik etmektedir. Bu tür belgeler o kadar fazlad r ki, on-
lardan parantez içinde bahsetmek dahi anlams zd r. Örne in XIX. 
Yüzy l sonlar na ait belgelerden birinde “yasakl  Tatar”991 ifadesi-
nin geçmesine dikkat çekmi tik. Tatar teriminin Sibirya Tatarla-

988  Miller, storiya Sibiri, I/288; II/12; Sibirskiye letopisi, s. 191, 197, 317; 
vd.

989   Fi er N. E, Sibirskaya istoriya, s. 430.
990 Gageymester, Statistiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 8; Pavlovskiy, Azia i  Si-

bir’, s. 33-34.
991 TSG A, f. 1291, op. 84, d. 24, l. 9 ob.
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r n n bir k sm  için sosyal bir anlam ifade etti i ileri sürülebilir. 
Ancak, genel olarak, elbette onlar bu kelimeyi kullan rken önce-
likle etnik anlam n  göz önünde bulunduruyorlard . Hatta XIX. 
Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda dahi Sibirya Tatarlar n n ta-
mam  kendilerini Tatar olarak takdim etmiyorlard . Örne in 1893 
verilerine göre Tobol- rt  bölgesinde “… guberniya  ahalisinden  
baz lar  kendilerinden Tatar diye bahsediyorlar”d .992

Ayn  s ralarda, XIX. Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba lar nda sözü 
edilen etnonimin iki kelimeden olu an Sibirtatarlar yani Sibirya 
Tatarlar  terimi yayg nla maktayd . 1920’li y llarda ortak Sibirta-
tarlar etnonimi tüm Sibirya Tatar gruplar  aras nda daha yayg n 
ekilde kullan lmaya ba lad  ve onlar bununla akrabal klar n  

ve tarihi kaderlerinin ayn l n  vurgulamak istiyorlard . Gerçi 
ilk ba larda eski etnik adlar n  da kullan yorlard , ama Tatar-
lar ve onun terkip ekli Sibirtatarlar en az ndan Sibirya Tatarla-
r n n önemli bir kesimi için temel ad halini alm t . Sibirtatarlar 
terimi, o dönemde çe itli Tatar gruplar  yani yerli Sibiryal lar ve 
til-Ural taraflar ndan gelen muhacir  Tatar  aras nda ortak bir ad 

olarak kullan lmaya ba lanm t , ama sonuncular ço u kez ken-
dilerini Kazanl , Ufal , Simbir Tatar , Mi er vs. gibi adlarla tak-
dim ediyorlard . 

Kanaatimizce til Tatarlar n n Bat  Sibirya’ya  ba latt  göç dal-
gas n n XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile XX. Yüzy l ba lar nda art-
mas , Sibirya Tatarlar n  kendilerini muhacirlerden ay rt etmek 
için daha yayg n olan Sibirtatarlar endoetnonimini kullanmaya 
zorlam t r. San r m muhacir Tatarlar n az veya hiç olmad klar  Si-
birya Tatarlar na ait köylerde bu etnonim daha az kullan l yordu. 
Günümüze ait veriler de bunu göstermektedir. Örne in 1969-71 
y llar  aras nda de i ik Sibiryal  Tatar gruplar  aras nda yap lan 
anket sonuçlar na göre, Tobol- rt  grubunda Sibirtatarlar    denilen-
lerin oran  (%50,4), Baraba (%66,1) ve Tom (%66,7) Tatar  grup-
lar ndan daha azd .  Tatar ahali aras nda yapt m z geneaolojik 

992 Volosti i naselenn ye mesta 1893 goda, 1894a, v p. 10, s. 42.
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ara t rma sonuçlar na göre ise, til Tatarlar yla daha az temas  olan 
 grubun Tobol- rt  grubu oldu u ortaya ç km t .

 Tüm  Sibirya Tatar gruplar  aras nda mahalli etnik adlar n var-
l n  sürdürdüklerinin yani grup adlar n n ve genel Tatar etnik 
ad n n birlikte kullan ld n n alt n  bir kez daha çizmek gerekir. 
Tatarlar ve onun terkipli ekli Sibirtatarlar etnik tan mlamas nda 
tebarüz eden genel etnik ad n öneminin artmaya ba lamas yla bir-
likte Sibirya Tatarlar n n kendilerini etnik yönden tan tma ek-
lindeki de i iklik e ilimi giderek yo unluk kazand .

O dönemde Sibirya Tatarlar nda ortak etnik bilincin artma-
s nda, kendilerini Kuçumo ullar  Tatarlar n n torunlar  olarak gör-
meleri kadar, daha eski dönemlerde onlar n atalar n n Sibirya’ya 
Çingiz-han zaman nda geldikleri, onlarla  birlikte buras n n yani 
bir zamanlar Sibirya Hanl ’n n varl n  sürdürdü ü  Tobol ve 
rt  çevresinde dedelerinin  mezarlar n n  bulundu u toprakla-

r n n ata yurtlar  oldu u eklindeki tasavvurlar da rol oynam -
t r. Bu tür tasavvurlar yaln zca Tobol- rt  Tatarlar  aras nda de-
il,   imdilerde atalar n n Tobol ve rt  sahillerinden Yermak ve 

 Küçüm-han  çarp malar   zaman nda  kaçt klar  eklinde rivayet-
ler dinledi imiz Baraba ve Tom Tatarlar  aras nda da  yayg nla -
m t r.  Sibirya Tatarlar n n kutsal yerleri, Küçümova kasabas  ya-
k nlar nda “ sker’de ya ayan atalar n  anmak” için May s ve Eylül 
ay nda topland klar  mezarlar da vard r.993 Sibirya’ya yerle en Ka-
zan Tatarlar ndan baz lar n n Sibirya   Tatarlar ndaki bu tasavvurlar  
kabullenmi  olmalar  dikkat çekicidir. Örne in bu sat rlar n ya-
zar , küçük bir grup olarak ya ad klar  ve Sibirya Tatarlar n n hiç 
bulunmad  Yeniseysk ehrindeki Kazanl  Tatarlardan, Küçüm-
han’ n Tatar han  oldu u ve  kendilerinin Çingiz-han’ n Tatarla-
r ndan inme  olduklar n  i itmi tir.

993 Abramov, Gora Alafeyska, no. 22.
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3. Etnik Gruplar Aras ndaki Temaslar

Türk Etnik Topluluklar n n Etkile im Süreçleri

Ara t rd m z dönemin en kalabal k grubu Sibirya Tatarlar  
oldu una göre, önce onlar n etnik gruplar aras  temaslar n  göz-
den geçirelim. Bu ili kiler yelpazesi oldukça geni tir, ama onlar 
için en önemli olanlar , öncelikle Sibiryal  Buharal lar, arkas n-
dan Kazan Tatarlar yla  olan temaslar d r.

  Daha önce anlat lardan da anla laca  gibi, Sibirya’daki Bu-
haral lar n say s  hayli fazlayd  ve yaln zca Sibirya Tatarlar n n 
dörtte biri oran ndayd lar. Yerli Tatarlar n köylerine, bazen de on-
lara yak n kom u olarak yerle mi lerdi. Köylü Buharal lar n i çi 
s n f , ekonomik aç dan yasakl  ve hizmetli Tatarlar n ve da  öte-
sinden gelenlerin durumuna yak nd . Gerçi uzun bir süre Buha-
ral  çiftçiler baz  imtiyazlara  sahiptiler ve obrok vergisi ödemedik-
leri gibi, posta hizmetleri ve benzeri i lerden de muaft lar; fakat 
1698’de yönetim Buharal lar n ellerindeki topraklar için obrok 
vergisi koydu ve daha sonra da yava  yava  tan nan imtiyazlar  
k s tlamaya devam etti. XVIII. Yüzy l n ikinci yar s nda onlar ar-
t k fiilen yerli Tatar ahaliyle ayn  statüdeydiler ve 1822 reformla-
r yla Tatarlarla birlikte ayn  yerle ik gayr-  Rus kategorisine dahil 
edildiler.994 Onlar, posta hizmetlerinden, köylü vergisinden azat 
edilmeleri ve eski durumlar na iade edilmeleri talebiyle Tatarlarla 
birlikte dilekçeler verdiler.995

1834’de Buharal lar n imtiyazlar n  fiilen ortadan kald ran yeni 
ticari haklar  belirlenmi ti ve bu bölgelerde arazi vergisi (hane ba-

na 10 ruble) art r lm  ve aynî vergiler sal nm t .996 Tabii olarak 
bu durum, Buharal lar n resmi makamlarca cevaps z b rak lan bir 

994 Baxru in,  Sibir i Srednyaya Aziya, s. 21, 460-461.
995 GAOO, f. 2, op. 2, d. 158, l. 1-344; TSG A, f. 1264, op. 1, d. 365, l. 98-

102 ob. “Pro eniye zaxrebetn x tatar i buxartsiev  Tobol’skoy gubernii na 
imya tsarya” 1825 g.).

996 GAOO, f. 3, op. 1, d. 1505, l. 1-6.
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dizi dilekçe vermelerine yol açt .997 K smen tar m ve ticaretle u ra-
an Buharal lar n önemli bir kesiminden XIX. Yüzy lda hane ver-

gisi, hazine arazileri üzerinde topraklar  olanlardan ise obrok ver-
gisi al nd .998 1834 y l nda Buharal lar n durumuyla ilgili u karar 
al nm t : “Buhara, Ta kent ve di er Asya ehirlerinden  getirdik-
leri mallarla ayn  ticaretle i tigal eden ve yedinci nüfus say m n-
dan önce Sibirya ehirlerinde ya amakta olan Bat  Sibiryal  Ta -
kentliler ve Buharal lar, 1795 y l nda yay nlanan  fermana binaen 
zanaat vergisinden muaf olarak ticaret yaparlar.”999 Fakat Sibiryal  
Buharal lar n ehirlerde ya ayan ve Buharân ad n  ve dolay s yla 
ticari imtiyazlar n  muhafaza etmeye çal an bu grubu, say ca ol-
dukça azd  ve Tara, Tümen ve Tobolsk ehirlerinde tek  rakaml  
 nüfuslara sahiptiler. 1835 y l na ait veriler, Buharal  gruplar n me -
galeleri ve  meslekleri hakk nda bazi bilgiler vermektedir. (Bkz. 
tablo 26) Genel olarak bu bilgiler, onlar n durumlar n n birçok 
noktada Sibirya Tatarlar n n durumlar yla ayn  oldu unu göster-
mektedir. Onlar n da ço u t pk  Sibiryal  Tatarlar gibi, XIX. Yüz-
y lda zanaat, arabac l k, postac l k, yevmiyeli i çilik vs. ile u ra-

yor, ayr ca avc l k ve bal kç l k da yap yordu.1000

Baz  hallerde Buharal lar n Sibirya Tatar gruplar na dahil ol-
duklar  da gözlenmi tir. Örne in XVII. Yüzy l sonlar nda Tümen 
kazas n n Kaskara yurtlar nda  Buharal lar n  çocuklar  da  ötesin-
den gelen Tatarlarla birlikte say lm t .1001 1626-27 y l na ait Tü-
men maa  bordrosunda hizmetli Tatarlar  aras nda bir tane Sart ve 
iki Buharal  da yer almaktayd .1002  Baz   Buharal lar toprak edine-
bilmek amac yla  yasakl  Tatarlar grubuna yaz lm lard . Buhara-
l lar n ve Sibirya Tatarlar n n bir arada ya amalar  s k  ekonomik 
ili kilerin ortaya ç kmas na yol açm t . Buharal lar, köylerde Ta-

997 TSG A, f. 1265, op. 5, d. 211, l. 1-7.
998 TSG A, f. 1265, op. 3, d. 63, l. 2-3.
999 GAOO, f. 3, op. 1, d. 1505, l. 5-5 ob.
1000 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 365, l. 98-100.
1001 TSG A, f. 214, op. 5, d. 445, l. 11-12.
1002 Baxru in, Sibirskiye slujiliye tatar , s. 165.
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tarlardan toprak  sat n al yor veya kiral yor, hayvanlar n  birlikte 
otlat yorlard  vs.1003 Yerli Tatarlar ve özellikle s k s k Orta Asya 
ve Kazakistan ehirlerine giden  Tobol- rt   Tatarlar , Sibiryal   Bu-
haral larla  ayn  kervan ve arabalarla seyahate ç k yor, baz lar  da 
onlarla birlikte küçük ticaret kolonileri kuruyorlard .1004

Tablo 26. 1835 verilerine göre 
Sibiryal  Buharal lar n i tigal sahalar

Meslek 
gruplar

Tobolsk  Tümen  Tara Tomsk

ki i % ki i % ki i % ki i %
Çiftçi
Tacir
Arabac
Zanaatkâr, 
Yevmiyeli i çi, 
hizmetli
Ya  küçük 
ve sakat 
oldu u için 
çal mayan
Bilgi yok

508
184
113

766
13

-
21

1605

31,7
11,5
7,0

47,7
0,8

-
1,3

100,0

425
79
37

656
15

-
9

1221

34,8
6,5
3,1

53,7
1,2

-
0,7

100,0

461
50

105

638
3

11
-

1268

36,4
3,9
8,3

50,3
0,2

0,9
-

100,0

7
-

74

14
-

34
-

129

5,4
-

57,4

10,9
-

26,3
-

100,0

Kaynak: GAOO, f. 3, op. 1, d. 1505, l. 108-168.

Sibiryal  Buharal larla Tatarlar  sosyal yönden birbirine yak n-
la t ran bu tür s k  ili kiler, tabii olarak baz  karma evlilikleri de 
beraberinde getirdi ve genel olarak akrabal k ba lar n  kuvvet-
lendirdi. Göründü ü kadar yla XVI-XVII. Yüzy llarda küçük bir 
Buharal  grubu Baraba Tatarlar n n bünyesine  kar m  ve  onlar 
aras nda eriyip gitmi tir ki, XVII. Yüzy lda Cungarya, Buhara ve 
Sibirya’yla ticaret yapan Barabalar aras nda ticaret gruplar n n 
 olmas  ve keza yerli Tatarlar n Tomsklu Buharal lar n Baraba ve 

1003 ATGMZ, d. 154, l. 6-6 ob.;  Potanin, O karavannoy torgovle, s. 69.
1004 Balka in, Torgovoye dvijeniye, s. 3; Venyukov, Pute estviya po okrainam Russ-

koy Azii, s. 297;  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII v., s. 81; DA , s. 389; 
Yel’nitskiy, norodtsev Tarskogo okruga, s. 91; Polevoy, Zab t y istoçnik, s. 
124.
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di er di er yerlere seyahatler  düzenledikleriyle ilgili hat ralar  da 
buna ahitlik etmektedir.1005 Ruslar gelmeden çok önceleri Buha-
ral lar  Tobol- rt  Tatarlar n n ( özellikle Tobol   Tatarlar n n) bün-
yesine kar m lard  .1006 XVIII. Yüzy lda ehirlerde Tümen Tatar-
lar yla Buharal lar n  kayna mas ndan . G. Georgi söz etmektedir.1007 
Tomsk Tatarlar  da  XX. Yüzy lda evlilikler yoluyla Buharal lar  
önemli ölçüde asimile etmi lerdir.1008 G. N. Potanin, belgelere da-
yanarak Buharal lar n  Sibirya Tatarlar yla XVIII. Yüzy lda yo un 
bir kayna ma gerçekle tirdiklerini aç klamaktad r.1009

4 ve 5. nüfus say m kay tlar  Sibirya Tatarlar yla Buharal la-
r n oldukça fazla evlilikler gerçekle tirdiklerini göstermektedir 
(bkz. Tablo 27). Bu rakamlardan XVIII. Yüzy l n son çeyre inde 
Sibirya Tatarlar ndaki tüm evliliklerin be te birinden fazlas n n 
Buharal larla yap ld  anla lmaktad r. unu da kaydetmeliyiz 
ki, onlar k zlar n  gönüllü olarak Buharal lara veriyor, fakat on-
lardan fazla k z alm yorlard . Di er yandan Buharal lar da k zla-
r n  Sibirya Tatarlar na  vermekten ziyade kendileri yasakl  Tatar-
larla ve Kazaklarla evleniyorlard  (bkz. tablo 28, 29). Anla lan 
burada dahi baz  Buharal lar n k zlar n  Tatarlarla evlendirme ko-
nusundaki olumsuz tav rlar  k smen muhafaza edilmi ti. Bunun, 
sözü edilen grubun de i ik sosyal statüsüyle bir ilgisi olabilir. Sa-
n r m Buharal lar baz  imtiyazlara sahip ki iler  olarak k zlar n n 
ve k z karde lerinin daha a a  bir tabakaya, onlara göre yasak-
l lara, gitmesini istemiyorlard . Yine de Buharal lar n a rl kl  bir 
kesimi XVIII. Yüzy l sonlar nda yerli Tatarlarla kal c  s hrî ili ki-
lere itilmekteydi ve 1782’de tüm evliliklerin %63’ü bu tür evli-
liklerdi (bkz. tablo 30).

1005 Vorov’yev, Barabints , s. 1; Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 
1720-1727, s. 149; TSG A, f. 1291, op. 84, d. 65, l. 19 ob.

1006 Nebol’sin, Pokoreniye Sibiri, s. 256.
1007  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 

23.
1008 neyder, Dobrova, Yadrintsieva, Naseleniye Sibirskogo kraya, s. 62.
1009  Potanin, O karavannoy torgovle, s. 94.



250 BATI S B RYA TÜRKLER

Tablo 27. XVIII. Yüzy l n son çeyre inde Sibirya Tatarlar ndaki 
evlilikler

Evlilik türü
1782 1795*

Genel % Genel %
Grup içi evlilik
Di er milliyetlerle:
Buharal larla
Ruslarla
  Kazan Tatarlar yla
Kazaklarla
Ba kurtlarla
Kalm klarla
Hantlarla
Karakalpaklarla
Mansalarla
T o p l a m

2745
853
27
15
11
6
5
4
2
1

3669

74,8
23,2
0,7
0,4
0,3
0,2
0,1
0,1
0,1
0,1

100,0

1717
485

1
5
2
2
-
-
2
-

2214

77,5
21,9
0,1
0,2
0,1
0,1
-
-

0,2
-

100,0

Kaynak: GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 27, 31, 108-111, 138, 139, 141-143, 
180, 289, 997.

*1795’le yaln zca Tümen, Yalutor, Tara Tatarlar  ve Kurdak- Sargat  Tatarlar n n 
 bir k sm  göz  önünde  tutulmu tur.

Tobla 28. 1782’de Tobol- rt  havzas ndaki Buharal lar n 

evlik   ba lar

Evlilik türü
Erkek Kad n Toplam

ki i % ki i % ki i %

Grup içi
Yasakl larla
Kazaklarla
Obroçniy çuval iklerle
Hizmetkârlarla
  Kazan Tatarlar yla
T o p l a m

498
307
110

8
2
1

926

53,8
33,1
11,9
0,9
0,2
0,1

100,0

498
216
97
9
4
-

824

60,4
20,2
11,8
0,5
0,5
-

100,0

996
523
207
17
6
1

1750

56,9
29,9
11,8
1,0
0,3
0,1

100,0
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Tablo 29. 1795’de Buharal lar n Tara, Tümen ve Yalutor kazala-
r nda yapt klar    evlilikler

Evlilik türü
Erkek Kad n Toplam

ki i % ki i % Ki i %

Grup içi
Di erleriyle:
Yasakl larla
Kazaklarla
Hizmetkârlarla
T o p l a m

568

321
50
4

943

60,2

34,0
5,3
0,5

100,0

568

164
17
4

753

75,4

21,8
2,3
0,5

100,0

1136

485
67
8

1696

67,0

28,6
4,8
0,4

100,0

 

Tablo 30. XVIII. Yüzy l n son çeyre inde Buharal lar n 
Tobol- rt  havzas nda yapt klar  evlilikler

Evlilik türü
1782 1795

Ki i % Ki i %

Grup içi
Di er etnik gruplarla:
Sibirya Tatarlar yla
Karakalpaklarla
Ba kurtlarla
  Kazan Tatarlar yla
T o p l a m

498

853
4
2
1

1358

36,7

62,8
0,3
0,1
0,1

100,0

568

560
2
-
-

1130

50,3

49,6
0,1
-
-

100,0

  Sibiryal  Buharal lar n dilinde, her ne kadar bir dönem arala-
r nda Farsça, Tacikçe veya Özbekçeyi bilenler var ise de, Sibirya’ya 
göçleri s ras nda yerli Tatar lehçesine geçi in ana süreci gözlem-
lenmi tir. Sibiryal  Buharal lar n herhangi bir özel a zlar  olu -
mam t r. Bu arada unu da belirtmek gerekir ki, onlar da Orta 
Asya’dan birçok Farsça ve Türkçe kelimeler  ta yarak Sibirya Ta-
tarlar n n dilini etkilemi lerdir.1010 Sibirya Tatarlar n n kültürüne 

1010 sxakova,  Valeyev, Tadjikskiy komponent, s. 31-39;  Patkanov, Statistiçeskiye 
dann ye, s. 162; Sattarov, Pro loye i nastoya çeye sibirskix tatar (Rukopis’), 
s. 4,  Tuma yeva, Yaz k sibirskix tatar, s. 13.
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de Orta Asya halklar n n birçok kültür unsurunu ta mak  sure-
tiyle katk da bulunmu lard r.

Sibirya Tatarlar yla kurulan temaslar n etkisiyle ya anan bariz 
de i iklikler, Buharal lar n etnik bilinçlerine de girmi tir. Her ne 
kadar XVIII. Yüzy lda kendilerine tan nan imtiyazlar  korumak 
u runa zaman zaman Rusya’da gayr-  Rus olduklar n  belirtmi -
lerse de, XIX. Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba lar nda Buharal  Tatarlar 
eklinde adland r lmaya da kar   ç kmad lar. En az ndan “devrim 

öncesinde Sibirya’daki Buharal lar kendilerini “Buharl k” (Buha-
ral ) diye  takdim etmek suretiyle Orta Asya  kökenlerine daima 
vurgu yapm lard r.”1011  Sosyal engeller, Buharal lar n bütünüyle 
Sibirya Tatarlar n n bünyesine dahil olmas n n yolunu hep t ka-
m t r. Sibiryal  Buharal lar, daha önce dil ve kültür aç s ndan 
 Tatarlarla fiilen güçlü bir ekilde kayna m larsa da, kendi etnik 
haf zalar n  da korumu lar, ama yine Ekim devriminden önce 
baz lar  etnik bir unsur olarak Sibirya’n n ana Tatar gruplar n n 
bünyesine dahil olmu lard r.

Sibirya Tatarlar n n etnik tarihinde akrabalar  olan Kazan Ta-
tarlar  ve Mi erler büyük rol oynam lard r.   XVIII-XVI.  Yüzy llar 
aras ndaki uzun zaman diliminde ço unlukla ayn  siyasi birlik 
içinde yer alm  veya siyasi yönden birbirini desteklemi , ticari 
ili kilerde birbirini tercih etmi , hanedan evlilikleri gerçekle tir-
mi lerdir vs.. (II. Bölüme bkz.) Kazan Tatarlar n n Sibirya’ya mu-
haceretleri, en   az ndan XVI. Yüzy ldan itibaren ve XIX. Yüz l n 
ikinci yar m na kadar önemli kitleler halinde olmam t . Ki isel 
kanaatimiz odur ki, henüz XVI. Yüzy lda Kazan Tatarlar n n mu-
hacereti ve yerli sakinlerle   gerçekle tirdikleri evlilikler önemli bo-
yutta de ildi1012 ve Kazan Tatar unsuru her halükârda Tobol ve 
Tümen   Tatarlar n n bünyesinde fazla bir yer   tutmuyordu.

1011  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 31.
1012 Baxru in, Oçerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 93-95;  Miller, storiya Si-

biri, I/194, 230; Na  kray…, 1966, s. 26; Sibirskiye letopisi, 1907, s. 1-6, 
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Sibirya’n n Rusya’ya ilhak ndan sonra da til-Ural Tatarlar n n 
muhaceretleri önemsiz  rakamlarla  devam etti. Onlar, genel ola-
rak Sibirya Tatarlar n n köylerine yerle iyor, onlar n cemaatine 
girmeye çal yor, yerli ahaliyle iktisadi ili kiler kurmaya gayret 
sarfediyorlard . Buna kar l k özellikle Tümen Tatarlar  ba ta ol-
mak üzere yerli ahali de,  Kazan Tatarlar yla ili kiye geçtikçe Ka-
zan ve Ufa   ile ticare ili kiler kuruyorlard .   Hatta   ticaret kervan-
lar yla ço u kez birlikte yolculuk ediyorlard .1013

Sibirya’ya gelen til-Ural Tatarlar  toprak edinmek amac yla 
 kendilerini  belli dönemlerde yasakl  ve nadiren hizmetli Tatar-
lara mensup göstermeye gayret ediyorlard . Bunu gösteren deliller 
mevcuttur. Örne in XVIII. Yüzy lda Baraba Tatarlar n n bir k sm  
kendilerini Kungur  kazas ndan gelen Kungurlular olarak sayd -
lar , baz lar  ise kimi zaman Kazan Tatarlar n  evlatl a alm lard .1014 
Geni  soy   kütükleri kay tlar na göre Sibirya Tatarlar n n tüm 
gruplar nda yasakl  Tatarlar bünyesine dahil olan daha sonralar  
ise yerle ik gayr-  Ruslar aras nda yer alan baz  Kazanl  Tatarlar 
ve  Mi erler vard . Sosyal planda Kazanl lar köylü  s n f na dahil-
diler ve obrok vergileri de yerli Sibirya Tatarlar n n ödediklerin-
den daha yüksekti. Askerlik hizmetinden kurtulma iste i de ya-
sakl  Tatarlar kategorisine geçmeye iten sebeplerdendi.

1969-1980 y llar  aras nda Bat  Sibirya’daki de i ik Tatar grup-
lar nda ara t rma yapmaya gitti imiz günlerde, baz  köy sakinle-
rinin geçmi te aralar nda Kazan Tatarlar n n bulundu unu inkar 
ettikleri   dikkat çekmi ti. Halbuki o dönemde, 1897 y l  verilerine 
göre, sözü edilen köylerde (Yurt-ora, Yepançino vd.) bu tür grup-
lardan söz edilmektedir. M . A. Abdrahmanov öyle diyor: “ unu 
kaydetmek gerekir ki,  yerli sakinler için muhacirlerin gelip bün-
yelerine kar malar  hemen hemen hissedilmeyen bir eydi; onlar, 

18, 319-320, Tixonov, Zavoyevaniye Sibirskogo xanstva, s. 129; vd.
1013 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 211; DA , t. IV, s. 153; Vambery, Das Tür-

kenvolk.., s. 100-101; vd.
1014 A EL, f. K-1, op. 2, no. 32, l. 212; Messerschmidt, Forschungareise, s. 64; 

vd.
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aralar nda bulunan herkesi kendilerinden say yorlard  ve yabanc  
yoktu.”1015 Burada sözü edilen köyler, muhacir Tatarlar n say ca 
fazla olmad klar  ve mevcut çiftçi düzenini bozmad klar  köyler-
dir. XIX. Yüzy l n son çeyre ine kadar muhacir Tatarlar n yerli 
Sibirya Tatarlar n n sosyal kategorilerine dahil olduklar  anla l -
yor. Daha önce ba lang çta yasakl  grubuna dahil edilen (XVIII. 
Yüzy l sonuna ait belgelerde onlardan bu ekilde söz edilmekte-
dir1016), 1882’den sonra ise yerle ik gayr-  Rus kategorisine soku-
lan obroçniy çuval iklerin durumundan söz etmi tik. S. K. Patka-
nov, Tobol ilçesindeki Tatarlar n bir k sm n n  - ki XVIII . Yüzy l 
sonunda gelmi lerdir, - gayr-  Rus ahali bünyesinde yer ald kla-
r n , XIX. Yüzy l sonunda ise yerli Tatarlara mensup gösterildik-
lerini kaydetmektedir.1017

Di er yandan baz  yerlerde de say ca az olan yerli Türklerin 
muhacir Tatarlar taraf ndan emilmesi gibi ters bir durumla kar-

la lm t r. Bu durum, özellikle XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile 
XX. Yüzy l ba lar  yani til-Ural taraflar ndan Sibirya’ya büyük 
kafileler   halinde göçlerin ya and  dönem için geçerlidir. P. G. 
vanov, Tom Tatarlar n n baz  köyleri için bu gibi   durumdan  söz 

etmektedir.1018 Patkanov da Tümen ve Tobol ilçelerindeki baz  
gayr-   Ruslar n  köylü  tabakas  aras na girdiklerini ve onlar  mu-
hacir Tatarlar n bünyesinden ay rman n art k imkans z oldu unu 
söylemektedir.1019 Fakat göründü ü kadar yla muhacir Tatarla-
r n Sibirya Tatarlar n n sosyal kategorilerine geçi  süreciyle kar-

la t r ld nda, bu tür süreçler son derece yava  seyrediyordu. 
Bu durum, daha ziyade yaln zca muhacirlerin say ca daha bas-
k n olduklar  köylerde söz konusuydu ve böyle köylerin say s  
da çok azd . Tablo 31’den anla laca  üzere XIX. Yüzy l sonla-
r nda gelen muhacir Tatarlar, hemen hemen Sibirya Tatarlar n n 

1015  Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 37.
1016 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, l. 1217.
1017  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 120.
1018   vanov, Tomskiye tatar , s. 104.
1019  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 117.
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yerle im birimlerinin yar s nda ya amaktayd lar, ama nüfusça yerli 
halka kar  bask n olduklar  köylerin say s  yaln zca %6 idi. Geri 
kalan yerle im birimlerinin %94’nde Kazanl  Tatarlar ve Mi er-
ler ya hiç yoktular, ya da say ca çok azd lar.  Be  yüz ki ilik Tatar 
süvari bölü ündeki Tatarlar n da köylü s n f na geçtiklerini bu-
rada belirtmi  olal m.

Tablo 31. 1897 nüfus say m na göre XIX. Yüzy l sonunda 
Sibiryal  ve til-Ural Tatar gruplar n n iskan çizelgesi

K ö y l e r
 Tobol- rt  Baraba  Tom Toplam

salt % salt % salt % salt %

Toplam
Bunlardan:
Yaln z yerli 
Tatarlar n 
ya ad klar
Yerli ve muhacir 
Tatarlarlar n 
ya ad klar
Muhacir Tatarlar n 
say ca bask n 
olduklar  (%50’den 
fazla) köyler

253

140

113

12

-

55,3

44,7

4,7

50

20

30

3

-

40,0

60,0

6,0

28

14

14

5

-

50,0

50,0

17,9

331

174

157

20

-

52,2

47,8

6,0

Not: Bu tabloda Bat  Sibirya’da sakinlerinin tamam  muhacir Tatarlardan 
olu an köyler al nmam t r.

  Kazanl  ve Sibiryal  Tatarlar n bu ekilde birbirinin sosyal taba-
kas na geçi leri, elbette onlar n kendi aralar ndaki temaslar  kolay-
la t rd  gibi, etnik süreçlerin derinle mesine de yard mc  olmu -
tur. Fakat devrimden önce bir çok köyde muhacir til Tatarlar yla 
yerli Türkler aras nda kaç n lmaz  olarak ba gösteren adavet, on-
lar n de i ik uç köylere iskan na yol açm  ve ayr ca ilk zaman-
lar karma evliliklerin olmas n  da engellemi tir. Bilgi toplad m z 
ki ilerin ço unun anlatt klar  da buna i aret etmektedir.1020

1020 MEE TGU, 1969-1970, t. 373-1, l. 59, 88; 391-1, l. 3, 4 vd.
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Sosyal tabakalar aras ndaki farkl l klar, ilk zamanlar a r ekono-
mik artlar sebebiyle i çi olarak çal mak zorunda kalan müreffeh 
yerli gayr-  Ruslar n i letmeleri sayesinde kapat lm t .1021 “Vaktiyle 
Kazanl  ve Sibiryal  Tatarlar ayr  ayr  dururlard ; içten dosttular, 
ama birbirleriyle geçinemezlerdi” diye anlatt  bize Tomsk oblas-
t na ba l  Eü ta köyündeki B. H. Tu akova adl  bir kad n.1022 Bu 
ayr ma artlar  yaln zca sosyal sebeplerden (tarla, çay rl k, mera 
çeki meleri, toplum içinde e itlik kavgas ) kaynaklanmam , dil 
farkl l  ve etnik ayr l klar n varl  da bu ayr mada rol oynam -
t r. Devrim öncesinde Sibirya’ya göç etmi  olan bilgi kaynaklar -
m z, s k s k yerli Tatarlar n kendilerine Ruslardan çok daha fazla 
kötü davrand klar n  hat rlatt lar. “Onlar geldi inde bunlar bizim 
Tatarlar diye dü ündüler, fakat tamamen farkl  bir halk ç kt lar.”1023 
Bu durum, tabii olarak, ço u fakir olan muhacir Tatarlar n yerli 
sosyal ve etnik ortama girme iste ini kamç lad .

Ba lang çta say ca az olan ve XVII. Yüzy l ile XIX. Yüzy l n bi-
rinci yar m nda muhaceret yoluyla gelen til-Ural Tatarlar , ara-
lar nda obroçniy çuval ikler  gibi  gruplar n da bulundu u yerli Si-
birya Tatarlar yla evlilikler gerçekle tirdiler. 1782’de evliliklerin 
dörtte üçünden fazlas  yasakl  ve yumu lu Tatarlarla ve be te biri 
Buharal larla gerçekle mi ti ve kendi aralar ndaki evlilik oran  
yaln zca %2,2 idi (bkz. tablo 32).

Tobol- rt  havzas ndaki Kazanl  Tatarlar n XVIII.  Yüzy l n 
 son çeyre inde yapt klar  evlilikler %40 gibi yüksek bir oranla 
kendi aralar nda, ama bir o kadar da Sibirya Tatarlar yla olmu -
tur (tablo 33). Sonuçta öyle bir etno-sosyal süreç ortaya ç kt  ki, 
yasakl  ve yumu lu Tatarlar Kazanl  kad nlarla seve seve evlenir-
ken, kendi k zlar n  veya k zkarde lerini Kazanl  erkeklere verme 
konusunda pek de gönüllü olmad lar ve bu tür evlilikler çok az 

1021 Kir’yakov, Oçerki po istorii, s. 210.
1022 MEP TGU, 1970, l. 832.
1023 MEE TGU, 1969, s. 391-15, l. 2.
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gerçekle ti (tablo 34). Geneaolojik emalar m zdaki bilgiler, XIX. 
Yüzy lda Kazanl  ve Sibiryal  Tatarlar aras nda evlilik ba lar n n 
muhafaza edildi ini göstermektedir. Göründü ü kadar yla XIX. 
Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda Kazanl  Tatarlar n yeni göç 
dalgas , evlilik yoluyla onlarla yap lan etnik kayna ma oran n n 
azalmas na yol açm , fakat daha sonralar  ancak Sovyet hakimi-
yeti y llar nda bu oran n artt  gözlemlenmi tir.

Tablo 32. Tobol grubundaki obroçniy çuval iklerin 
1782’deki  evlilik ili kileri

Evlilikler
Erkek Kad n Yekün

Ki i % Ki i % Ki i %

Obroçniy çuval iklerle
Yasakl larla
Kazaklarla
Buharal larla
T o p l a m

1
22
4
9

36

2,8
61,1
11,1
25,0

100,0

1
31
13
8

53

1,9
58,5
24,5
15,1

100,0

2
53
17
17
89

2,2
59,6
19,1
19,1

100,0

Tablo 33. 1782’de Sibirya Tatar köylerindeki evlilikler

Evlilikler
Ba kurtlarla

  Kazan Tat. 
ile

Karakalpaklarla Kazaklarla

Salt % Salt % Salt % Salt %

Ba kurtlarla
  Kazan Tatarlar yla
Karakalpaklarla
Kazaklarla
Buharal larla
Sibirya Tatarlar yla
Kalm klarla
T o p l a m

1
-
-
1
2
6
-

10

10,0
-
-

10,0
20,0
60,0

-
100,0

-
14
-
1
1

15
1

32

-
43,8

-
3,1
3,1

46,9
3,1

100,0

-
-
4
2
4
2
-

12

-
-

33,3
16,7
33,3
16,7

-
100,0

1
1
2
1
-

11
-

16

6,2
6,2

12,5
6,3
-

68,8
-

100,0
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Tablo 34. XVIII. Yüzy l n son çeyre inde Tobol- rt  havzas ndaki 
Kazan Tatarlar n n evlilikleri

Evlilik
Erkek Kad n Toplam

Ki i % Ki i % Ki i %

  Kazan Tatarlar yla
Yasakl larla
Kazaklarla
T o p l a m

15
2
2

19

79,0
10,5
10,5

100,0

15
15
1

31

48,4
48,4
3,2

100,0

30
17
3

50

60,0
34,0
6,0

100,0

 Kazanl  muhacir   Tatarlar, Sibirya Tatarlar ndaki dil ve kültür-
hayat tarz ndaki farkl l klar n dengelenmesinde muayyen bir rol 
oynad lar. Bu dengeleme u iki yolla gerçekle ti: 1) Ayn  veya bir-
birine yak n yerle im birimlerinde yan yana yahut birlikte ya ama 
artlar n n etkisiyle; 2) Bu gruplar aras ndaki evlilikler ve Kazanl  

Tatarlar n köy artlar nda Sibiryal  Tatarlar taraf ndan asimilasyo-
nunun etkisiyle. XVIII. Yüzy l ba lar nda Tobolsk ehrinde ya a-
yan Tatarlar n dilinin Kazan ve Astrahan Tatarlar n n diline ben-
zedi i görü ü   hakimdi.1024 ehirde ya ayan Tatarlar için bu görü  
k smen do ruydu; ama Sibirya Tatarlar n n dili, daha do rusu leh-
çesi genel olarak ele al nd nda, XIX. Yüzy l n birçok yazar  bu 
dilin Avrupa taraflar nda ya ayan Tatarlar n dilinden bariz ekilde 
ayr ld  ve Sibirya Tatarlar n n Kazanl lar n kulland  birçok ke-
limeyi anlamad klar  görü ünü savunmaktayd .1025 Ça da  dilbi-
limcilerin görü ü ise u ekilde: “Sibirya Tatarlar n n dili, uzak 
geçmi te kendisinden ayr lan ve bu yüzden özel bir durumu olan 
Kazan Tatarlar n n dilinden yaln zca k smen farkl  de il,   ayn  za-
manda Kazan Tatarlar n n diliyle yak nla p kayna mak suretiyle 
  geli en ba ms z bir dildir.”1026 Sibirya Tatarlar n n lehçelerinin 

1024 Zinner,  Sibir’ v izvistiyax, s. 49.
1025 Pervaya vseob çaya perepis’…, 1905, t. LXXVIII, s. XXXIV; Yel’nitskiy, no-

rodtsev Tarskogo okruga, s. 89; ilye, Tatarskoye plemya, s. 29;   Yu kov, Si-
birskiye tatar , s. 396.

1026  Tuma yeva, V stupleniye navtorom regional’nom .., s. 181.
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Altay dillerinden til-Ural dil bölgesine do ru kayd ,1027  onla-
r n Kazan   Tatarlar n n dil etkisine, örne in vokalizm  konusunda , 
uzun bir zaman önce maruz kald  dü ünülmektedir.1028 G. H. 
Ahatov, “Kazan, Samara ve di er guberniyalardan gelip Tobolsk 
  dairesindeki  topraklara saç lan muhacirlerin, yerli ahaliyle h zl  
bir ekilde kayna t klar n  ve günümüzde art k dil, hayat tarz  ve 
giysileri aç s ndan onlar  birbirinden ay rt etmenin mümkün ol-
mad n ” vurgulamaktad r.1029

Bununla birlikte Sovyet ara t rmac lar n n ekseriyeti, Sibirya 
Tatarlar n n lehçelerinin umumi Tatar diline dönü me sürecinin 
ve bu lehçelerde edebî Tatarcan n yayg nla mas n n XIX. Yüzy -
l n ikinci yar m nda ba lad  görü ündedirler.1030 M. A. Abdrah-
manov, til Tatarlar n n dilinin Tomsk Türklerinin  a z lar na  yal-
n zca umumi konu ma dili olarak de il, ayn  zamanda edebiyat 
dili olarak da girdi ini, bu yüzden ilk ba larda burada aradaki 
büyük farklardan dolay  iki dillilik ya and n  kaydetmektedir.1031 
A. P. Dulzon’a göre ise XX. Yüzy l n ikinci yar m n n ba lar nda 
 Tobol- rt  Tatarlar n n a zlar ndaki e zamanl  bütünle me  Tatar 
 dili a zlar nda kendini göstermeye ba lam , Baraba Tatarlar nda 
ise bu dilde Tatarla t rma süreci  tamamlanmam t r.1032

Muhacir Tatarlar n Bat  Sibirya’ya iskan , hem yerli Tatarlar n 
onlar  bünyelerine kabul etmeme e ilimine yol açm , hem de 
kendi aralar nda de i ik diller kulland klar  için bask n dil bari-
yerine tak lm t r. Bununla birlikte XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüz-
y l ba lar nda muhacir Tatarlar n diliyle Sibirya Tatarlar n n so-

1027 Bogoroditskiy, Etyud  po tatarskomu.., s. 125-126;  Tuma yeva, Dialekt  si-
birskix tatar, s. 36.

1028  Radloff, Zur Geschichte der türkischen Wokalsystems, s. 434, 462;  Tuma -
yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 34, 46.

1029 Axatov, V stupleniye, s. 108.
1030  Zalyaletdinov, Oporn y dialekt v obrazovanii tatarskogo yaz ka, s. 39; Sat-

tarov, Pro loye i nastoya çeye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 4; vd.
1031  Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 165.
1032 Dul’zon, Etnolingvistiçeskaya differentsiatsiya tyurkov Sibiri, s. 199-200.
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kak dili ve lehçeleri aras nda bir yak nla ma sahas  yarat lm t .1033 
M. A. Abdrahmanov, özellikle bu dönemde Tomsk Tatarlar n n 
mahalli  a zlar n n geli iminin Tatar diliyle kayna mas  ile bir k -
r lma ya ad n  dü ünmektedir.

Sibirya Tatarlar n n bir k sm nda okur yazarl n yayg nla mas , 
bu süreçte birazc k, ama oldukça az bir rol oynam t r. Örne in 
Tobol- rt  Tatarlar  henüz XVII. Yüzy lda Arap harfleri   kullan -
yorlard , ama resmi görevliler aras nda dahi bu alfabeyi bilenlerin 
say s  azd  ve a rl kl  kesim imza yerine kendi kabilesinin tam-
gas n  kullan yordu.1034 Bu arada belirtmemiz gerekir ki, ayn  du-
rum XVIII. Yüzy l n ikinci yar m nda kom u Ural Tatarlar  için 
de geçerliydi. Rus din adamlar n n XVIII.  Yüzy lda Sibirya’da yü-
rüttükleri misyonerlik faaliyeti, kre en Tatarlar n nadiren kat l-
d klar  Tobolsk seminerlerinde Tatarcan n ö retilmesi gere ini 
ortaya ç kard .1035 Köylerde e itim ilk önceleri evlerde yap l -
yordu. Bu evlerde ders veren hocalar Arap dilinin ö retilmesine 
a rl k veren mollalar veya bat  guberniyalar ndan gelen muha-
cirlerdi ve e itim, a rl kl  olarak Kur’an’ n ezberlenmesi ve baz  
dini kitaplar n okutulmas ndan ibaretti.1036 Kademeli olarak köy-
lerde medreseler de aç lmaya ba land . Yembayevo köyünde hem 
resmî hem de ah slar taraf ndan  medreseler aç ld .1037 Tobolsklu 
ö retmenler Kazan Üniversitesi’nde Tatarca ö retilmesi için ted-
birler   ald lar.1038 Bu sayede Tatarca (yani Kazan Tatarlar n n dili) 

1033  Tuma yeva, Yaz k sibirskix tatar, s. 21.
1034 Baxru in, Sibirskiye slujil  tatar , s. 166; Simçenko, Tamgi narodov Sibiri 

XVII veka, s. 59;  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 6.
1035 Kop lov, Kul’tura russkogo naseleniya Sibiri v XVII-XVIII vv., s. 65.
1036 Abramov, Gorod  Yalutor, s. 7,   vanov, Ki istorii tatarskoy kol , s. 136; Koç-

niev, Barabints , s. 7; Xramova, Zapadnosibirskiye tatar , s. 485.
1037  Golodnikov,  Tobol’skaya guberniya, s. 23; Dolgorukov, Putevoditel’ po vsey 

Sibiri, s. 174; Karpova, Niz eye obrazovaniye, s. 54-55; Pamyatnaya knijka 
Zapadno-Sibirskogo uçebnogo okruga, 1895, s. 237; Sattarov, Pro loye i nasto-
ya çeye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 9; Çav kin, Adresno-spravoçniki kniga, 
s. 81.

1038 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 640, l. 1-13 ob.
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durumlar  gittikçe sa lamla an   okullarda e itim dili oldu. Yine de 
bu dönemde okullar n önemini fazla abartmamak gerekir, çünkü 
devrim öncesinde Bat  Sibirya Tatarlar  aras nda okur-yazarl k 
oran  %10, Baraba Tatarlar nda ise daha da dü üktü.1039 Mektep 
ve  medreselerin say s  fazla de ildi ve ayr ca buralarda Tatar edebi 
dili hiç ö retilmiyordu. Sibirya Tatarlar , ancak Ekim devrimin-
den sonra yeni okullarda ve kurslarda edebi Tatarcayla tan maya 
ba lad lar ve ancak o zaman Tatar lehçeleriyle yaz  dilini birbi-
rine yak nla t rma sahas nda sert bir devrim gerçekle ti.1040 1912 
ilkbahar ndan itibaren Sibirya’da ilk günlük “Sibirya” adl  gazete 
Tomsk’da Tatarca ve k smen Rusça olarak yay nlanmaya ba lad ; 
ama o da genellikle ço unlu unu Kazanl  Tatarlar n te kil etti i 
ehirlilere hizmet etti.1041

til-Ural Tatarlar , oblastlarda Sibirya Tatarlar n n  ekonomi-
sini  til Tatarlar n n ana ma gale dal  olan tar m n hayli  yayg n-
la mas n  sa lamak suretiyle etkilediler. XVIII. Yüzy lda ve XIX. 
Yüzy l ba lar na ait literatürde Sibirya Tatarlar yla Kazan Tatar-
lar n n maddi kültürleri aras ndaki benzerliklere   defalarca i aret 
edilmi tir.1042 Sibirya Tatarlar n n yerle im birimleri ve evlerinde 
Kazanl  Tatarlar n etkisiyle ortaya ç kan ana çizgiler, köylerin 
daha fazla ye illendirilmesi, pencere sövelerinin bitki motifleriyle 
süslenmesi ve evin iç k sm nda baz  genel dekorasyonun (yerlere 
serilen hal , ranzalar n kar s na as lan perde vs.) yayg nla mas -
d r. til Tatarlar n n Sibirya Tatarlar  üzerindeki en güçlü  etkisi 

1039  Avdeyev i  Strukova, Tobolskiye i Tyumenskiye tatar , s. 69; Geografiçes-
kiy slovar’.., 1801, s. 342; Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x 
krest’yan..., s. 43.

1040 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 25;  Zalyaletdinov, Oporn y dialekt 
v obrazovanii tatarskogo yaz ka, s. 39.

1041 Gorod Tomsk, 1912, s. 72; Çav kin, Adresno-spravoçniki kniga, s. 158.
1042 Venyukov, Kratkiye statistiçeskiye svedeniya, s. 9, 16; Vsya  Sibir’, 1924, s. 

8;  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 
24; Zinner,  Sibir’ v izvistiyax, s. 49,  Pallas, Pute estviye po razn m provint-
siyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 423; çyuts, Tatarskoye plemya v Sibiri, 
s. 3;  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 46.
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giysilerde olmu  ve Sibirya Tatarlar  bluz, entari, yelek, be met, 
kazakin, baz  kalpak türleri, alacal  içig ve ba mak gibi giysi çe-
itlerini onlardan ödünçlemi lerdir. Muhacir Tatarlar ayr ca a r-

l kl  kesimi hamur i lerinden (bal , pa tet vs.) olu an baz  et ye-
meklerini de yaym lard r. Ama san r m muhacir Tatarlar Sibirya 
Tatarlar  üzerinde en fazla dinî geleneklerde ve din konusunda 
etkili olmu lard r.1043

Sibirya Tatarlar , Kazan Tatarlar na nispetle kendilerine özgü 
üretim, kültür  ve  hayat tarzlar n  önemli ölçüde muhafaza etmi -
lerdir. Hatta muhacir Tatarlarla en fazla kayna an gruplarda dahi 
yerli kültürler ve hayat tarzlar  muhafaza edilmi tir. Bu gruplar, 
til Tatarlar na k yasen XIX. Yüzy lda ve XX. Yüzy l  ba lar nda 

kendilerine özgü avc l k ve bal kç l  (ki Kazan Tatarlar ndan 
en fazla bu konuda ayr l yorlard )   muhafaza etmi , dü ük yo-
unlukta tar mla u ra m  ve baz  özel i  aletlerini (av kapanlar , 

özel bal k avlama aletleri) kullanmay  sürdürmü lerdir. Tomsk 
Tatarlar n n k zak ve kay k tipleri til Tatarlar nca bilinmiyordu. 
Keza baz  kulübe tiplerinden  (toprak, yar  toprak damlar ve kü-
çük kerpiç evler), ah r ve a llardan da behsetmek gerekir. Tar-
lalarda yap lmas  ve yap m s ras nda belli bir plan uygulanmas  
sebebiyle Tomsk Tatarlar n n ah r ve a llar  Kazan Tatarlar n n-
kinden farkl d r. Bu iki grubun giysileri   de birbirinden ayr l r. 
Devrim öncesine kadar Tomsk Tatarlar  aras nda ba örtüsü, bluz, 
çember, kuzu derisinden pantolon, gocuk, kolsuz s rmak, takke, 
keçe bürek, çar k, çift diki li konçlu çorap gibi mahalli giysi tip-
leri vard . Tomsk Tatarlar n n yiyecekleri de Kazanl lar nkinden 
farkl yd . Onlar daha çok bal k, et ve toplay c l kla elde edilen 
ürünlerle beslenirlerdi. Kazan Tatarlar ndakine de il de, özellikle 
Türk dilli kom u   halklar - orlar, Altayl lar, Hakaslar ve di erle-
rinin yemeklerine     benzeyen bir dizi  yemekleri (bal k, et ve süt 

1043 Bogomolov, Ornament barabinskix tatar , s. 134;  Valeyev, K voprosu ob et-
nogenetiçeskix, s. 138-141;  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom 
gosudartve narodov, s. 27-29; Zinner,  Sibir’ v izvistiyax, s. 49; Muz kal’naya 
etnografiya…, 1909, s. 134-135; vd..
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ürünleri) vard . Tabii olarak bu durum onlarda bir yemek termi-
nolojisi de olu turmu tur.1044

Tomsk Tatarlar nda kendilerine özgü evlilik törenleri, sosyal 
hayat tarz  ve dini hayat n de i ik yönleri dikkat çekmektedir. 
Örne in Tomsk Tatarlar n n evlilik törenleri muhacir til Tatarla-
r n n törenlerinden baz  yönleriyle ayr l r.  Nikah ve di er dü ün 
törenleri ço u kez o lan evinde yap l rken, til Tatarlar nda dü-
ün merasimlerinden bir tanesi k z evinde  de yap l r. Resmi ni-

kahtan sonra yeni gelinin ebeveynin evinde bir süre kalmas  ve 
damad n ona gelmesi, til Tatarlar  için karakteristiktir.1045 Gerçi 
Tomsk  Tatarlar nda da bu gelenek vard ,1046 fakat yayg n de ildi. 
Tomsk Tatarlar  dini kurallar n uygulanmas nda daha az hassast -
lar. Bazen delikanl  ve genç k z kendileri tan r; ebeveyn nikah-
tan önce damat aday  ile k z n arada s rada bulu malar na ses ç -
karmazlard . Dü ün s ras nda at yar  düzenlendi i de olurdu. 
Baz  hallerde gelin ile damad n ziyafet masas na gelmeleri, dü ün 
e lencelerine, oyunlara (gelin ve damad n kar l kl  dans etme-
leri dahil) kat lmalar  ve di er baz  özellikler dikkat çekmektedir. 
Muhacir til Tatarlar n n defin ekilleriyle k yasland nda Tomsk 
 Tatarlar n n defin ekillerini, mevtalar n  tabii çukurlara gömen 
Kalmak defin geleneklerinde, Tegildeyevo köyündeki Tatarlar n 
oyma a aç gövdelerine  defnetmelerinde, (küçük klube eklindeki 
ah ap) mezar n tabab n  kurban edilen hayvan n derisiyle (ki s -

r  kesip etini yiyorlard ) kaplama gelene inde görüyoruz. Yaz-
lar  ya mur ya d rmak, ilkbaharda su ta k nlar n  önlemek ve 
ço u kez e lenmek amac yla kurban kesen Tomsk Tatarlar n n 
bu merasimlerinde kendine özgü özellikler vard r. Tomsk Tatar-
lar n n til Tatarlar ndan ayr ld klar  bir di er husus ise slam  ön-
cesi inançlardad r ( amanizm kal nt lar ; kukla eklindeki ruhlara, 
putlara inanmak, kutsal a açlara sayg  duymak, orman, göl, ne-
hir vs. gibi eylerin sahiplerinin ruhlar na inanmak..).

1044 Potapov, Oçerki po istorii altaytsev.
1045 Tatar  Srednego Povolj’ya i Priural’ya, 1967, s. 236.
1046 Kostrov, Jen çina u inorodtsev Tomskoy gubernii, s. 28.
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unu da kaydetmeliyiz ki, Sibiryal  ve til’den gelen Tatarlar n 
kültürleri ve hayat tarzlar   aras ndaki ortak çizgiler, göründü ü 
kadar yla, hem eski genetik ba lar n bir sonucudur (bu tür ortak 
çizgiler Sibirya Tatarlar yla Orta Asyal  ve Altayl  Türkler aras nda 
da görülmektedir),  hem de yerli  halkla muhacir Kazanl  Tatarla-
r n uzun süreli temaslar n n bir neticesi olarak ortaya ç km t r. 
Ancak bu iki etnik ortamda kar l kl  etkile im tek tarafl  olma-
m t r. Sibirya’ya göç eden til Tatarlar  avc l k, bal kç l k, de i ik 
k zak ve kay k  türleri, baz  yemekleri, giysileri vs. Sibiryal  aha-
liden ödünçlemi lerdir.1047 Devrim öncesi dönemin yazarlar n n 
ço u bu iki grup aras ndaki etkile imden söz ederlerken, a r-
l kl  olarak giysiler konusu üzerinde durmu lard r. Gerçekten de 
Ruslardan ödünçlenenler de dahil olmak üzere yerli giysi tipleri 
yayg nsa da, ortak ana çizgiler bariz bir ekilde dikkat çekmek-
tedir. til Tatarlar na özgü giysi türlerinin Sibiryal  Tatarlar  ara-
s nda görülmesi her zaman do rudan muhacirlerle ba lant l  ol-
mam , baz lar  Kazanl  tacirler vas tas yla bir moda ak m  olarak 
ta nm  ve göründü ü kadar yla özellikle hali vakti yerinde olan 
Sibiryal  Tatarlar aras nda yay lm t r.

Sibirya Tatarlar n n til Tatarlar n n kültür ve hayat tarz na ait 
unsurlar   benimseme süreci, ç rp da geli en bir süreç de ildi. Yerli 
Türkler, ço u kez ödünç ald klar  kültür unsurlar na kendi yerli 
kültürlerine göre bir tak m de i iklikler yap yorlard . Bu durum 
yava  yava  Sibirya Tatarlar na bu kültür unsurlar  için “bizim” 
dedirtmeye zemin haz rlad . Dolay s yla ödünçleme süreci hiçbir 
ekilde Sibirya Tatarlar  için til Tatarlar n n kültürüne geçi  ola-

rak alg lanmad . Aksine  Kazan Tatarlar n n ve hatta Rus kültür 
unsurlar  yerli   kültürlerin bünyesine s n rl  bir ekilde s zabilmi -
tir. Baz  etnik gruplar n dünya ortak kültür unsurlar n  benimse-
diklerini gözlemleyen S. . Korolyev de buna i aret etmektedir.1048

Etnik gruplar aras ndaki  di er ödünçleme türleri aras nda Si-
birya Tatarlar n n Ba kurtlarla olan ili kileri üzerinde de durmak 

1047 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 115.
1048  Korolyev, Vopros  etnopsixologii, s. 36.
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gerekir. Sibirya Hanl  zaman nda Ba kurtlar n Tümen Tatarlar yla 
 pekçok ticari ili kiler geli tirdikleri,  bilâhare Ruslar n Sibirya’ya 
gelmelerinden sonra Ba kurtlar n Tümen kazas na muhaceret et-
tikleri, Tümenli Tatarlar nsa Ural  ötesindeki Ba kurt topraklar na 
gittikleri  bilinmektedir. Ba kurtlar n   Baraba, Tümen ve Yalutor 
Tatarlar n n aralar na kar malar ,  bu iki  etnik  grubun kültürle-
rinde yans malar n  ortaya ç karm t r.1049 XVIII. Yüzy l sonlar na 
do ru Sibirya Tatarlar yla Ba kurtlar aras ndaki ili kiler zay fla-
m  olmal . Zaten iki taraf aras ndaki evlilikler XVIII. Yüzy l n 
son çeyre inde ortadan kalkm , daha do rusu tek rakaml  oran-
lara dü mü tü (bkz. tablo 27, 33) XIX. Yüzy lda Sibirya Tatar-
lar n n Ba kurt muhacirlerle yapt klar  evlilikler, çok az olmakla 
  birlikte devam etmi tir ve bunlar bizim Tobol- rt  ve Baraba Ta-
tarlar yla ilgili geneaoloji   kay tlar m zda  gösterilmi tir. K sacas , 
Ba kurt etnik unsurunun XVII-XIX. Yüzy llarda baz  Tatar   grup-
lar n n (öncelikle de Tümen, Yalutor ve Baraba Tatarlar n n) bün-
yesine kar t klar    tespit  edilebilir.

Baz  Sibirya Tatar gruplar  Kazaklarla da de i ik temaslarda 
bulunmu lard . Elinizdeki eserin ikinci bölümünde Sibirya’n n 
Rusya’ya ilhak ndan önce Kazaklar n s k s k Sibirya hanlar n n 
hizmetine girdikleri ve o s ralarda Tobol- rt  ama bilhassa Tobol 
Tatarlar n n bünyesine  kar t klar   konusuna  de inilmi ti. Küçüm-
han s k s k Kazan hanlar yla bozu sa da, Yermak’a kar   giri -
ti i   sava larda Mametkul’un ordusunda  Kazaklar da vard . Daha 
sonralar  ise Kazaklar  (Tobol Tatarlar n n son han ) Sidtek’in ve 
Küçümo ullar ’n n  birlikleri aras nda da  görüyoruz.1050 XVII.  Yüz-
y lda Tobol Tatarlar  Kazak hanlar yla müzakereler için gönderi-
len  heyetlerle  birlikte s k s k Kazak ordalar na geliyorlar, bazen 

1049    Bahru in, Oçerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 109; DA , t. IV, s. 284, 
286, 289-290; Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 42-44; Katanayev, Kirgizs-
kiye stepi, s. 54;  Kuzeyev, Bikbulatov, itova, Zaural’skiye ba kiri, s. 173, 
189-190, 194, 201-202; Rudenko, Ba kiri, 1925, s. 296; vd..

1050 A , t. 1, 1841, s. 341;  Miller, storiya Sibiri, I/275; Sibirskiye letopisi, s. 323; 
vd.
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ticaret için de  u ruyorlard . Kazakistan bozk r nda pekçok ka-
çak Tatar ya amaktayd . XVII- XVIII. Yüzy lda Kazaklar Tümen 
ve özellikle Baraba Tatarlar n n topraklar na ak nlar  düzenleye-
rek  ald klar  esirlerle geri döndüler; ama Barabalar da bu sald r -
lar  ba ar l  ekilde püskürttükleri  gibi bazen kar  sald r lar ter-
tipleyerek Kazak esirler ald lar.1051

Kazaklar, sa lanan dostane ili kiler  ve k smen Rus tebaal na 
geçmeleriyle birlikte Bat  Sibirya bölgelerine yerle tirilmelerinden 
sonra, Sibirya Tatarlar yla bir tak m sosyal (ayn  aulda ya amak, 
Barabalarla birlikte s r gütmek vs.), ticari ve dinî ili kiler ge-
li tirdiler. Tobol Tatarlar , Kazaklar n ba na molla olarak atand -
lar.  Kazaklar hepsinden önce Tümen ve Baraba Tatarlar yla s k  
ili kiler kurmu lard .  Fakat im  nehri boyuna saç ld ktan sonra 
Tara ve Kurdak-Sargat   Tatarlar yla da kom u oldular. Tomsk  Ta-
tarlar ,   onlardan s k s k at sat n al yor, Kalmaklar ise XIX Yüz-
y lda ve XX. Yüzy l ba lar nda  Kazaklarla birlikte zengin Kazakla-
r n y lk lar n  güdüp, istihsal i lerini yürütüyorlard . Tabii olarak 
bu tür ili kiler Kazaklarla Sibirya Tatarlar  aras nda s hrî ba lar n 
geli mesini de sa lad . Kazaklar Baraba Tatarlar ndaki genealojik 
kay tlarda da  gözükmektedirler. 4 ve 5. Nüfus say mlar yla ilgili 
kay tlar, XVIII. Yüzy lda Kazaklarla Tobol- rt  Tatarlar  aras nda 
pekçok evlilik gerçekle ti ini   göstermektedir (bkz. tablo 27, 33). 
Tüm bu etkenler onlar n dil ve kültürlerini kar l kl  olarak et-
kilemi tir. Tatarcan n n Kazakçaya etkisi genellikle Kazaklar ara-
s nda yay lan dini kitaplar n Tatar diliyle yaz lm  olmas ndan da 
anla lmaktad r.1052

Sibirya Tatarlar , Orta Asya halklar  aras nda en fazla evlili i 
Karakalpaklarla  gerçekle tirmi lerdir. XVII. Yüzy la ait bir belgede 

1051 A EL, f. K-1, op. 2, no. 32, l. 215; DA , t. X, 1867, s. 375-389; Pamyatniki 
Sibirkskoy istorii.., 1885, s. 158; TSG A, f. 1264, op. 1, d. 341, l. 21-21 
ob.

1052 Malov, K istorii kazaxskogo yaz ka, s. 99.



267N. A. TOM LOV

“… Karakalpaklara Muratko Kurmanov adl  ehir d nda ya a-
yan Tobollu bir Tatar geldi.. Karakalpaklar ona ‘bizim Muratko’ 
diyorlard ” denilmektedir.1053  Tobol Tatarlar  aras nda ya ayan 
Karakalpaklar, XVIII.  Yüzy lda onlarla birçok evlilikler  gerçek-
le tirdiler (tablo 34).

Tara, Baraba ve Tomsk Tatarlar  için etnik planda Teleütlerle  
olan  temaslar  da çok önem ta maktayd . XVII-XVIII. Yüzy l n 
de i ik dönemlerinde bu ili kiler siyasi, ticari ve iktisadi alan-
larda geli mi ti. Gerçekten de adlar  say lan bu Tatar gruplar  ve 
k smen Tobol Tatarlar n n bünyesine oldukça detayl  ekilde  ara -
t rd m z bu tür ili kiler ve evlilikler vas tas yla Altay-Teleüt un-
suru da kar arak dil ve kültürlerini etkiledi .1054  Tomsk ve Ob Ta-
tarlar  Çul m Türkleriyle temaslar kurdular. Bu konuyla   ilgili baz  
 belgeler elinizdeki eserin ikinci bölümünde verilmi ti.

XVI-XVII. Yüzy lda Tobol- rt  Tatarlar n n etnik süreçlerinde 
Nogaylarla olan  güçlü  ili kileri büyük rol oynarken, Çuva larla 
olan ili kiler daha az rol oynam t r. Bu ili kiler, Tomsk Tatarla-
r nda Yenisey K rg zlar yla geli mi ti.1055 XVIII. Yüzy lda bu  iki -
kiler zay flad  ve fiilen etkisini kaybetti, ama yine de Sibirya Ta-
tarlar n n dil ve kültürlerinde günümüzde dahi bu ili kilerin 
yans malar  görülmektedir.

XVII. Yüzy lda Tümen, Tobol, Tara ve Baraba Tatarlar n n sa-
ç ld klar   bölgelerde  s k s k   Kalm klar (Torgutlar, Cungarlar vs.) 
görünüyorlard . Onlar n  Tatarlara kar   davran lar  genellikle 
kötüydü, ama ya ma seferlerine ve Baraba Tatarlar ndan vergi 

1053 DA , t. X, s. 384.
1054  Baraba, 1893, n. 73;  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57-58; 

Dul’zon, V stupleniye, s. 304-306;  Miller, storiya Sibiri, II/ 98-99; vd.
1055 Gadjiyeva, Material’naya kul’tura nogaytsev, s. 219; 1979, s. 166;  Novaya 

jizn’ narodov Severa, 1967, s. 14; Sibirskiye letopisi, s. 319-323, 334, To-
milov, Etnokul’turn ye protsess  u narodov yujnoy zon  Zapadnoy Sibiri;  Tu-
ma yeva, Dialekt  sibirskix tatar, s. 67, 98;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 276-
277, 285; vd.
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toplamalar na ra men, bazen yerli  ahaliyle ekonomik ve ticari 
ili kilere de giriyorlard . Kalm klar n bir k sm  Tatarlarla birlikte 
Küçümo ullar ’n n birliklerinin saflar n  dolduruyorlard .  1620’li 
y llar n ikinci yar m nda Tara Tatarlar  da Kalm klar taraf ndan 
haraca ba land , fakat  isyan s ras nda  onlar Çan Gölü’nün kuze-
yine birlikte göç ettiler. Ruslarla ve  Tobol - rt  Tatarlar yla gir-
dikleri çat malar s ras nda   Kalm klar n baz lar  esir dü erek köle 
edildiler. Böylece bir k s m Kalm k ve hali vakti yerinde olan baz  
Tobol Tatarlar  hizmetkâr s n f na sokuldular.1056 Yerli  Tatarlar, bu 
Kalm klarla XVIII. Yüzy lda da evlilikler gerçekle tirdiler (bkz. 
tablo 27) ve baz  Kalm klar (say lar  gerçekten azd ) yasakl lar 
grubuna dahil  oldular ve Tatarlarla kayna t lar. Tobol- rt  grubu 
içinde bunlar n say s  azd , fakat Baraba   Tatarlar  aras nda bulu-
nan Kalm klar ço u kez  sald r lar düzenleyerek ve vergi  topla-
yarak burada uzun süre kald lar ve yerli Tatar kad nlarla evlen-
diler. Barabalar da Kalm klara sald r yor, esir al yor ve Zengorsk 
 vilayetine elçi ve tacir olarak gidiyorlard . Kalm klarla Barabalar 
aras nda evlilik ili kileri XVIII. Yüzy lda da  tespit edilmektedir.1057 
XIX. Yüz lda ve XX. Yüzy l ba lar nda Sibirya Tatarlar n n Bat  
Mo ollar yla olan ba lar  kesildi. Kalm klar, en fazla Barabalar ara-
s nda iz b rakt lar.  Barabalarda daha fazla  Mongoloid tiplere rast-
lanmas , dillerinde (ki XVII-XVIII. Yüzy lda Barabalar n bir k sm  
iki dilliydi yani Kalm kça da konu uyorlard ) ve kültürlerinde 
bir tak m unsurlar n bulunmas  da bundan kaynaklanmaktad r.1058 

1056 A , t. V, s. 521; DA , t. V, s. 289; t. VIII, s. 33-34; Volkova, Vosstaniye ta-
tar Tarskogo uyezda, s. 116-117, 126; storiya Kazaxskoy SSR, t. I, 1957, 
s. 226-227; R B, t. VIII, s. 672; vd.

1057 Abulgazi-Bagadur-han, Rodoslovnaya, t. II, s. 126; Volkova, Vosstaniye ta-
tar Tarskogo uyezda, s. 115-118, 123-124; DA , t. VIII, s. 155-156, 177; 
 Potanin, Zametki o sibirskom kazaç’yem voyske, s. 64, 67; Radlov, Sibirs-
kiye drevnosti, s. 156; vd.

1058  Baraba, 1893, no. 57; Bartol’d,  Baraba, s. 366; Zinner, svestiya vedskix, 
s. 19; Kostrov, Kainskaya  Baraba, no. 38; Tomilov, O nekotor x etnogeneti-
çeskix..., s. 173; ilye, Tatarskoye plemya 1879, s. 31.
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Her ne kadar Tom’un Ob a z na yak n k sm n n Ruslara geçme-
sinden sonra  Tomsk   Tatarlar n n Bat  Mo ollar yla ili kilerinin ol-
du u konusunda herhangi bir kay t yoksa da, daha önceleri on-
larda konclar  çift diki li çizmelerin olmas  Mo ol etkisinin uzun 
bir geçmi e sahip oldu unu  göstermektedir.1059

Sibirya Tatarlar n n gayr-  Türk etnik olu umlarla kurduk-
lar  temaslar aras nda, güneydeki Bat  Mo ollar yla olan ili ki-
leri d nda, XVI-XVII. Yüzy llarda Tobol, Kurdak-Sargat, Tara 
ve Baraba Tatarlar n n rt   civar nda  ve   Vasugan’daki  Hantlarla, 
Tura, Yaskolba  ve k smen Tobol Tatarlar n n Mansalarla,   Baraba 
   ve  Tomsk Tatarlar n n  Sulkuplarla, Tara kazas   Tatarlar n n o s -
ralar Bat  Sibirya’da geni  bir  alana yay lan Evenklerle olan ili -
kileri de belli bir noktaya kadar önem kazanmaktad r.1060 Sibirya 
Tatarlar n n etnik süreçlerinde en fazla rol oynayan etkenlerden 
biri de, onlar n Samoid ve Ugorlarla olan ili kileridir. Onlar, ço u 
kez ayn  yerle im birimlerinde birbirine kom u olarak, iktisadi 
ve ticari ili kilerin yan  s ra karma evlilikler de yaparak bir arada 
ya yorlard . Bununla birlikte onlar n tarihleri, zaman zaman as-
keri çat malarla da doludur. Tatarlar n Sibirya’n n kuzeyli halk-
lar yla olan ticaretleri XVI-XVII. daha az istikrarl  bir seyir takip 
etmi tir. Kürk tacirleri, Ob nehrinin ve muhtemelen Yenisey’in 
a a  ak mlar na kadar   gitmi lerdi. Ayr ca  Nganasan’larda Tatar 
yaylar n n göründü ü bilinmektedir.1061

 K sacas , Bat  Sibirya’daki Tatar, Samoid ve Ugor gruplar  ara-
s ndaki etkile im geleneksel bir seyir takip  etmi tir. Yumu lu 

1059  Titova, Etnografiya tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, 164, 
176-177.

1060 A , t. V, s. 521; Baxru in, Osnovn ye linii obskix ugrov, s. 272;  Boyar inova, 
Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 34-35; 1956, s. 113;  Butsinskiy, 1889, s. 
305, 310; Grigorovskiy, Opisaniy  vasyuganskoy tundr , s. 30; Donner, Sa-
moyedskiy epos, s. 48; zvleçeniya iz porotokolov…, 1884, s. 25; storiya 
Urala, t. I, 1963, s. 51;   Lukina, Tyurkskiye paralleli v material’noy kulture 
vasyugansko-vaxovskix xantov, s. 80; MEE TGU, 1961, t. 4, l. 5; vd..

1061 Popov, Nganasan , s. 20.
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Tatarlar görev yaparken Mansa, Hant, Sulkup köylerine  u ruyor 
ve tabii olarak onlar n  kültürlerinden etkileniyorlard . Tatar ta-
cirler, onlara yaln zca Rus mallar  de il, ayn  zamanda Tatar us-
talar taraf ndan yap lm  mallar da sat yorlard . Fakat Tatarlar n 
Samoidlerle ve Ob civar ndaki Ugorlarla olan ili kileri yava  yava  
  zay flad . XVIII. Yüzy l ile XX. Yüzy l ba lar nda ise bu halklar n 
Sibirya Tatarlar n n etnik geli imindeki etkisi art k yoktu. Yine de 
ara t rmac lar, bu halklar n baz  Tatar gruplar n n dil, kültür ve 
hayat tarz n  etkileme süreçlerine defalarca i aret etmi lerdir.1062

Tablo 35. Tura Tatarlar n n 1782’deki evlilik ili kileri

Evlilik Yekün %

Tural larla
Ruslarla
Mansalarla
T o p l a m

53
16
7

76

69,7
21,1
9,2

100,0

Kaynak:   GATOT, f. 154, op. 8, d. 38, l. 1-2.

XVII. Yüzy l-XX. Yüzy l ba lar  aras nda daha önce belirtildi i 
gibi, Çul m Türklerinin Tatarlarla, öncelikle de Ob ve Tom  Tatar-
lar yla olan ili kileri nispeten istikrarl yd  .  Tobol - rt  Tatarlar n-
dan küçük bir grubun ve muhtemelen  Baraba ve  Çatlar n XVI. 
Yüzy l sonu ile XVIII. Yüzy l  ba lar nda Çul m nehri civar na göç 
ettikleri, Çul ml lar nsa Tomsk ehri  civar na Tom ve Ob Tatar-
lar  ve tabii olarak Ob Tatarlar n n Çul ml lar    aras na yerle tikleri 
konusunda   veriler   mevcuttur. Tom Tatarlar  ile Çul m Türkleri 
iktisadi ve ticari ili kiler  geli tirmi ler ve  bu temaslar sayesinde 

1062 Alekseyev,  Sibir’ v izvestiyax, s. 134, 360-361; Anuçin, K istorii oznakom-
laniye s  Sibir’yu do Yermaka, s. 74; Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, 
s. 19-20; Bogomolov, Ornament barabinskix tatar kak istoriçeskiy istoçnik 
a, s. 206-210; Bogomolov, Tomilov, Teoritiçeskiye i metodiçeskiye, s. 129-
131; vd..
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Tom-Çul m taygas na uzanan yollar vücuda gelmi tir.1063 1649’da 
  yumu lu Tatarlar yani askeri hizmete al nan Tom Tatarlar  ara-
s nda Çul ml  Tatar B. Art bayev’in  hat ralar  bilinmektedir.1064 Çu-
l ml lar n Eü ta ve Çatlarla kar mas  sonucunda göründü ü ka-
dar yla u ana kadar Çul ml lar n büyük ço unlu u H ristiyanl  
kabul etmemi , ama Eü ta ve Çatlar n ço u da Müslüman olma-
m t r. H ristiyanl  kabul eden Ob Türkleriyle özellikle Ob ve 
Çul m’ m a a  ak mlar nda   ya ayan Çul ml lar aras nda    gerçekle-
en evlilikler olmu  ve bu   ili kiler daha sonra da devam etmi tir. 

Ayr ca XVI. Yüzy l sonu ile XVIII. Yüzy l boyunca Çul m Türkle-
rinin bünyesine Sibirya Tatar unsurunun kar t   hükmüne var-
mak gerekir. Bu kar man n yans mas  hem Orta Çul m hem de 
A a  Çul m Türklerinin, ama özellikle  sonuncular n dil ve  kül-
türlerinde görülmü tür ki, gerek daha önce anlat lanlar ve ge-
rekse de i ik dönemlerde baz  ara t rmac lar n derledikleri mal-
zemeler de buna i aret etmektedir.1065

Çul ml lar n etnik temaslar nda, daha önce belirtildi i gibi, 
XVII. Yüzy lda Çul m civar na gelen Teleütlerle olan ili kileri de 
önemli rol  oynam t r. Teleüetlerin Çul m civar na gelmeleri, Çu-
l m Türklerinin bünyesinde Altay- Teleüt etnik unsurunun  olu -
mas na yol açm t r ki,   Teleütlerle Çul ml lar n kraniolojik ben-
zerlikleri k smen buna i aret etmektedir.1066 Minusin çana ndan 
ayr l lar ndan önce Yenisey K rg zlar yla   ve keza Hakaslarla, özel-
likle de  Çul ml larla dil ve kültürlerini etkileyecek ekilde s hrî, 
iktisadi ve kültürel ili kiler kuran kom u K z llarla ili kileri de 

1063 Zinner, svestiya vedskix, s. 25.
1064 Oglobin, Obozreniye stolbtsvov, 1900, s. 110.
1065  Aristov, Zametki ob etniçeskom, s. 344; Vasilyeviç, Tip  obuvi narodov Si-

biri, s. 56;  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve na-
rodov, s. 146-147; Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 86, 
89; Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 73-77;   vanov, Sibirskiye 
turki i ix nareçiya, s. 4; Kostrov, Jen çina u inorodtsev Tomskoy gubernii, s. 
18-19: vd..

1066 Kim, Material  k kroniologii teleutov, s. 152-157.
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belli ölçüde rol oynam t r.1067 nceledi imiz dönem boyunca Ob 
ve Ket nehirleri boyuna göç eden baz  Çul ml  aileler    buralardaki 
Selkuplarla da oldukça yo un ili kiler kurdular. Çul ml lar n Ket 
nehri boyuna muhaceret e ilimleri Sovyet yönetiminin ilk   y lla-
r nda da k smen sürmü tür.1068 Çul ml lar, XVI-XVII. Yüzy llarda, 
bir k sm  o s ralar Ket   nehrinin yukar  ak mlar ndaki Natskaya-
Pumpokolskaya  nahiyelerinde ya ayan Ket dilli  ahaliyle de  ili -
kileri vard . A a  Çul m’daki  Selkuplar n bir k sm  henüz XVII. 
Yüzy lda ve XVIII . Yüzy lda k smen Çul ml lar taraf ndan asimile 
edilmi lerdi.1069 Selkup unsurunun   Çul m Türklerinin bünyesine 
kar mas n n yans malar  onlar n  kültürlerinde, hayat tarzlar nda, 
keza mutfaklar nda, cenaze defin ekillerinde, dinlerinde, günlük 
e yalar nda ve di er hususlarda görülmü tür.1070

Sibirya Tatarlar n n etnik temaslar  incelenirken onlar n Buha-
ral , Kazak, til Tatarlar  ve Ba kurtlarla olan  ili kileri daha  önce 
 gözden geçirildi i için, tekrar ayn  konu üzerinde daha fazla dur-
mayaca z. Evliliklerle ilgili verilere göre (bkz. tablo 30) Sibir-
yal  Buharal lar n Karakalpaklarla olan dü ük yo unluklu temas-
lar ndan ba ka, daha az oranda Ba kurt ve Kazan Tatarlar yla da 
ili kileri vard . Ba kurtlar    Kazaklarla , Kazan Tatarlar  Buharal -
lar, Kazaklar ve Kalm klarla,  Kazaklar  Karakalpaklar,  Ba kurtlar 
ve Kazan Tatarlar yla nadiren  evleniyorlard  (bkz. tablo 33). Bu 
  etnik temaslar n boyutlar n n sözü edilen gruplar n Sibirya Ta-
tarlar yla olan ili kilerinin boyutundan çok daha az oldu una bir 
kez daha dikkat çekelim. Yine de bu temaslar, ayn  köke mensup 

1067  Aristov, Zametki ob etniçeskom, s. 344;  Boyar inova, Osnovaniye goroda 
Tomska, s. 25;  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve 
narodov, s. 147-148;   vanov, Tomskiye tatar , s. 4; vd…

1068  Sokolova, O nekotor x etniçeskix protsessax, protekayu çix u sel’kupov, xan-
tov i evenkov Tomskoy oblasti, s. 48.

1069 Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 69; Potapov, Xakass , s. 
393.

1070  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 146; 
Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 99; Zinner, svestiya veds-
kix, s. 43; P., 1884a, s. 105-196; 1884b, s. 244; vd.
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Türk dilli ahalinin kültür ve dilinin geli ip yay lmas nda belli bir 
rol oynam t r. Örne in Buharal lar XIX. Yüzy l sonlar nda tama-
m yla yaln zca yerli  Tatar lehçeleri konu uyorlard .1071

Türk dilli ahalinin Ruslarla yak nla ma süreçleri

Ruslar n, daha önce belirtildi i gibi, Sibirya Tatarlar , Sibirya’da 
ya ayan Ba kurtlar, Kazaklar, Nogaylar ve Buharal larla ülke-
nin Rusya’ya ilhak ndan önce de   temaslar  olmu tu. Küçüm-
han zaman nda Tobol Tatarlar  aras nda az say da Rus  sava  esiri 
 ya amaktayd .1072 Ruslar, Sibirya’ya geli leriyle birlikte, bar ç  
yollarla bu  bölgede tar mla u ra maya ba lad lar ve böylece yerli 
ahaliyle ili kileri zaman içinde geli ti. Tabii olarak Rus ve Tatar 
nahiye ve köyleri geni  bir alana yay l rken, baz  yerle im birim-
lerinde yan yana ya amaya ba lad lar. Örne in 1897 nüfus say -
m na göre Ruslar n Tom Tatarlar na ait köylerdeki nüfusu %9,4, 
Baraba köylerinde  %11,8 ve Tobol- rt  Tatarlar n n  köylerinde 
%1,8 idi. XIX. Yüzy lda ve  XX.  Yüzy l ba lar nda Sibirya Tatarla-
r n n ve k smen Tom Tatarlar n n baz  köyleri Ruslar da dahil ol-
mak üzere  sürgünlerin yerle im alanlar   haline gelmi ti.1073

XVI. Yüzy l sonlar  ve XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde yasakl  
Tatarlar Rus hükümetine vergi ödüyorlar ve her y l itfa zaman  
Ruslarla temasa geçiyorlard . Bu ili kiler daha sonralar  Tatarla-
r n ruus vergisi ödemeleri döneminde de muhafaza edildi. Tatar-
Kazaklar askerlik vazifelerini yaparken Ruslarla do rudan ve sü-
rekli temas halindeydiler. Bundan ba ka Rus Kosaklar da XVII. 
Yüzy lda s k s k Tatar kasaba ve köylerinde görev yap yorlard .1074 
XVII-XVIII. Yüzy lda Rus-Tatar yak nla mas  sonucunda Rus-
lar aras nda az say da vergi mükellefi insanlar ortaya  ç karken, 

1071  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 5, 133.
1072 A , t. I, s. 341; Sibirskiye letopisi, s. 319-320.
1073 Material  po issledovaniyu…, t. II, v p. II, 1898, s. 29.
1074  Boyar inova, Volneniye v Tomske, s. 110;  Miller, storiya Sibiri, I/448; 1941, 

s. 91; Oçerki istorii Tomskoy oblasti, 1968, s. 22-24; Umanskiy, Teleut  i si-
birskiye tatar , s. 121;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 328; vd.
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yasakl  özellikle de kre en Tatarlar aras nda tam tersine bu ki i-
lerin köylü kategorisine dahil olduklar  görüldü.1075 Bazen Ruslar 
ve Tatarlar hükümete ortak ruus vergisi ödüyorlard .1076  Tatarlar n 
sosyo-ekonomik yönden Rus köylülerine yak nla mas , arazileri-
nin birbirine geçmesi, Rus yöneticiler taraf ndan baz  Tatarlar  Rus 
nahiyeleri dahilinde sayma denemesine sevk etti. Mesela 1827’de 
Tom ve Ob Tatarlar  Rus nahiyelerine kaydedilmi ti.1077 XIX.  Yüz-
y l   sonlar nda Tobolsk guberniyas ndaki Tatarlarda nahiye aksa-
kallar  devreden ç kar larak onun yerine nahiye yönetim sistemi 
yani Rus köylüler için kurulan idari sistem getirildi.1078

Sovyet bilim adamlar , Sibirya Tatarlar n n Ruslarla kar ma-
s n n “halklar aras ndaki ekonomik ili kilerin geli mesine ve on-
lar n birbirlerine yak nla mas na zemin haz rlad ” görü üne 
varm lard .1079 Sibirya Tatarlar yla Ruslar aras ndaki iktisadi ve 
ticari ili kiler oldukça çok  yönlüydü ve u ekillerde geli mi ti: 

1) Tatar tarlalar n n, mera, göl, orman vb. yerlerin Ruslar ta-
raf ndan kiralanmas ; 

2) Ruslar n ve Tatarlar n mera , orman, bal k av sahalar  ve 
benzeri yerleri birlikte kullanmalar ; 

3) Baz  yerlerde ortak mera olu turup, sürüleri birlikte ot-
latma; 

4) Baz  i leri birbirine sipari  etmeleri – örne in Ruslar Tatar-
lara demir döküm i leri sipari  ediyor, kendileri  ise Tatarlara ha-
z r k zak, kay k vs. yap yorlard ; 

5) Ruslar n ve Tatarlar n ehir ve büyük köylerdeki pazarlarda, 
sergilerde aktif ticaret yapmalar ; 

1075 Pamyatniki Sibirskoy istorii, 1882, s. 204; Preobrajenskiy,  Ural i Zapadnaya 
 Sibir’, s. 169;  Tobol’skaya yeparxiya, 1892, s. 19; ilye, Tatarskoye plemya. 
31; unkov, Oçerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 92.

1076 unkov, Oçerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 70.
1077 TSG A, f. 1264, op. 1, d. 283, l. 3, ob. 6.
1078 Y., Sredi inorodtsev Tarskogo okruga, no. 84.
1079 storiya Sibiri, t. III, s. 82.
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6) Ürünlerin arabalarla ta nmas  konusunda i birli i; 

7) Tatarlar n Ruslara orman ürünleri, katran, kuru ot vb. ey-
ler sat p, buna kar l k onlardan sanayii mallar , bu day (özel-
likle kurak geçen y llarda) vs. sat n almalar .1080 Bazen bu ili kiler 
nispeten farkl  olmakla birlikte, baz  yerlerde Ruslar ve Tatar-
lar gerçekten tek bir topluluk görünümü  olu turuyorlard . Ör-
ne in Tomsk kazas nda Yurt-Konstantinovka köyünün yan  ba-

nda Ruslar n  Konstantinovka  adl  köyü bulunuyor, az ilerisinde 
ise yine  Ruslar n Üst-Sosnovka köyü yer al yordu. XIX. Yüzy lda 
her üç köyün tek  bir ortak meras , ortak çobanlar  vard  ve or-
man , çay rl klar  ve Tatarlar n bal k avlad klar  çay … ortakla a 
kullan yorlard . Ruslarla bu tür kar l kl  ekonomik ili ki hari-
tas , Tatarlar n Tomsk kazas ndaki Kaltay ve Kaftançikova köy-
leri için de geçerliydi.1081

Di er    yandan  Sibirya Tatarlar yla Ruslar aras ndaki ili kilerde 
ayn  anda çegingenlik ve hasmane  tav rlar da gözleniyordu ve bu-
nun müsebbibi, Sibirya’da toprak çat malar n  tahrik eden Çar-
l k Rusyas ndaki sosyo-ekonomik ve politik durumdu.1082 Rus-
lar, ço u kez Tatar topraklar n  kuvvet zoruyla ele  geçiriyor, 
onlar  köy tar m na pek de elveri li olmayan bölgelere itiyor ve 
icara ald klar  tarlalar n kiras n  ödemeyi kesiyorlard . Buna kar-

l k Tatarlar da toprak yüzünden Ruslarla kavga ediyor, Rus-
lar n topraklar n n kendilerine ait oldu unu ispata çal yor ve 
icara vermekten içtinap ediyorlard . Tüm bunlar, bazen çat ma-
lara ve iki taraf aras ndaki ili kilerin gerilmesine yol aç yordu.1083 
XIX. Yüzy l sonu ve XX. Yüzy l ba lar ndaki çat malar n id-
detlenmesinin sebebi, genellikle toprak i leme düzeninin hayata 

1080  Abdrahmanov, O vzaimodestvii russkix govorov, s. 178;  Grom ko, Zapadnaya 
 Sibir’ v XVIII v., s. 42; Y., Sredi inorodtsev Tarskogo okruga, s. 84; vd.

1081 Material  po issledovaniyu…, t. II, v p. II, s. 95-96, 98, 283.
1082 Asalxanov, Sel’skoye xozyaystvo Sibiri, s. 42-44.
1083 GATOT, f. 345, op. 1, d. 84, l. 2-3;  Grom ko, Zapadnaya  Sibir’ v XVIII v., 

s. 42; Y., 1894, no. 84;  Miller, storiya Sibiri, II/393;  Radloff, Aus Sibirien, 
s. 241; vd.
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geçirilmesiydi. Yönetimin Bat  Sibirya’daki topra  i leme politi-
kas n  inceleyen L. G. Suhotina öyle demektedir: “Toprak i leme 
politikas n n  do rudan sonucu, yaln zca eski sakinlerle muhacir-
ler aras ndaki çat malar n iddetlenmesi de il, ayn  zamanda Rus 
köylü s n f  ile yerli ahali aras na adavetin girmesi idi. Toprak i -
leme düzenlemelerini uygulayanlar n yerli halk n toprak kulla-
n m alan n  genel olarak daralt rken, bu topraklar  muhacir Rus 
köylülere da tmalar , Ruslarla yerli ahali aras nda pek çok kavga 
ve çat malara yol açt  gibi, her iki taraf n da kom ular  aley-
hine konuyla ilgili ard  arkas  kesilmeyen ikayet dilekçeleri ver-
melerine zemin haz rlad .”1084 Bu politikalar yüzünden 1890’larda 
Yurt-Konstantinovka köyündeki Tatarlarla civardaki Rus ahali 
  aras ndaki dostâne ili kiler genel olarak bozulmu tu. Bu köyün 
yerli Tatarlar  buraya Tomsk’dan muhaceret ederek gelen Buha-
ral larla da pek iyi geçinemiyorlard .1085

M. Castren, XIX. Yüzy lda, genel olarak Sibirya Tatarlar n n 
 çevrelerindeki gayr-  Müslim ahaliyle olan ili kilerinde sab rl  ve 
misafirperver bir tav r sergilediklerini belirtmektedir.1086 XVII. 
Yüzy lda Tatarlarla Ruslar aras ndaki evlilikler pek de nadir de-
ildi. Z. Ya.  Bo ar inova, mevcut belgeleri inceledikten sonra 

“… Rus erkek ve kad nlar n Sibirya’n n yerli ahalisiyle gerçek-
le tirdikleri karma evlilikler XVII. Yüzy l için s radan olaylard ” 
eklinde bir sonuca varmaktad r.1087 XVIII. Yüzy lda da Rus er-

keklerin Tatar kad nlar yla evlenmesi s radan bir eydi ve bu tür 
evlilikler XIX. Yüzy lda dahi vard .1088 Bir kural olarak bu tür ev-
lilikler, zaten Tatar ahalinin önemli bir kesiminin Ruslar taraf n-
dan asimile edilmesi eklinde devam eden sürecin  daimi olarak 

1084 Suxotina, Zemleustroitel’naya politika provitel’stva v Zapadnoy Sibiri, s. 
72.

1085 Material  po issledovaniyu.., t. II. V p. II, s. 96-97, 107.
1086  Castren, Reiseberichte und Briefe aus den Jahren 1845-1849, s. 158.
1087  Boyar inova, Zapadnaya  Sibir’, s. 88.
1088  Katanov, Obzor pravitel’stvennik, s. 572; Rossiya, 1907, s. 224;  Firsov, Çte-

niya po istorii Sibiri, II, s. 54; çapov, storiko-geografiçeskiye i etnologiçes-
kiye zametki, s. 88, 90-91.
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i lemesi demekti. Bir çok yazar, XIX. Yüzy lda bu duruma i aret 
ederek melezle meden, Ruslar n antropolojik tipinde Mongoloid 
çizgiler olu mas ndan ve etnik ad n Rus-Tatar torunu ekline de-
i mesinden bahsetmektedirler.1089 XVI-XVII. Yüzy ldan itibaren 

Tatar erkekleri Rus kad nlar yla nikahl  ve nikahs z olarak ya a-
maya ba lam lard . Sibirya’ya getirilen Rus kad nlar n n Tatarlara 
sat ld klar  da bilinen hususlardand r. N. N. Firsov, XVII. Yüz-
y lda Tatarlarla Ruslar aras ndaki bu tür  ili kilerle ilgili olarak 
öyle der:  “.. sonunda, zamanla Tatar yurtlar na yerle ip onlarla 

ayn  kaptan yiyip içmeye al an, nöbet s ras nda onlarla birlikte 
sarho  olan ve onlar n kad nlar  taraf ndan hizmet gördürülen 
Ruslar, art k onlara öyle al m lard  ki, bu yurtlarda  y llarca ka-
l yor ve kimse onlar  engellememesine ra men kendilerine bir ev 
bile yapm yorlard .”1090

Ruslar, nisbeten Tom Tatarlar n n as l kütlesinden uzak dü en 
 ve H ristiyanl   kabul eden Ob Tatar gruplar n  daha fazla etki-
lemi ler ve bunlar n büyük   ço unlu u Rus ahali taraf ndan asi-
mile edilmi tir. H ristiyanl  kabul eden Kalmak ve Çatlar n bir 
k sm  da Ruslar taraf ndan asimile edilmi ti ve t pk  kendi köy-
lerinden  Rus köy ve ehirlerine göç eden kre en Tatarlar gibi, 
bunlar aras nda da karma evlilikler s radan olaylard .1091 Tom Ta-
tarlar  günümüzde kom u köylerdeki baz  Ruslar n  atalar n n ke-
sinlikle Tatar olmad n  ve belli ailelelere bu tür adlar verdikle-
rini hat rlamaktad rlar.1092 XIX. Yüzy lda Tobolsk yak nlar nda ve 
rt  boyunda “Tatar kökenli olduklar na dair rivayetler  nakleden 

Rus köylüler”e rastlanabilmekteydi.1093 Ruslarla özellikle kre en 

1089 Sipiski naselenn x mest…, 1868, t. LX, s. LXIXX; çapov, storiko-
etnografiçeskiya..., s. 432;  Yadrintsev, Naçalo osedlosti, s. 150.

1090  Firsov, Çteniya po istorii Sibiri, I, s. 57, 67.
1091  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 74; çapov, storiko-

etnografiçeskaya..., s. 446;  Yadrintsev, Naçalo osedlosti, s. 163;  Castren, Re-
iseberichte und Briefe aus den Jahren 1845-1849, s. 158.

1092 MEE TGU, 1969-1970, t. 363-3, l. 30, 31; 391-13,l. 44; t. 391-14, l. 4.
1093 Reklyu, Zemlya i lyudi, s. 519.



278 BATI S B RYA TÜRKLER

Tatarlar yo un ekilde kayna m lard . XIX. Yüzy l ba lar nda To-
bolsk, Tura (Turinsk) ve Tümensk kazalar nda bu kre en Tatar-
lardan   250 erkek veya yakla k 500 ki i tespit edilmi ti.1094 Ta-
tarlarla yap lan karma evliliklerden dünyaya gelen Rus torunlara 
Tümen ve Tobol Tatarlar  aras nda bir hayli rastlanm t r.1095  Gü-
nümüzde  Bol ereçensk bölgesindeki Tara Tatarlar na ait bir çok 
köyde,  Tatarlar n Ruslarla  yapt klar  evliliklerden dünyaya gelen 
pekçok Rus torun tespit edilmi tir.1096 H ristiyanl  kabul eden 
Tura Tatarlar yla ve k smen Yaskolba ve Baraba Tatarlar    aras nda 
da Ruslar taraf ndan     asimilasyon  olaylar  gerçekle mi tir.1097

 H ristiyanl  kabul eden Tatarlar, ço unlukla Rus yerle im bi-
rimlerine göç etmek zorunda kal yorlard . Kazalarda H ristiyan-
l  yeni kabul eden Tatarlar aksakallar n yönetimi alt nda ya a-
maya devam ediyorlard , ama kendilerini Müslüman Tatarlardan 
ay rmaktayd lar.1098 Bu Tatarlar  askeri hizmete al yor, maa  ödü-
yorlard ; onlara vaftiz s ras nda hediye veriliyor ve vaftizle bir-
likte geçmi  suçlar ndan dolay  ba lan yorlard . Yaln zca erkek-
ler de il, Ruslar n bazen zorla vaftiz edip evlendikleri kad nlar 
da H ristiyanl a geçiyorlard . XIX. Yüzy l ba lar nda kre en Tatar 
ve Kazaklar için ncil Tatarcaya tercüme edilmi ti.1099 Ama tüm 
bu tedbirler asla istenilen amaca ula t rm yordu. XIX. Yüzy lda 
H ristiyanl a geçmek isteyen Tatarlar n say s  azalmaya ba la-
m  ve hatta vaktiyle vaftiz olan baz  Tatarlar da köylerde Müslü-
man Tatarlarla birlikte ya amaya devam etmi , eski geleneklerini 

1094 GAOO, f. 2, op. 2, d. 158, l. 158 ob., 336 ob.
1095 çapov, storiko-geografiçeskiye i etnologiçeskiye zametki, s. 88.
1096 Ano in, Material  k voprosu zaselenii.., s. 109.
1097  Baraba, 1893, no. 53;  Golodnikov,  Tobol’skaya guberniya, s. 18;  Miller, s-

toriya Sibiri, I/199; vd.
1098  Butsinskiy, Otkr tiye  Tobol’skoy yeparxii , s. 5; Rabtseviç, K voprosu ob up-

ravlenii, s. 237.
1099  Butsinskiy, Otkr tiye  Tobol’skoy yeparxii, s. 5-6;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 

320.
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sürdürmü  ve birço u tekrar Müslümanl a dönmü tür.1100 Eski 
geleneklerine ve dinine geri dönme hadiseleri kre en Tatarlarda 
her zaman olmu tur ve hatta XVII. Yüzy lda dahi bunlar n bir-
ço u amani hayat tarz n  daimi olarak sürdürmü tür.1101

XVIII. Yüzy ldan itibaren Ortodoks kilisesi, Ruslarla Tatarla-
r n karma evliliklerini fiilen engellemeye ba lam t r. Buna kar -
l k Tatar köylerindeki mollalar da gayr-  Müslimlerle yani H ris-
tiyanlarla evlili i yasaklam lard r. Dolay s yla XIX. Yüzy lda ve 
XX. Yüzy l ba lar nda Müslüman Tatarlar n Ruslarla yapt klar  
evlilikler son derece azalm t r. Tatar kad nlar , kesinlikle bu tür 
evliliklere yana m yor; Rus kad nlar n Tatar erkekleriyle evlen-
mesi halinde ise onlar  fiilen Müslüman yap yorlard .1102

Dil konusundaki asimilasyon süreci de nispeten yava  geli i-
yordu ve Tatarlar yaln zca “baz  yerlerde ana dillerini Rusça ile 
de i tirmi lerdi.”1103 1897 y l nda Tobol Tatarlar ndan yaln zca 
268 ve Barabalardan 167 ki i  Rusçay  ana dili olarak bildirmi -
tir. Tom Tatar gruplar  aras nda Rusçay  benimseme durumu daha 
 yo un geli mi tir ve a a  yukar  ahalinin %47,2’si ana dili olarak 
Rusçay  göstermi tir. Fakat Tom Tatarlar n n ana kitlesini H risti-
yan Ob Tatarlar   olu turuyordu; Kalmak, Çat ve Eü talar aras nda 
  ana dili Rusça olanlar n oran  9,4   veya 358 ki i idi.1104 Tobol- rt  
grubu içindeki pekçok kre en Tatar aras nda XIX.  Yüzy l  sonunda 
dahi genel konu ma dili Tatarcayd . Bunlar aras nda XVIII. Yüz-
y lda bile vaftiz olanlar ve Ruslarla evlilik yapanlar vard , ama 
Tatarca konu uyorlard .1105

1100  Butsinskiy, Otkr tiye  Tobol’skoy yeparxii, s. 5; Sibirskiye arxiyepiskop  Ma-
kariy, Nektariy, Gerasim, s. 24.

1101 Material  dlya istorii otno eniy…, 1885, s. 5-6.
1102 MEE TGU, 1969-1970, t. 363-2, l. 30; t. 391-2, l. 32.
1103 çapov, storiko-etnografiçeskaya..., s. 446.
1104  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 5, 140, 255.
1105 Spisok naselenn x mest po svedeniyam 1868-1869 godov, 1871, s. CLVII; 

 Tobol’skaya yeparxiya, 1892, s. 19.
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Ruslarla olan ticari ve ekonomik ili kilerin artmas yla birlikte, 
Sibirya Tatarlar  aras nda iki dillilik daha fazla yay ld  ve yava  
yava  umumu te mil etmeye ba lad .1106 “Ticari al  veri  talebi - 
diye yaz yordu Lenin, - farkl  milliyetlere mensup insanlar  ortak 
ticari ili kiler için en uygun bir dilin ö renilmesine itecektir.”1107 
Rus resmi makamlar yla olan temaslar da Tatarlar  Rusçay  ö -
renmeye sevk etmi tir. XIX. Yüzy l bas n nda “Yaln zca be  ya n-
daki çocuklar Rusça konu muyorlar ve hatta baz lar  mükemme-
len konu uyordu da” diye yaz lm t  Babara Tatarlar  hakk nda.1108 
K. Yelnitskiy, Sibirya’daki Müslüman Tatarlar n ço unun yaln zca 
Ruslarla de il, kendi aralar nda da Rusça konu tuklar n  ve çocuk-
lar n  genelle Rus okullar nda okuttuklar n  kaydetmi ti.1109 Yine 
de kaydetmeliyiz ki, Rusça, Tatarlar n çocukluktan itibaren ikinci 
ana dili de ildi ve bir kural olarak Tatar kad nlar n n baz lar  Rus-
çay  Tatar erkeklerinden daha kötü konu uyorlard  veya hiç bil-
miyorlard . Yaln zca birkaç okulda çocuklar Rusça ö reniyorlard  
ve örne in Zabolotye’de Ekim devrimine kadar hiç kimse genel 
olarak Rus  gramerini bilmiyordu.1110 Rus alfabesini bilmemeleri 
veya çok kötü seviyede bilmeleri sebebiyle mahalli yönetim gö-
revini sürdüren mollalar n 1858 nüfus say m nda kaydedileme-
mi  olmas  dikkat çekicidir.1111 O. . Gordeyeva, Tom Tatarlar n n 
Rusça a zlar n  inceledikten  sonra, onlar n  ilk önce de i ik ma-
halli lehçeler yerine Rusçay  ö rendikleri, fakat daha sonra ana 
dilleri Tatarcan n etkisiyle özel bir Rusça olu tu u sonucuna var-
m t r. Muhtemelen bu durum o s rada di er Sibirya Tatar grup-
lar  için de geçerliydi. Ayr ca yerli Tatar lehçelerine pekçok Rusça 

1106 Vsya  Sibir’, 1942, s. 8; Golovaçyev, K voprosu , s. 46; Rossiya, 1907, s. 270; 
vd..

1107 Lenin, Poln. sobr. soç., t. 24, s. 116.
1108 Tatar  Zapadnoy Sibiri, 1869, no. 169.
1109 Yel’nitskiy, norodtsev Tarskogo okruga, s. 89, 95.
1110  Gordeyeva, Nekotor ye nabludeniye nad usvoyeniem russogo yaz ka tatarami, 

s. 76; Sattarov, Pro loye i nastoya çeye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 9; Ta-
tar  Zapadnoy Sibiri, 1860, no. 169.

1111 GATO, f. 3, op. 2, d. 782, l. 5.
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sözcük girmi ti ve bu durum XIX. Yüzy lda Sibirya’daki pekçok 
Türk gruplar n n dilleri için de geçerliydi.1112

Ruslar ve Sibirya Tatarlar  aras ndaki kültür etkile imleri de  
dikkat çekiciydi. Tatarlar, Rus tar m ve i  aletlerini, ev, mobilya, 
giysi, yemek ve baz  âdetlerini benimsemi lerdi. Literatüre de 
yans d  gibi, Rus kültür formuna ve hayat tarz na geçi , özel-
likle Tura, Tümen ve Tom Tatarlar nda farkedilmi ti.1113 1964, 
1969-70    y llar nda  çe itli Sibirya Tatar gruplar  aras nda onlar n 
Ruslara kültürel aç dan yak nla ma süreciyle ilgili bilgiler topla-
m  ve bunlar  de i ik çal malar m zda de erlendirmi tik. Bu böl-
gelerde tespit etti imiz etno-kültürel ili kilerle ilgili temel göz-
lemler a a da verilmi tir. Ancak, unu da kaydetmek gerekir ki, 
Sibirya’daki Rus ve Tatar ahalinin etno-kültürel etkile iminin in-
celenmesi, son y llarda buradaki Rus etnograflar n yapt klar  bir 
dizi çal malar sayesinde mümkün olmu tur.

Tatarlar n üç yüzy l boyunca Ruslarla olan s k  ekonomik ili -
kileri, onlar n i  yeteneklerini zenginle tirmi tir. Ruslar, Tatarlara 
daha geli mi  tar m usullerini aktard klar   gibi, yeni i  âletlerini 
de getirdiler. Tatarlar n tar m n tüm alanlar nda, hayvanc l kta, 
kuru ot stoklamas nda ve pekçok üretim usullerinde XIX. Yüzy l 
ve XX. Yüzy l ba lar nda Rus tar m usullerinden hemen hemen 
hiçbir farkl  yönü olmam t r. Genellikle nakliyede Ruslardan tak-
lit ettikleri k zak ve tekerlekli arabalar kullan yorlard . Rus tipi 
tahta kay klar geni  ölçüde yay lm t . Baz  kayak ve oyma kay k 
türleri hem Ruslar hem de Tatarlar taraf ndan kullan lmaktayd .

Ruslar n  aras nda ya ayan Tatarlar n en çok etkilendikleri ko-
nulardan biri de, evlerin, mü temilatlar n n ve yerle im birimleri-
nin yap m nda görülmü tür. Bu etki, s ra evlere, tahta perdelere, 
Rus tipi kulübelere ve di er ah ap ev tiplerine yans m t r. Or-
manl k bölgede ya ayan baz  Tatar gruplar n n evlerinde Kuzeyli 
Velikorus tipi temel üzerine yap lan yüksek tomruk kulübelere 

1112 Abdraxmanov,  Gordeyeva, Osobennosti reçi tomsko-obskix tatar, s. 179;  Ka-
tanov, Etnografiçeskiy obzor, s. 13;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 369.

1113 Rossiya, 1907, s. 250.
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 rastlanm t r. Bu ev tipi, o s ralar Bat  Sibirya’daki Ruslar aras nda 
oldukça yayg nd .1114 XIX. Yüzy l n ikinci yar s   ile XX. Yüzy l ba -
lar nda, o dönemdeki Bat  Sibirya Ruslar n n kulübelerinde ol-
du u gibi, orta ve güney Rus tipi evlerin izleri belirmeye ba lam ,1115 
be  kö eli evler yayg nla m t . Rus etkisi, evlerin iç plan na (Rus 
tipi evlerde ocak evin içinde yer al yordu), tefri at na da yans -
m , ekmek yapmaya mahsus ocaklar evin içine al nm  ve evle-
rin d  süslemelerinde de bu etki kendini göstermi ti. Sibirya’ya 
gelen Ruslar Rusya’n n de i ik bölgelerinden olduklar  için, on-
lar n  etkilerinin de i ik ekillerde yans mas  da muhtemelen bu 
ekilde izah edilebilir.1116 Ayn  dönemde baz  Sibirya Tatar grup-

lar nda daha önce kuzey ve güney Rus tipi evlerin iç plan  yay-
g nla maya ba lad .1117 Baz  Sibirya Tatar köylerindeki bostanlarda 
genellikle “ ” eklinde Rus tipi yap lar ortaya ç kt . XIX. Yüzy l 
sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda Tatar köylerinde Rus tipine uygun 
olarak yap lan ve dö enen birçok iki katl  ev kuruldu.1118 Bu tip 
evlerin say lar  Rus köylerinde de artmaya ba lad . Evlerin mü -
temilatlar n n ço unun tipi de yine Rus mü temilat tipleri tak-
lit edilerek yap ld .

Sibirya Tatarlar  Ruslardan baz  giysi türlerini, biçki-diki  tarz-
lar n  da ödünç ald lar. Ampiyesman üzerine bluz, erkek gömle i, 
iç çama r , ceket, yelek, palto, gocuk, kürk, çakman gibi giysi 
türlerini de Ruslardan ald lar. Bu husus, yaln zca bizim ara t r-
malar m zla de il, devrim öncesine ait ara t rmalarda da tespit 
edilmi tir.1119 Tatar kad nlar  Ruslardan ucu omuza at lan ba  ör-

1114 Blomkvist, Krest’yanskiye postroyki russkix, s. 239-240.
1115  Lebedyeva, Lipinskaya, Saburova, Saf’yanova, Formirovaniye russkogo na-

seleniye v Pritobol’ye , s. 73-75; Lipinskaya, Saf’yanova, Jili çe russkogo na-
seleniya, s. 170-201.

1116  Boyar inova, Zaseleniye Sibiri russkimi, s. 40-56.
1117 Russkiye, 1967, s. 139.
1118 V. ., Kratk ye statiçeskiye opisaniya, no. 20.
1119 Aziatskaya Rossiya, 1914, s. 151; Abulgazi-Bagadur-han, Rodoslovnaya, s. 

131;  Pr tkova, Tip  verxney odejd  narodov Sibiri, s. 19;  Tobol’skaya yepar-
xiya, 1892, s. 24; Spiski naselenn  mest…, 1868, s. LXXXIII;   Yu kov, Si-
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tüsünü, erkekler ise kulakl  apkay  ald lar. Yine Ruslar n etki-
siyle Tatarlar Rus biçimi çizmeler giymeye ba lad lar.

Ruslarla kurulan uzun süreli ili kiler, Tatar mutfa n  da ciddi 
ekilde etkiledi. Sibirya Tatarlar  Ruslardan ekmek pi irmeyi ve di-
er hamur i lerini (börek ve peynirli po aça) ö rendikten ba ka, 

baz  süt mamüllerini ald lar. Ayr ca Tatarlar etli yemek haz rlar-
ken k zartma ve ha lama et kullanmay  ö rendiler; çorba çe itle-
rini, lapay  ald lar; devrim öncesine kadar nadiren faydalansalar 
da, sebze yemeklerini taklit ettiler. Konserve yiyecekler - sala-
mura yemi  ve sebzeler ortaya ç kt . Mutfak malzemeleri ve kap 
kacak çe itlerinde de Ruslardan ödünçleme yapt lar. Bilhassa ha-
mur i lerinde, ekmek pi irme ve di er hamur i lerinde de Rus-
lardan etkilendiler. Bu dönemde sat n al nan mutfak e yalar n n 
miktar nda bir art  ya and .1120

birskiye tatar , s. 372;  Castren, Reiseberichte und Briefe aus den Jahren 1845-
1849, s. 158; vd.

1120 Yazar n burada serdetti i görü lere k smen kat lmak mümkün; ama genel 
anlamda fikirlerini payla mak zor. Çünkü etnik temas noktalar nda halklar 
birbirlerinden kar l kl  bir eyler al p verirler. Hamur i lerinde Türklerin 
ba ka halklardan ödünçlemeler yapt klar  do ru olabilir; çünkü Türklerin 
ekmekle tan malar  nispeten geç dönemlerdedir ve Göktürk Devleti’nin 
Do u ve Bat  Türk devleti olarak ikiye ayr lmas ndan sonra Do u Türk 
Devleti’nde Kimin-han’ n tebaay  ekmek yemeye zorlamas  üzerine “ba r-
saklar m z birbirine yap ya acak; ölece iz” korkusuyla nerdeyse genel bir 
halk ayaklanmas na giri meleri ekme in Çin’in etkisiyle Türklere geçti ini 
göstermektedir. Ama hayvancl n Türklerin ana me galeleri aras nda bi-
rinci s ray  ald  göz önünde bulundurulursa, onlar n ha lanm  eti, süt 
mamüllerini ba ka halklardan ald n  söylemek insafs zl k olur. Hatta Ka-
lankatl  Moses “Alban Tarihi” adl  eserinde Hazarlar n ve Göktürklerin eti 
nas l ha lay p tuzlayarak yediklerini anlatmaktad r ki, anlat lan olay VII. 
Yüzy lda geçti ine göre,  Ruslar o tarihlerde henüz halk olarak ekillen-
memi lerdi. Kald  ki Mirza Ulu bey, Tört Ulus Tarihi adl  eserinde tuzu 
ilk defa bir Türk hakan n n ke fetti ini kaydeder. Yazar n iddia etti i gibi, 
Türkler hamur i lerini Ruslardan taklit etmi  olsalard , onlarla hiç temas  
olmayan Uygurlar n “çocvere” dedikleri mant y  bilmemeleri gerekirdi. 
Halbuki bütün veriler Ruslar n “pilmeni” dedikleri “çocvere” yani mant y  
Türklerden ald klar n  göstermektedir. Keza past rma ve sucu un mucidi 
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Sibirya Tatarlar n n aile hayat tarz nda da Rus etkisi kendini 
göstermi tir. Ayr ca Rus ahalinin oldukça olumlu gelenekleri Si-
birya Tatar ailelerinde kad n n durumunu etkilemi tir. Tatar ka-
d nlar n n tamam  kapal  aile tarz  hayat ya am yorlard ; Tatar 
kad nlar n n ço u kendilerini yabanc  erkeklerden gizlemiyor, 
yüzlerini peçe ile örtme gelene ini s k  bir ekilde gözetmiyor; 
akrabalar , kom ular  ve arkada lar yla s k s k bir araya geliyor, 
ses saklama gelene ine uymuyor ve ço u kez ev i lerini kendileri 
yürütüyorlard .1121 Muhtemelen Tom Tatarlar nda tespit etti imiz 
kapal  ziyafet, do um  s ras nda evde kap lar n kilitlenmesi gele-
ne i de Ruslardan al nm t r.1122 XIX. Yüzy l sonundan itibaren 
ve XX. Yüzy l ba lar nda Tatar dü ünlerinde Rus müzik ve dans-
lar  yayg nla maya ba lam t r.1123 Tom Tatarlar na ait baz  köy-
lerde dü ün s ras nda k z evinde  t pk  kom u Rus köylerinde ol-
du u gibi k z meclisleri veya erkek ve k zlar n birlikte e lenme 
meclisleri tertiplenirdi. Bazen ya l  ve gençlerin birlikte kat ld k-
lar  enlikler de düzenlenirdi.

Tatarlar n umumi hayat tarz  konusunda Ruslarla yak nla -
mas , toplumsal ili kileri de geli tirdi ve bu ili kiler sayesinde 
kültür ve hayat tarzlar ya ilgili temaslar geli ti. Tatarlar aras nda 
Rus oyunlar  (a k oyunu, ehircilik oyunu vs.) yay ld .1124 Ta-
tarlar Rus köy ve ehirlerinde tertiplenen panay r e lencelerine 

de Türklerdir. Unutmamak gerekir ki, Rusça para anlam na gelen “dengi” 
kelimesi Türklerin “tengi” yani “kar l ” dedikleri kelimeden al nmad r 
ve günümüzde  Kazakistan’ n para biriminin ad  “Tenge”dir. Daha bunun 
gibi onlarca örnek say labilir; fakat bu, etnik temas noktalalar nda halkla-
r n birbirlerinden bir eyler taklit etti i gerçe ini de i tirmez ve ödünçle-
meler tek tarafl  olmaz (çev.)

1121  Golodnikov,  Tobol’skaya guberniya, s. 21; Yel’nitskiy, norodtsev Tarskogo ok-
ruga, s. 95; Kostrov, Jen çina u inorodtsev Tomskoy gubernii, s. 28;  Tobol’skaya 
yeparxia, s. 24;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 371-372.

1122 MEE TGU, 1969-1970, t. 363-2, l. 15; t. 391-10, l. 15; MEP TGU, 1971, 
l. 89/, 893, 897.

1123  Valeyev, Nekotor ye çerti, s. 100.
1124 ehircilik oyunu konusunda bir ey diyemeyiz, ama Türklerin a k oyu-

nunu Ruslardan ald klar n  söylemesi yazar n biraz a r ya kaçan fantaz-
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fiilen kat ld lar ve bayramlar  birlikte kutlad lar.1125 Rus etkisi, Si-
birya Tatarlar n n üfürükçülük geleneklerine de yans d . Örne in 
Tom Tatarlar nda üfürükçüler bakla, kart ve madeni para fal na  
bakma usulünü kullan yorlard . Tatarlar, baz  hastal klarda Rus 
efsunculara müracaat ediyorlard .1126 Rus etkisi hayat tarz yla il-
gili gayr-  slamî inançlara (örne in ev ebesi, cin, cad  vs.) yans -
m , XVII. Yüzy lda Ruslar n ve Tatarlar n birbirlerini etkiledik-
leri folklorda da kendisini göstermi tir.1127 Baz  Müslüman Tatarlar 
aras nda Aziz Nikolay’a sayg  gelene i tespit edilmi tir.1128 Baz  
 Tatarlar kendi Tatar adlar n n yan  s ra Rus adlar n  da kullan-
m lard r ki, bu durum henüz XVII. Yüzy ldan ba layarak XVIII. 
Yüzy lda dahi bilinmektedir.1129

Ruslar da kültür ve hayat tarz  alanlar nda Tatar etkisine  maruz 
kalm lard r. V. A. Aleksandrov, hakl  olarak Sibirya’da “Rus kültü-
rünün kendine  özgü olu umunda yerli ahaliyle olan daimi ve uzun 
süreli temaslar önemli rol oynam t r” diye yazm t .1130 Literatürde 
Tatarlar n ta ma (özellikle k zak ve kay klarla), üretim (bilhassa 
avc l k ve bal kç l k, XVII. Yüzy lda ise tar m), mutfak, giysi, ai-
levi gelenekler ve görenekler (ikinci han m al rken kal m veril-
mesi âdetinin yayg nla mas ), halk sanat , antroponim, toponim 
vs. gibi konularda Ruslar  etkiledikleri kaydedilmi tir.1131 Biz bu 

yas  olsa gerek. Çünkü Türk çocuklar  a k oyunu oynad klar  dönemde 
 Ruslar henüz millet olarak ekillenmemi ti (çev.)

1125 Minenko, Dosug i razvleçeniya, s. 23; Okladnikov, Tuzemn ye legend  o Yer-
make, s. 28-29.

1126 MEE TGU, 1970, s. 391-1, l. 28; 391-5, l. 11; t. 391-7, l. 33, 38 vd.
1127 T jnov, Obzor inostrann x izvestiy, s. 146.
1128 Pavlovskiy, Azia i  Sibir’, s. 40,
1129 RIB, t. II, s. 609; Filimonov, Ekonomiçeskiy b t gosudartvenn x krest’yan..., 

s. 45; TS GADA, f. 214, op. 1, ç. 1, d. 172, l. 127-131..
1130  Aleksandrov, Problem  sravnitel’nogo izuçeniya material’noy russkogo nase-

leniya Sibiri, s. 20.
1131  Valeyev, Zapadnosibirskiye tatar , s. 48-49; Vorob’yeva, Russkaya toponi-

miya sredney çasti basseyna Obi, s. 248; Maslyukov, O poyezdke po volost-
yam Tomskoy gubernii, s. 402; Osipov, Ritual sibirskoy svad’b , s. 96, 98; 
Polyakov, Pis’ma i otçet  o pute estvii v dolinu r. Obi, s. 186-187; Umans-
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konuya girecek de iliz, ama kaydetmemiz gerekir ki, Sibirya’daki 
Tatarlar ve Ruslarda etkile im tek tarafl  olmam , aksine kültür 
ve hayat tarz  konusunda kar l kl  etkile im ya anm t r. Rus 
kültürünün etkisi Tatar ahali üzerinde önemli rol oynam sa da, 
hiç üphesiz bu rol progresiv bir etkiydi.

Hayat tarz  ve istihsal konusunda Ruslar n Tatarlar üzerin-
deki etkisi meselesine yapt m z bu k sa bak  sonland r rken, 
bu etkinin ailevi geleneklerde daha az rol oynad n  belirtmeli-
yiz. Sibirya Tatarlar n n kapal  aile yap s  da bunu izah etmekte-
dir ve bariz dini farkl l klar sebebiyle hayat n bu alan nda Rus-
larla Tatarlar aras nda sanki hiçbir temas olmam  gibidir. Di er 
yandan Sibirya Tatarlar n n kendilerine özgü fiziki özelliklerini 
muhafaza ettiklerini de mutlaka belirtmek gerekir. Bu konuda 
Tobol Tatarlar yla ilgili olarak XIX. Yüzy l n son çeyre inde  u 
görü  hakimdi: “… Rus ahaliyle kar mayan ve kültürel ve dini 
ili kilerinde ba ms z kalan bir avuç bar sever halk n durumu a-

rt c  bir olayd r.”1132

Sibirya Tatarlar  ve Ruslar, dilleri, kendilerine özgü hayat tarz-
lar , kültürleri,  dinleri, davran  kal plar  ve sosyal durumlar  iti-
bariyle de birbirlerinden oldukça koyu çizgilerle ayr lm lard . 
Özellikle günlük hayatta geçmi te Tatarlar n Ruslarla temastan 
mutlak surette kaç nmalar , tamam  için geçerli de ildi ve bu yüz-
den Rus dili ve kültürünü benimsemeleri süreci e it ekilde ge-
li medi. Tüm bu faktörler, iki taraf aras ndaki yak nla ma süre-
cinin geli mesini de frenledi.

Tatarlar n Ruslarla yak nla mas  ve birincilerin k smen Rus-
lar taraf ndan asimile edilmesi süreçlerinin etno-sosyal  yönü de 
dikkat çekmektedir. Sosyal planda Tatarlar n H ristiyanl  kabu-
lünün, Rus köylü s n f n n, Kosaklar n (vaftiz olmu  gayr-  Rus-
lar genellikle özel hizmetli birli ini olu turuyorlard ) ve  küçük 

kiy, Teleut  i sibirskiye tatar , s. 121; unkov, Oçerki po istorii kolonizatsii 
Sibiri, s. 109.

1132  Yadrintsev, Zapadno-Sibirskaya nizmennost’, s. 74.
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burjuvan n H ristiyanl  kabulüyle boy ölçü ecek kadar h zl  ol-
du u, onlar n güçlü Rus etkisine maruz kald klar  ve onlarla kay-
na t klar  hususuna daha önce dikkat çekmi tik. Örne in 1882 
nüfus say m nda Tatarlar n Ruslarla yapt klar  27 evlilik, Tümen 
ehrinde ve Tümen dairesindeki yeni vaftiz olmu   Tatarlara i a-

ret  etmekteydi (tablo 27).1133 Di er Tatar sosyal gruplar  aras nda 
Ruslarla en yo un temasta bulunanlar, hizmetli Tatarlar ve ehirli 
Tatarlar olmu tur. P.H. Butsinskiy, XVII. Yüzy lda “Sibirya’daki 
gayr-  Ruslar ve  özellikle hizmetliler aras nda Rus unsurunun  güç-
lenmesiyle birlikte, bu insanlar kendi fatihleri taraf ndan gittikçe 
artan bir tempoyla emiliyor, Rus zevk ve göreneklerini benimsiyor-
lard ” eklinde bir hükme varm t r.1134 Örne in Tomsk ehrinde 
Tatarlar n önemli bir kesimi, XVII. Yüzy l n 30’lu y llar ndan iti-
baren Ruslara kom u olarak ya yorlard . Üretim araçlar  ve baz  
Rus kültür unsurlar , onlar taraf ndan erken bir dönemde be-
nimsenmi ti. ki dillilik Tatar halk n n genel özelli i halini al-
m ; bununla birlikte iki taraf aras ndaki karma evlilikler nadi-
ren gerçekle mi tir.1135 Baz  yerli Türkler H ristiyanl a geçmi ti.1136 
Uzun süreli yan yana ya ama, Tatarlar n bir k sm n n Ruslar ta-
raf ndan asimile edilmesine yol açm ,1137 ama Tomsk’un  yerli Ta-
tarlar n n ço u XVII. Yüzy lda Buharal lar ve Kazan Tatarlar  tara-
f ndan yay lan slam’ n  etkisi alt nda   kalm t . Yine de bu ehirde 
Tatarlarla Ruslar aras ndaki yak nla ma XVIII. Yüzy l ile XX. Yüz-
y l  ba lar na kadar Rusçan n ve Rus üretim ve hayat tarz n n et-
kisi alt nda geli meye devam etmi tir. XIX. Yüzy l ortalar na kadar 
Tomsk’ta Ruslarla Tatarlar aras nda, özellikle de bayram günle-
rinde geleneksel yumruk kavgalar  yap lm t . Bu kavgalar daha 
ziyade bir tür enlik havas nda geçiyordu, ama bazen iki taraf 

1133 GATOT, f. 154, op. 8, d. 27, l. 1031-1032.
1134  Butsinskiy, Zaseleniya Sibiri, s. 304.
1135 Oçerki istorii goroda Tomska, 1954, s. 15.
1136  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 74.
1137 Malinovskiy, Pro loye tomska, s. 7.
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aras nda husumete de sebep oluyordu. Bu iki halk aras ndaki kar-
l kl  ili kilerin ekli konusunda geçmi  yüzy lda bas nda öyle 

bir kay t vard : “Ancak, Ruslarla Tatarlar aras nda yüzy llara da-
yanan iflah olmaz bir dü manl k söz konusu de il. Günümüzde bu 
iki halka mensup insanlar birbirleriyle görü üyor, sanki birbirlerini 
çok iki tan yorlarm  gibi sa l k diliyor ve tokala yorlar.”1138

Bat  Sibirya’n n Tara, Tobolsk, Tümen vs. gibi di er ehirle-
rinde de Tatarlarla  Rus aras ndaki  ili kiler genel olarak dostâne 
idi. ki taraf aras ndaki s k  ili kiler, iktisadi ve ticari sahada ol-
du u kadar, kültür ve hayat tarz yla ba lant l  konularda da mev-
cuttu. Tatarlar ve Ruslar birbirine misafirli e gidiyor; Tatarlar n 
evlerinde  onlar gibi giyinen Rus i çiler ya yorlard . Tobolsk’daki 
yang nlardan sonra uzunca bir süre Ruslar Tatarlar n evlerinde 
kald lar, onlarla birlikte yiyip  içtiler, pek çok halde Tatar kad n-
lar yla resmi ve gayr-  resmi evlilikler yapt lar; ehirli Tatarlar s k 
s k Ruslarla birlikte ayn  meclislerde e lendiler; danslara i tirak 
edip bezm-i cem itlerde kadeh toku turdular. Kültürlü Tatarlar 
Rus edebiyat  okuyor, tiyatroya gidiyor ve s k s k Ruslarla birlikte 
a k serenadlar na ve konserlere i tirak ediyorlard .1139

Çul m Türklerinin büyük bir k sm , ancak XVIII. Yüzy lda  Rus-
larla do rudan temas kurdular ve her ne kadar Çul ml lar Rus-
larla XVII. Yüzy lda dahi ticaret yap yorlarsa   da, iki taraf aras nda 
ticari ve iktisadi ili kiler bu tarihten itibaren geli meye ba lad .1140 
XVIII. Yüzy l n birinci çeyre inde a a  yukar  tüm Çul m Türk-
leri zorla vaftiz edilmi  ve ilk nüfus say s nda ( 1720) tamam  yeni 
vaftizli olarak kaydedilmi ti.1141 Bu yüzden Çul ml lar Ruslarla 

1138 O. P., Kulaçn ye boy ve Tomske, no. 27.
1139  Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 328, 334; Lin’kov, Zabot  yepiskropa  Tobol’skogo 

Vladimira, s. 439-440;   Yu kov, Sibirskiye tatar , s. 336.
1140  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 145; 

Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 101-102, Yemel’yanov, 
Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 72.

1141 Dul’zon, Tyurki Çul ma i ix otno eniye v xakasam, s. 97; Yemel’yanov, Çu-
l mts  v feodaln ye epoxu, s. 169.
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evlilik yapmaya ba lad lar ki, bu tür   evlilikler XVIII. Yüzy lda na-
dirattand  ve daha ziyade ancak XIX. Yüzy lda Rus-Türk kayna -
mas yla birlikte baz  köylerde daha s k görülmeye ba land . Baz  
köylerde bu kayna ma, her iki halk n farkl  tabakalara mensup 
olmas n n ve Ruslar n Çul m yerlilerine etik merkezli davran lar 
sergilemelerinin  ileri ç kard  güçlüklere ra men, Çul m Türkle-
rinin bir k sm n n asimile olmas na yol açt .1142  1910-11 y l nda 
yap lan tefti  verilerine göre Çul m civar ndaki yerli halk aras nda, 
kocas  Çul ml , kar s   Rus olan 54 aile tespit edilmi ti.1143

Ruslar, Çul m Türklerinin etno-lenguistik durumunu önemli 
 ölçüde  etkilediler. XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile XX. Yüzy l ba -
lar nda, birçok yerde ve özellikle A a  Çul m Türkleri aras nda 
bir dil asimilasyonu yani Rusçan n  tamam yla benimsenerek ana 
dil Türkçenin unutulmas  süreci ya and .1144 1897’de Mariinsk da-
iresindeki yerli Türklerin (esasen Orta Çul m Türklerinin) %30’u 
Rusçay  anadili olarak göstermi ti.1145  Ayn  dönemde yerli ahali 
aras nda hiç Rusça bilmeyenlerin oran  yaln zca %7 idi. XX. Yüz-
y l ba lar nda ise kendi anadili Türkçeye ilaveten Rusçay  da ko-
nu an iki dilli ahalinin oran  %60’ n üzerindeydi. Çul ml lar n fi-
ilen Rusçaya geçi leri, büyük ihtimalle XIX. Yüzy l n son çeyre i 
ile XX. Yüzy l ba lar nda, yani Ruslar n Çul m civar na daha yo-
un dalgalar halinde göç ettikleri  dönemde ba lam t r. 1880’lerde 

Çul ml lar n önemli bir k sm  Rusçay  biliyordu, ama ayn  s ra-
larda do u bölgesinde ya ayan Orta Çul m Türklerinin büyük ço-
unlu u Rusçay  bilmiyor, yaln zca  çat pat konu uyor, tüm Çu-

l ml  Türk kad nlar  ise Rusçay  çok az anl yorlard .1146 Rusçan n 

1142 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 82; Potapov, Xakass , s. 
392; Spiski naselenn x mest…, 1868, s. LXXXIV.

1143 Tomskaya guberniya…, 1922, s. 49.
1144 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 82; Kostrov, Jen çina u 

inorodtsev Tomskoy gubernii, s. 18; Rossiya, 1907, s. 272; vd.
1145  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 304.
1146 P., norodts  Meletskoy uprav , s. 189; Poyezdka preosvya çennogo Maka-

riya…, 1886, s. 329; Vambery, Das Türkenvolk.., s. 101.
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etkisine gelince, Çul m Türklerinin lehçeleri ba tan sona Rusça 
kelimelerle  dolmu tu.1147

Çul m Türklerinin kültüründe XVIII. Yüzy ldan itibaren  Rus-
çan n bariz etkisi görülmeye ba lanm t r. O s ralar Çul ml lar n 
bir k sm  ziraatla u ra maya ba lam t , ama tarla i leme i leri 
henüz ba lang ç a amas ndayd  ki,1148 1720’de yap lan ilk nüfus 
say m  verileri de bunu göstermektedir.1149 Tar m n baz  ailelerin 
ana me galesi haline geli i, ancak XVIII. Yüzy l n ikinci yar m nda 
gerçekle mi tir.1150 Buna kar l k geriye kalan a rl kl  kesim, ön-
celikle avc l k ve bal kç l kla u ra yor, çok az olarak da çarvac -
l k yap yordu. Evleri yazl k ve k l k olarak ayr  ayr  kurulmu tu 
ve yaln zca Ruslara yak n olarak ya ad klar  yerlerde Rus tipi ev-
ler yayg nla m t .1151 Çul m Türkleri, Rus giysi ve yemeklerini 
de h zl  bir ekilde  taklit etmi lerdi.1152 Özellikle XVIII. Yüzy lda 
“H ristiyanl n yay lmas  Çul m Türklerinin eski dini gelenek-
lerinde derin k r lmalara  yol açm , toprak kurganlara tabutsuz 
defin yerine H ristiyanl ktaki oyma mezar ve tabut içinde defin 
eklini benimsemi lerdi.”1153 Ayr ca kaydetmek gerekir ki, çe itli 

ara t rmac lar n ve seyyahlar n toplad klar  malzemeler de Çul m 
Türklerinin XVIII. Yüzy l ile XIX. Yüzy l ba lar nda  henüz kendi 
etnik kültürlerini daha fazla muhafaza ettiklerini göstermektedir. 
Hatta eski amanist görenekleri ve dini inançlar  fiilen muhafaza 
ediyor, kiliselerde çocuklar n  vaftiz ettirirken Rus isimleri de il, 
kendi mahalli adlar n  veriyorlard .1154

1147 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 97.
1148 Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 73.
1149 GATO, f. 32, op. 1, d. 1a, l. 69-108.
1150 S. Kra eninnikov…, 1966, s. 56.
1151  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 145; 

Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 171-172.
1152  Georgi, Opisaniye vsex obitayu çix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 146-

147; Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 73-75; S. Kra eninni-
kov…, 1966, s. 55-56; Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy 
narodnosti, s. 173-174.

1153 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 104.
1154 Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 76.
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Kanaatimizce Çul m Türklerinin Rus kültür ve hayat tarz na 
yakla malar nda,  kitleler halinde Rus kültür formuna geçi lerinde, 
XIX. Yüzy lda ve galip ihtimalle ayn  yüzy l n ikinci çeyre inde 
bir k r lma ya anm t r. XIX. Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba lar nda 
Çul ml lar n sosyal ya ant lar nda ve hayat tarzlar nda önemli öl-
çüde yerle ik düzene geçi  ba lad  ve daha fazla tar mla u ra -
t lar. Her ne kadar avc l k ve bal kç l k ilk ba larda hayatlar nda 
önemli bir yer tutuyorsa da, bitki köklerini, de i ik otlar  topla-
yarak ya aman n ilkel ekilleri ortadan kalkt  ve hayvanc l k tama-
m yla besleme hayvanc l a dönü tü.1155 1910 verilerine göre Çu-
l m Türklerinin %95’inin s rlar  vard ; %77’si  bal kç l kla, %37’si 
çiftçilikle, %94’ü ot biçmekle, %87’si bostanc l kla, %4’ü ceviz ve 
yemi  toplamakla, %5’i ar c l kla, %9’u ta mac l kla ve %4’ü odun-
culukla u ra yordu.1156 Rus kültür ve hayat tarz n n benimsenme 
süreci, özellikle do rudan onlarla ayn  köylerde ya ayan Çul m 
Türklerinde yo un bir ekilde ya and . “… art k  tamam yla yer-
le ik düzene geçmi lerdi; evlerini Ruslar nki gibi yap yor, Rus i  
âletlerini, tar m usullerini, Rus kostüm ve mefru at n  benimsi-
yorlard . Bu gayr-  Rus ahali aras nda, vah i hayvan avc l  ve 
bal kç l n ba l ca me gale oldu u tamam  gayr-  Ruslarca mes-
kun köylere nazaran çiftçilik çok daha fazla geli mi ti.”1157 Baz  
yerlerde hâlâ yazl k kulübeler kullan l yordu, ama evlerin a r-
l kl  kesimi art k tomruk yurtlardan olu uyordu ve Meles grupla-
r nda XIX. Yüzy l ba nda keçe yurtlar ortadan   kalkm t .1158 Art k 
birçok yerde temel içecek süttü. Çul ml lar, Rus bor 1159 çorbas , 
kvas1160 ve di er Rus yemekleri   yap yorlard . Aile törenlerinde de 
Rus aile törenleri taklit ediliyordu.1161

1155 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 100; Klements, Nasele-
niye Sibiri, s. 63; Ritter, Zemlevedeniye Azii, s. 556; Radlov, Etniçeskiy ob-
zor turetskix plemen Sibiri i Mongolii, s. 9; vd.

1156 Tomskaya guberniya…, 1912, s. 49.
1157 Poyezdka preosvya çennogo Makariya…, 1886, s. 329.
1158 Potapov, Xakass , s. 394.
1159 Anadolu’daki borana’ya benzer bir çorba.
1160 Bozaya benzer bir içecek.
1161 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 106-107.
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Sibiryal  Buharal lar n Ruslarya yak nla mas , öncelikle kül-
tür ve hayat tarz  alan nda kendini gösterdi. XIX. Yüzy l sonu ile 
XX. Yüzy l ba lar nda bu yak nla man n sonuçlar  Sibirya Tatar-
lar  için ne olduysa, onlar için de ayn s  oldu. F. T. Valeyev, hayat 
tarz  konusunda Ruslar n Sibiryal  Buharal lar  üzerinde önemli öl-
çüde etkili olduklar n  ve  Tatarlara k yasla onlar n daha çok etki-
lendiklerini belirtmektedir.1162 Yine de XX. Yüzy l ba lar nda Sibir-
yal  Buharal lar, Orta Asya’dan getirdikleri ve burada Tatarlardan 
 taklit  ettikleri kendi kültürlerini koruyorlard . Ayr ca burada Si-
biryal  Buharal lar n Rusçadan fiilen etkilendiklerini gösteren bir 
kay t mevcut de il. 1897’de Tobolsk ve Tomsk guberniyalar ndaki 
tüm Buharal lardan yaln zca bir ki i ana dilinin Rusça oldu unu 
söylemi tir.1163 Hatta onlar n Ruslarla karma evlilikler yapt  da 
görülmemi tir. Buharal lar n tamam  Müslümand  ve yaln zca e-
hirlerde tek tük H ristiyana rastlan yordu. Örne in 1834 y l nda 
Tomsk’da var  yo u be  kre en Buharal  tespit edilebilmi ti.1164

XVIII. Yüzy l n ikinci  yar m ndan itibaren ve özellikle XIX. 
Yüzy l ve XX. Yüzy l ba lar nda, Bat  Sibirya’n n çukur bölge-
lerinin güney kesimindeki Kazaklar Ruslarla s k  temaslar kur-
mu lard . Zaman içinde iki tarafa aras nda henüz XVII. Yüzy lda 
ba layan ticari ili kiler geli ti. Bu ili kiler, XVIII. Yüzy lda ve 
XX. Yüzy l ba lar nda Kurgan, Omsk, rbitsk ve Tümensk ehir 
pazarlar nda, ayr ca  büyük Rus   ehirlerinde, istasyonlar nda ve 
köylerde de geli ti.1165 XIX. Yüzy lda henüz göçebe hayat tarzla-
r n  muhafaza eden bu Kazaklar, ilkbaharda sürüleriyle birlikte 

1162  Valeyev, Sibirskiye buxarts , s. 15.
1163  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 5, 133.
1164 GAOO, f. 3, op. 1, d. 1505, l. 50.
1165 TSG A, f. 1264, op. F, d. 319, l. 132; Basin, Rossiya i kazaxskiye xanstva, 

s. 101; Bekmaxanov, Oçerki istorii kazaxstana, s. 13;  Lebedyeva, Formiro-
vaniye russkogo naseleniya, s. 101-107; Sil’vergel’m, Voyenno-statistiçeskoye 
obozreniye Rossiyskoy imperii, s. 53; Slovstsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, 
s. 79-80; oinbayev, z istorii russko-kazaxskix torgov x otno eniy. 19-24.
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kuzeyde im’in a a  ak mlar  boyunca, Ruslarla daimi temasta 
  olduklar  bölgelere do ru giderlerdi.1166 Kazaklar n XIX. Yüzy l 
ile XX. Yüzy l ba lar nda d ar dan mal getirmekle u ra malar , 
hem onlara iyi bir gelir kap s  oluyor, hem de Ruslarla ili kileri-
nin geli mesine zemin haz rl yordu.1167

Ancak, Tobolsk ve keza Tomsk guberniyas ndaki Kainsk da-
iresinde ve Akmola bölgesindeki Omsk dairesinde,   yerle ik ve 
yar   yerle ik hayat süren  Kazaklar n Ruslarla olan ili kileri daha 
s k yd . Kazaklar yaln zca s k s k Rus köylerine u ramakla kal-
m yor, ayn  zamanda do rudan onlardan ev kiral yor ve ço un-
lukla onlara rgatl k yap yorlard .1168 Kazaklar Omsk’da s k s k 
binlerce ki i halinde panay rlarda bir araya  gelip kendi e lence-
lerini (at yar lar , kartalla avlanma partileri vs.) tertipliyorlard .1169 
Baz  Kazaklar, küçük ya tan itibaren Omsk okullar nda ö renim 
görerek Ruslarla ha r ne ir oldular .1170 XVIII. Yüzy lda ve XIX. 
Yüzy l n birinci çeyre inde Kazaklar n bir k sm , Rus evlerinde 
rgat olarak çal maktayd  ve ancak 1825’de “Asyal lar n” al m-

sat m  yasaklanm  ve daha önce sat n al nanlar n serbest b ra-
k lmas  için de belli bir süre verilmi ti.1171 Bir kural olarak rgat 
Kazaklar vaftiz olmam lard  ve çok nadir hallerde Ruslarla ev-
lilik yap yorlard .1172 Omsk dairesinde de çok küçük bir vaftizli 
Tatar grubu (1795’de  on ki i1173) tespit edilmi ti. Kazaklar n vaf-
tiz olup Rus köylü tabakas na geçmeleriyle ilgili baz  olaylar, çok 
daha sonralar  yani XIX. Yüzy lda görülmü tür.1174

1166 midt, Oçerk Kirgizskoy stepi.., s. 11.
1167 Volosti i naselenn ye mesta 1893 goda, 1893, s. 23.
1168 Venyukov, Kratkiye statistiçeskiye svedeniya, s. 9;  Middendorf,  Baraba, s. 

88; Volosti i naselenn ye mesta 1893 goda, s. 42.
1169  Middendorf,  Baraba, s. 89.
1170 çeglov, Xronologiçeskiy pereçen’, s. 617.
1171  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Sibiri, s. 17-18.
1172 FAOO, f. 3, op. 1, d. 855, l. 1-2 ob;  Slovtsov, storiçeskoye obozreniye Si-

biri, s. 17; çapov, storiko-etnografiçeskaya..., s. 433.
1173 TSG A, f. 1341, op. 1, d. 295, l. 194 ob.)
1174 GAOO, f. 3, op. 1, d. 111, l. 1-6.



294 BATI S B RYA TÜRKLER

XIX. Yüzy l ortalar nda Rusçan n etkisi giderek artt  ve Kazak-
lar aras nda iki dillilik yay lmaya ba lad . Bu arada “…sultanla-
r n ve önde gelen beylerin çocuklar na yaln zca K rg zca de il, 
ayn  zamanda Rusçay  da okuttuklar ” zikredilmektedir.1175 1897 
verilerine göre Tobolsk guberniyas ndaki Kazaklar aras nda 7309 
ki i ana dilini Kazakça, 206 ki i Tatarca, 31 ki i de Rusça olarak 
göstermi tir.1176 Son rakam önemsiz gözükmekle birlikte, Kazak-
lar n Ruslar taraf ndan küçük ölçüde etno-lengüistik asimilasyon 
 sürecine sokulduklar n  göstermektedir.

Rus tebaal n  kabul ettikten sonra Kazaklar n kar  kar-
ya kald klar  yeni sosyo-ekonomik artlar, onlar n Ruslarla 

kültür, üretim ve hayat tarz  sahas nda yak nla malar na zemin 
haz rlam t r.1177 Her ne kadar Bat  Sibirya’n n güney bölgelerinde 
ve küçük boyutta da olsa, Kazaklar n XVIII. Yüzy lda yerle ik dü-
zene geçme süreçleri gittikçe h zlanmaya ba lam t . Bunu, Ka-
zaklar n göçebe çarvac l ktan yava  yava  uzakla malar  ve tar ma 
geçmelerinden de anlamak mümkün.1178 Kazaklardaki bu de i-
im e ilimleri XIX. Yüzy lda daha güçlenmi , ama tar mla u ra-
an kesim yine de ayn  yüzy l sonlar na kadar ancak halk n kü-

çük bir k sm n  olu turmu tur. Örne in Kainsk kazas nda 1897 
y l nda tar mla u ra anlar n oran    yaln zca %8,1 oran ndayd  ve 
Omsk dairesinde ise hiç yoktu.1179 XIX. Yüzy l sonu ile XX.  Yüz-
y l ba lar nda Bat  Sibirya Kazaklar n n kitleler halinde tar ma 
ve yerle ik düzene geçtikleri görülüyor. Örne in 1897’de imsk 
dairesindeki Kazaklar n %82,1’i, Tukalinsk’dekilerin ise %97,4’ü 
mesleklerini çiftçilik olarak göstermi lerdir. 1897’de Omsk böl-
gesindeki Kazaklar n yaln zca %3,3’ü tar mla  u ra rken, bu ra-
kam 1908’de h zl  bir s çray la %27’ye ula m t r ki, ahalinin 

1175 Sil’vergel’m, Voyenno-statistiçeskoye obozreniye Rossiyskoy imperii, s. 55.
1176  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 5.
1177 Bekmaxanov, Oçerki istorii kazaxstana, s. 58-61.
1178 storiya Kazaxskoy SSR, t. I, s. 253; Markov, Osedaniye koçevnikov, s. 40, 

42.
1179 Alekseyenko, Razme çeniye kazaxskogo naseleniya, s. 36; Berg, gnatov, So-

len ye ozera Selet -Dengiz, s. 81.
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üçte birinin yaln zca tar mla u ra t n  göstermektedir.1180 Ka-
zaklar n geçim kaynaklar  aras ndaki sürülerin yap s  da de i ti. 
Mesela 1901’de Omsk bölgesinde büyük ba  hayvanlar n oran  
tüm Akmola  bölgesindeki evcil hayvan türlerine k yasla %36,1 
idi .1181 XIX. Yüzy l sonu-XX. Yüzy l ba lar nda Kazak tar m nda 
yeni hububat türleri, daha iyi pulluklar,  oraklar, t rpanlar ve atl  
t rm klar yayg nla maya ba lad .1182

XIX. Yüzy l-XX. Yüzy l ba lar nda Bat  Sibirya Kazaklar  ta-
r mda arabalar  kullanmaya ba lad lar; yeni ev tipleri, toprak 
damlar, kulübeler, kerpiç evler ve sonunda bildi imiz kulübeler 
ve Rus tipi be  kö eli evler yapt lar. Omsk bölgesindeki Kazak-
lar dahi XIX. Yüzy l sonlar nda  mezarlar n n taban n  Ruslar n-
kine benzer ekilde dört kö e tomruk veya tahta ile kaplamaya 
ba lad lar. Bilimsel literatürdeki kay tlarda “XX. Yüzy l ba lar nda 
Omsk Kazaklar yla ilgili toplanan maddi kültür bilgilerine  göre 
Kazaklar, ot kar t r lm  kerpiç evlerin yan  s ra Rus ev e yala-
r n  yayg n bir ekilde kullan yor, g da maddelerinde yeni ürün-
lerin (ekmek, eker, sebze vs.) oran  dikkat çekecek ölçüde yük-
seliyor; giysilerde geleneksel elbiseler kom ulardan taklit edilen 
yeni unsurlarla ba ar l  bir ekilde birle tiriliyordu. Gerek o dö-
neme ait kaynaklardaki bilgiler ve gerekse taraf m zdan Novosi-
birsk ve Omsk bölgelerinde toplanan etnografik  malzemeler, Bat  
Sibirya  Kazaklar n n XIX. Yüzy l-XX. Yüzy l ba lar nda kendile-
rine özgü etno-kültürel çizgilerini ortaya koymaktad r.

Bat  Sibirya’da Ruslarla yak nla ma süreçleri muhaceret yoluyla 
gelen til Tatarlar  ve torunlar  aras nda da geli mi tir. Bunlar n 

1180 Birjanov, Zaxarova, Leksika çul msko-tyurkskogo yaz ka i yeye dann ye dlya 
opredeleniya mesta çul msko-tyurkskogo yaz ka sredi tyurkoyaz çn x arealov 
Sibiri , s. 168; Ko kinbayeva, Razvitiye osedtlosti v kazaxskom aule v epoxu 
imperializma, s. 42.

1181 Arg nbayev, Kauanova, Hodjayeva, Napravleniya i protyajennost’ koçev x 
putey, s. 103.

1182  Vostrov, Kazaxskoye zemledeliye, s. 200;   Mukanov, Vid  sel’skoxozyaystvenn x 
orud y, s. 215-218, 234.
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 a rl kl  kesimi köylerde ya yor ve köylü s n f n  yani Ruslarla 
ayn  s n f  olu turuyordu. Onlar aras nda da küçük burjuvalar, 
tacirler vs. vard . til-Ural bölgesinden gelen Tatarlar n genel u -
ra s  tar md ,  ama  hayvanc l k ve evcil ku  besicili i de önemli 
bir yer tutuyordu. Baz lar  yerli ahali gibi avc l k ve bal kç l  be-
nimsediyse de, a rl kl  kesimin geçim kayna  yine çiftçilikti.1183 
Rus köylerine yerle en til-Ural Tatarlar  ise tar m, ticaret ve sos-
yal konularda   Ruslarla s k  ili kiler geli tirdiler. Bunlar aras nda 
çift dillilik yayg nla t  ve say lar  hiç de az olmayan baz lar  ise 
zaten Sibirya’ya göç etmeden önce Rusçay  biliyorlard . Sibirya 
artlar nda ve kendilerini çevreleyen Ruslar aras nda til-Ural Ta-

tarlar  ve torunlar , Rus halk  kültürünü fiilen   benimsediler. Baz  
Kazan Tatarlar  Rus kültürünün kimi unsurlar n  oldu u gibi   ala-
rak tenteli arabalar yapmaya, Ruslara satmak amac yla giysi ve 
ayakkab  dikmeye ba lad lar. Bununla birlikte Sibirya’ya göç eden 
Tatarlar üzerindeki Rus kültür etkisinin, Çarl k yönetiminin tu-
tucu bir milliyetçi politika izlemesi ve yol açt  sosyal çat malar 
(özellikle aski sakinlerle göçmenler aras ndaki toprak kavgalar ), 
de i ik dinlere mensubiyet ve Tatar hayat tarz n n kapal  bir ya-
ant  olmas  sebebiyle, XIX. Yüzy l ile XX. Yüzy l ba lar nda za-

y flad n  da kaydetmek gerekir.

4. Etnik Süreçler. Etnik ve Etnografik Birliktelik

XVI. Yüzy l-XX. Yüzy l ba lar nda Sibirya Tatarlar  aras nda ge-
li en etnik süreçlerin ana yönü, etno-genetik konsolidasyon süreç-
leriydi. Bu süreçler, öncelikle de i ik bölgelerdeki ahali aras nda 
geli ti ve Sibirya Hanl  s n rlar  dahilinde mahalli etnik grup-
lar n  olu umuna yol açt . Bu gruplar n olu um ekilleri eliniz-
deki eserin ikinci bölümünde ele al nm t . Kaydetmek gerekir ki, 
Tümen-Tura, Tobol, Yaskolba, Kurdak-Sargat, Tara ve Baraba  Tatar 
   gruplar ,    XVI . Yüzy l  sonu  ile XVII .  Yüzy lda art k mevcut idiler. 
Ele ald m z dönemde iç etnik ba lar n güçlenmesine, a zlar n 

1183 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 115-116.
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veya lehçelerin birle mesine, kültürel farkl l klar n ortadan kalk-
mas na zemin haz rlayan etnik süreçler, etno-evalüsyonel bir özel-
lik ta maktayd . Buharal , Teleüt, Kazak, Ba kurt, Bat  Mo ollar , 
Hant, Mansa,  Rus ve  di er    milliyetlere mensup insanlar n  Tatar-
lar taraf ndan etnik asimilasyona u rat ld  yerler ve momentler 
olmu tur elbette, ama bu süreçler sözü edilen Tatar gruplar  için 
de gerçekte onlar n dillerini, etno-kültürel yap lar n  ve etnik ha-
f zalar n  de i tirmeyen etno-evalüasyonel süreçlerdi.

Bununla birlikte Tom Tatar gruplar n n olu umunda durum 
biraz farkl  oldu. XVII . Yüzy lda Ob’un orta ak mlar nda Ob Ta-
tarlar  denilen Eü ta, Çat ve   Kalmak gibi müstakil   gruplar vard . 
Bunlar, Ruslar n   geli ine kadar birbirinden oldukça kopuk, ken-
dini herhangi bir kimlikle tan mlamayan küçük topluluklard . l-
kel yap n n bozulma döneminin ve s n fl  toplum te ekkülünün 
ba lang c n n n ortaya ç kard  bu etnik olu umlar , bize göre, 
daha önce belirtildi i gibi, mahalli etnik gruplar olarak adland r-
mak gerekir.1184 Elbette burada kabile durumundan L. P. La çuk’un 
“çiftçi toplumu” dedi i1185 etnik olu umlar n halkla mas na geçi -
ten söz edilmektedir. Fakat XVII. Yüzy lda Çatlar n ve Kalmak-
lar n Eü ta topraklar na yerle meleri ve burada küçük bir Tobol 
Tatar grubunun arz-  endam etmesiyle birlikte bu üç  akraba Türk 
dilli grup aras nda yo un bir etno-genetik konsolidasyon süreci 
ba lam t r. Tom Tatar grubu nihai ekilde XX. Yüzy l n ilk on 
y llar nda  ekillenmi se de, etnik olu um ili kileri henüz XIX. 
Yüzy lda ba lam t . Ob Tatarlar na gelince, onlar n baz lar  bu 
sürece kat lm   ve  Tom Tatarlar n n bünyesine dahil olmu , ama 
büyük ço unlu u  Ruslar taraf ndan asimile edilme eklinde ge-
li en kadere maruz  kalm lard r. Tom Tatarlar n n XX. Yüzy l n 
ilk on y llar nda dikkate de er  iç etnik konsolidosyonun derin-
le me imkanlar  yoktu (örne in onlar n lehçesinde Eü ta-Çat ve 
Kalmak a zlar  muhafaza edilmi , ama öncelikli olarak   Ob alt 
a z  korunmu tur) ve gelecekte geli im  perspektiflerine  sahipti. 

1184 Puçkov, K analizu etniçeskoy stituatsii v Okeanii, s. 97.
1185 La uk, Formirovaniye narodnosti Tomi, s. 5.
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unu da kaydetmek gerekir ki, Tobol- rt  havzas nda Sibirya Ta-
tarlar n n burada yerli Tatar   halk n n olu umuna olumlu katl  
sa layan (ki Sibirya Hanl ’nda Tobol ve Tümen Tatarlar  art k 
çoktan  olu mu  halklard ) Tobol - rt   gruplar n n olu um süreci 
gerçekle mi , fakat söz   konusu süreç tüm yerli Tatar gruplar n n 
i tirak etmemesi sebebiyle tamamlanmam t r. Ayr ca Tobol- rt  
havzas ndaki bu Tatar gruplar , tüm Sibirya   Tatarlar n n vahit et-
nik konsolidosyon sürecinin içinde kalm t .

Te ekkül eden tüm Sibirya Tatar gruplar n  alt-etnoslar olarak 
tan mlamak mümkündü, ama vahit bir etnos olarak konsolidas-
yonlar  tamamlanmad  için, mahalli etnik gruplar eklinde ta-
n mlanmalar n n daha do ru olaca  kanaatindeyiz. Bir dizi çal -
mada, elinizdeki eserin bu bölümünün ikinci k sm nda etrafl ca 
ele al nd  için, tüm Sibirya Tatarlar  aras nda söz konusu etnik 
süreçlerin üzerinde durulmas  bir zaruret olmad ndan, biz bu-
rada ana sonuçlar  özetleyece iz. Ele ald m z dönem boyunca 
tüm Sibirya Tatarlar  aras nda vahit bir etnik topluluk olarak to-
parlanma süreçleri ya anm t r. Tatarlar, XVII-XVIII. Yüzy lda 
aralar nda sosyal, ekonomik ve ticari ili kiler bulunan ve genetik 
ili kilerle birbirine yak nla an Türk dilli akraba gruplar n (tarihi-
etnografik özelliklere sahip) tarihi bir topluluk olduklar n  gös-
terdiler. Baz  gruplar n küçük çapta birbirleriyle kayna t klar  gö-
rüldü ve din bütünlü ü olan bir topluluk ortaya ç kt . Dil, kültür 
ve davran  kal plar n  tek tip hale getirmeye zemin haz rlayan 
etno-lengüistik ve etno-kültürel süreçler geli ti. Ve böylece ya-
va  yava  ortak etnik haf za yayg nla t  vs..

Topraklar n n Rusya devletinin s n rlar  dahilinde bulunmas , 
yeni sosyo-ekonomik ve politik durumlar n ortaya ç k , çevre-
lerinin Ruslarca sar lmas  kar s nda Sibirya Tatarlar n n kendi-
lerine özgü etnik kültürleri ve ortak hayat tarz , onlar n birbi-
rine kenetlenme, hatta kendini koruma gayretini güçlendirirken, 
adaptasyon fonksiyonlar n  da geli tirdi. Yerli Tatarlar n güçlü 
bir yap  taraf ndan sömürülüp bir kenara itilmesine ve Ruslar n 
kendi topraklar na göz dikmesine kar  korunma gayreti, onlar n 
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etnik haf zalar n  bileledi. Din birli i ile takviye edilen etnik ya-
p lar , Tatarlar n koruyucu kalkan  oldu. Ayr ca de i en sosyo-
politik ortama adaptasyon, varl klar n  sürdürmek ve varl k alan-
lar n  geni letmek için yeni sosyo-politik durumdan faydalanma 
gere i de Sibirya Tatarlar n n etnik bilinçlerini güçlendirdi. Ta-
tarlar n çarl k yönetimiyle, önce feodal, arkas ndan kapitalist sö-
mürüyle uzla amamalar , Rus ahalinin kültür geleneklerinden 
bariz çizgilerle ayr lan kendi kültür geleneklerine yönelmelerine 
zemin haz rlad .

Devletin uygulad  yönetim, hukuk ve siyasî-ideolojik fak-
törler de Sibirya Tatarlar  aras ndaki etnik süreçlerin geli mesine 
katk da bulundu. Bir yandan çarl k yönetiminin uygulad  poli-
tika Tatarlar  Rus ahaliden farkl  tek bir tabaka halinde birle tirip 
onlara ortak bir me ru zemin haz rlarken, yaz l  ve sözlü litera-
türde Tatarlar etnoniminin kullan m n  art rd . Fakat di er yan-
dan çarl k yönetimi Sibirya Tatarlar n n etnik konsolidasyon sü-
reçlerinin geli imini engellemeye yönelik bir politika takip etti; 
Rusla t rma tedbirlerini devreye soktu; baz  Tatar gruplar  aras n-
daki sosyal ve dini ba lar  ortadan kald rmak amac yla dini ve et-
nik farkl l klar  körükleme siyaseti uygulad .

Tatarlar n Bat  Sibirya’da çok geni  bir alana yay ld klar , olu an 
etnik bölgelerin aras na giderek artan oranda Rus ahalinin iskan 
edilmesi sebebiyle birbirinden koptu u, bölgedeki yerli ahalinin 
nüfusunun bariz bir ekilde azl  (ki XIX. Yüzy l sonlar nda sa-
ç ld klar  bölgelerde km2’ye 0,15 ki i dü üyordu), gruplar aras n-
daki sosyo-ekonomik ili kilerin çok zay f oldu u (ki baz  gruplar 
aras nda ili kiler tamamen kopmu tu) göz önünde bulunduru-
lursa, Sibirya Tatarlar n n bir etnos haline geli inden söz etmek 
kesinlikle uygun dü mez.

Etnik ahvalin kendine özgülü ü, Sibirya Tatarlar n n bir et-
nos haline gelmeleri imkan n n olmamas  sebebiyle, onlar n bu-
rada rkî özellikleri olan grup olarak etnos bünyesinde etnoge-
netik konsolidasyon süreçleri ya amalar na yol açt . Esasen etnik 
süreçlerin sosyal yönüyle k yasland nda kendine özgü farkl l  



300 BATI S B RYA TÜRKLER

olan etnik yönün a r basmas ,1186 di er sözü edilen faktörlerle iç 
içedir ve etnik süreçlerin kendine özgü olu una imkan haz rlar. 
Etnik süreçlerin seyrinin ana özelli i, güya etnosun parçalanmas  
sonucunda burada Sibirya Tatarlar n n rkî özelliklerini muhafaza 
edememesine yol açt  (zaten etnos olu mam t ), ama sözü edi-
len durum ortaya ç kt . Biz, kendimize özgü metodla etnogenez 
geli iminin izlerini s k  bir ekilde takip etme imkan na sahibiz.

Daha önce, XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda “Sibirya 
Tatar gruplar n n bir yandan nispeten dil ve kültür yak nl n n 
ortaya ç k , di er yandan gruplar aras nda etnik farkl l k i aret-
lerinin korunmas , bu Türk dilli etnik kitleyi zay f yap l  etnik bir 
topluluk olarak etnos haline gelememi  bir grup gibi görmemize 
imkan vermektedir” eklinde bir hükme varm t k.1187 imdi ise, 
Sibirya Tatarlar  aras ndaki etno-genetik süreçleri daha detayl  bir 
ekilde inceledikten sonra, etnik gruplar n XVII. Yüzy l boyunca 

ve XX. Yüzy l ba lar nda birbirlerini belli belirsiz etkilemelerine 
ra men, geçmi te ortak etnik özelliklere sahip olan ve incelenen 
dönemde dikkat çekecek derece büyüyen Sibirya Tatarlar n n ta-
rih (tarihi-etnografik) birlikteli inin çok yönlü olmas  sebebiyle 
meta-etnik bir topluluk olu tu u hükmüne var yoruz. Söz ko-
nusu etno-transformasyonun etno-genetik süreçlerinin ilk etab  
XVI. Yüzy lda ba lam , Sibirya Tatarlar n n büyük ço unlu unun 
Müslümanl  kabul etmesi, gruplar aras ndaki ili kilerin güçlen-
mesi ve di er faktörlerle ba lant l  olarak, XVII-XVIII. Yüzy lda 
bariz ekilde yo unla m  ve genel olarak XVIII. Yüzy l sonu ile 
XX. Yüzy l ba lar nda tamamlanm t r. Söz konusu meta-etnik 
toplulu un özelli i sebebiyle öyle bir durum olu tu ki, bu top-
lulu u meydana getirenler yani etnik alt gruplar ortaya bir etnos 
olarak de il, genetik, rkî ve ayr ca etnik planda kendi toplumu 
hakk ndaki bilinci güçlenen mahalli etnik Sibirya Tatar gruplar  
(daha önceki kabile birlikleri ve alt grup yahut hem ehriler) ola-
rak ç kt lar. Sibirya Tatarlar n n meta-etnik toplulu unun bir di er 

1186  Bromley, Sovremenn ye problem  etnografii, s. 74.
1187 Tomilov, Sovremenn ye etniçeskiye protsess ..., s. 39.
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özelli i, XIX. Yüzy l-XX. Yüzy l ba lar ndaki etno-genetik dönü-
üm süreçlerinin kendi içinde geli meye devam etmi  olmas yd . 

Bu durum daha sonra da onun bir etnikosa dönü mesi imkan n  
haz rlad . Yu. V. Bromley, “tarihi-kültürel toplulu un temsilcile-
rin bir  k sm nda dahi olsa birlik bilincinin bulunmas , bu toplu-
lu un etniye döne ece ini söylememize imkan tan maktad r. Ne 
de olsa ortada etnosun objektif ve sübjektiv i aretleri vard r; va-
k a sübjektiv i aretler s n rl  boyutta ortaya ç karlar, ama tek ba-

na bu dahi o etnosun olu um sürecinin tamamlanmad n  gös-
terir” demektedir.1188 Yukar da üzerinde çok durdu umuz Sibirya 
Tatarlar n n etnik geli im durumlar , etnik süreçlerin tamamlan-
mas na zemin haz rlamad  için, XIX. Yüzy l sonu ve XX. Yüz-
y l ba lar nda onlar n bir halk haline geldi ini söylememize im-
kan vermemektedir.

Bat  Sibirya’nin yerli Tatarlar  aç s ndan hemen hemen ayn  
anda geli en etnogenetik transformasyon sürecinin bir di er 
önemli özelli i, k smen kendi etnik bölgelerine saç lan til-Ural 
Tatarlar yla bütünle meleri idi. S. K. Patkanov,   muhaceret yoluyla 
Bat  Sibirya’ya gelen Tatarlar n  Sibirya Tatarlar  taraf ndan asi-
mile edilme süreçlerinin ya and n  kaydetmektedir.1189 Ancak, 
burada dil ve kültür yönünden nispeten birbirine yak n grupla-
r n kayna mas  söz konusu oldu una göre, elbette onlar n asimi-
lasyonundan de il, aksine XIX. Yüzy l ile XX. Yüzy l ba lar nda 
Sibirya Tatarlar n n saç ld klar  bölgelerde konsolidasyon süreç-
lerinin geli iminden yani farkl  sonuçlara ra men (çünkü baz  
yerlerde Sibirya Tatarlar , baz  yerlerde ise til Tatarlar  ba at idi-
ler) bu gruplar n yak nla mas  ve  kayna mas ndan söz edilmesi 
gerekir. XIX. Yüzy l sonu itibariyle muhacir Tatarlarla Sibiryal  
Tatarlar n nüfus oranlar  da (bkz. tablo 20), bu süreçlerin baz  
özelliklerini ayd nl a kavu turmaya yard mc  olmaktad r. Yerli 
Tatarlara nispetle ehirlerde til-Ural Tatarlar n n say ca bariz üs-
tünlü ü, yerlilerin yeni  bir  etnik ortamda erimelerinin sebebi idi. 

1188  Bromley, Sovremenn ye problem  etnografii, s. 24.
1189  Patkanov, Statistiçeskiye dann ye, s. 117.
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Ayn  süreç Tom boyundaki köylü Tatarlar için de k smen geçer-
lidir.  Sibirya’ya gelen til-Ural Tatarlar  daha dar temas imkan-
lar na sahiptiler ve  bu  durum Baraba ve Tobol- rt  gruplar  için 
de söz konusuydu.  Sonuncular  aras nda  etnik etkile im imkan  
gayr-  e it ekilde geli tiyse de, bu imkan, Tara ve Tümen Tatar-
lar n n bölgesinde daha fazlayd .

Baz   yazarlar n  til civar ndaki Kazan Tatar burjuvazisinin Si-
birya  Tatarlar n n geli imine   etkisini abartt klar n  da belirtmeli-
yiz. Esasen genel olarak ticaret vas tas yla ehirler ve yaln zca baz  
köyler (üstelik hepsi de Sibirya Tatarlar n n ya ad klar  köyler de-
il) o burjuva s n f n n etki alan  içine dü mü lerdir. E er Sibirya 

Tatarlar n n hayat tarz  ve kültüründeki de i iklikte Kazan’ n ro-
lünden söz edilecekse, herhalde öncelikle bu  ehrin  Müslüman 
ideologlar n n ve Tatar kültürünün merkezi olarak önemi üze-
rinde durmak gerekir. Çünkü mescitler ve medreseler açan Müs-
lüman misyonerler bu ehirden ç km , dini konular  i leyen pek 
çok eser bu ehirde bas larak da t lm t r. Sibirya Tatar gruplar -
n n olu an til Tatar milletinin bünyesine dahil oldu undan söz 
etmek,  devrim öncesi dönem için anlams zd r. XIX. Yüzy l sonu 
ile XX. Yüzy l ba lar nda belli bir noktaya kadar yaln zca bu sü-
recin gelecekteki geli imi konusunda baz  öncü ad mlar at lm -
t r. Sibirya Tatar köylerine yerle en til-Ural Tatarlar , o s ralar 
k smen yerli Tatarlar n  bünyesine  kar an etnik bir unsur olu -
turmu lard r.

Baz  Sibirya Tatar gruplar n n (Tobol ve Tom Tatarlar , daha az 
olarak ise Tümen, Tara ve  Kurdak- Sargat Tatarlar ) til-Ural Ta-
tarlar yla   etnik  etkile im  süreci fiilen   ba lam t , fakat XIX. Yüz-
y l n ikinci yar m na kadar bunun Sibirya Tatarlar  için hissedilir 
bir önemi yoktu. Çünkü söz konusu etkile im her yerde ya an-
m yordu ve küçük boyutluydu. Sibirya ve til-Ural Tatarlar  ara-
s ndaki etnik kayna ma süreçleri,  Avrupa  taraflar ndaki Tatarla-
r n Sibirya’ya kitleler halinde XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile XX. 
Yüzy l ba lar nda göç etmelerinin ard ndan yo unla t . Bu göç-
menler, iki etnik olu um aras ndaki dil yak nla mas n  fiilayata 
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geçirdiler; Tatar edebiyat dilini Sibirya Tatarlar  aras nda yayg n-
la t r p, etno-lengüistik birli in olu umuna, keza etno-kültürel 
ve etno-psikolojik birli in geli mesine, din birli i uurunun güç-
lenmesine ve etnik akrabal k duygusunun gün na ç kmas na 
önemli katk lar sa lad lar.

XIX. Yüzy l n sonlar na do ru ve XX. Yüzy l ba lar nda til-
Ural Tatarlar , Sibirya ve muhtemelen Astrahan  Tatarlar yla  bir-
likte kendilerini meta-etnik bir topluluk olarak takdim ettiler. 
Yani XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile XX. Yüzy l ba lar nda h zl  
bir biçimde yo unla an tarihi-kültürel topluluk dönü ümünün 
(Sibirya ve til-Ural Tatarlar n n meta-etnik topluluk haline geli-
inin)   temelinin at lma i i tamamland . Sibirya Tatarlar n n til-

Ural Tatarlar yla etnik konsolidasyon süreçleri, daha  sonra  da va-
hit bir Tatar etnikosunun te ekkülü yönünde geli meler devam 
etti. Fakat XX. Yüzy l ba lar nda onlar aras nda vahit etnik ha-
f za henüz olu mam t  ve müstakbel Tatarlar etnonimi, kelimeyi 
devrim öncesinde bir tür tahkir s fat  gibi alg layan til Tatarlar  
aras nda dahi etnik kavram olarak kabul  edilmedi. Bize göre bu 
etnonim, ba lang çta baz  Sibirya Tatar gruplar  aras nda malum 
sebeplere istinaden XIX. Yüzy lda dahi etnik bir kavram haline 
gelmeye ba lam t .

Sibirya Tatarlar ndaki etnik süreçlerin tetkiki de gösteriyor ki, 
bu süreçler de i ik fiziki tiplere sahip tüm gruplar  a a  yukar  
ayn  anda etkilemi tir. Örne in Tom Kalmaklar nda etnik süreçle-
rin ak  u ekillerde  geli mi tir: 1) Etnik farkl la ma – ana Teleüt 
grubundan ayr lma; 2) Tom Tatarlar n n mahalli-etnik  olu umu 
dahilinde Çat ve  Eü talarla etnik konsolidasyon; 3) Tüm Sibirya 
Tatar   gruplar n n etno-genetik konsolidasyon sürecinin içine çe-
kilmesi; 4) til-Ural ve Sibirya Tatarlar n n meta-etnik topluluk 
olu um   sürecine i tiraki; 5) Kalmaklar n bir k sm n n Ruslar ta-
raf ndan etnik asimilasyonu; 6) Sibiryal   Buharal lar n bir k sm -
n n Kalmaklarca asimilasyonu, fakat daha önemlisi kendilerinin 
Teleütlerden ve daha da önemlisi çok az yerde Tom-Ob civar n-
daki Türk dilli yerli gruplardan ayr lmalar .
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   Sibirya Tatarlar n n kom ular yla olan etnik etkile imin de-
i ik yönleri ve sonuçlar n n tetkiki, bizi u sonuca götürmek-

tedir: Sibirya Tatarlar n n tüm gruplar nda bir k sm n n Ruslar 
taraf ndan asimilasyonu; Tura Tatarlar n n ve Konda  nehri hav-
zas ndaki Tatarlar n bir   k sm n n Mansalar  taraf ndan asimilas-
yonu; baz  Eü talar n Çul ml larla  kayna mas ; rt  Hantlar  tara-
f ndan Tobol Tatarlar n n bir k sm n n  asimilasyonu vs. Bununla 
 birlikte bu süreçlerin devrim öncesine kadar Sibirya Tatarlar n n 
ana kütlesini k smen etkiledi ini; fakat Ruslar ve Mansalar ara-
s nda eriyen Tura Tatarlar  ile Ruslarla  kayna an  Ob Tatarlar  ara-
s nda   ciddi ölçüde etkili oldu unu kaydetmek   gerekir. Yine de XX. 
Yüzy l ba lar nda bu iki gruba mensup Tatarlar n bir k sm  ma-
halli Tatar lehçesini muhafaza ederek, etnik haf zalar n  ve baz  
etnik özelliklerini korudular.

Çul m Türklerindeki etnik süreçlerin geli imini takip eden  baz  
Rus bilim adamlar , onlar n ayr  bir Çul m Türkleri grubu olu -
turduklar  sonucuna vard lar.1190 A. P.  Dulzon, yar m a zla “Çu-
l m Türkleri, Çul m nehri civar nda  Sibirya’n n daha eski  yerlileri 
olan  Selkuplar n ve Ket unsurunun Türkler taraf ndan asimilas-
yonu sonucunda  olu mu  kendine özgü bir halkt r” sonucuna 
varm t .1191 Bize göre ise Çul m Türklerinin olu um süreci çok 
uzun süreli geçmi tir. XVI . Yüzy l sonunda ve XVII. Yüzy lda on-
lar kendilerini Türk dilli hem ehriler olarak takdim ediyorlard . 
XVII-XVIII. Yüzy llarda ise A a  Çul m ve Orta Çul m Türkleri 
aras ndaki ili kilerin geli mesi,  çe itli  aullardaki ahalinin kayna -
mas , H ristiyanl n kabulü ve di er faktörler sebebiyle,1192 et-
nogenetik konsolidasyon süreçleri yo unla t . Bu dönemde, her 
ne kadar XIX. Yüzy l sonunda bazen Çul m Türkleriyle tek bir 

1190 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 82; 1958, s. 94; L’vova, 
Çul mskiye tyurki, s. 109; Rozov, Çerepa iz kurganov Basandayki, s. 340; 
vd.

1191 Dul’zon, Tyurki Çul ma i ix otno eniye v xakasam, s. 94.
1192 Yemel’yanov, Çul mts  v feodalnuyu epoxu, s. 161-170;  Katanov, zvestiye 

Lorintsa Llange, s. 5; Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy na-
rodnosti, s. 169-170; Tomilov, Problem  evolyutsii i kontaktov, s. 145-176.
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halk olarak birle mi lerse de,  tarihi kaderleri gelecekte daha zi-
yade kom u Hakas gruplar na ba l  olan K z llar bu süreçlerin 
d nda  kald lar.1193

D. G.  Messerschmidt’in kayd na göre Çul ml lar kendilerini 
aullara göre isimlendiriyor, Ruslar   onlara Çul m Tatarlar  diyor, 
Eü talara ise aullara  göre isim  veriyorlard .1194 Göründü ü kada-
r yla onlar n önemli bir k sm  kendilerini o s ralar yasakl  olarak 
takdim ediyorlard  ve bu terim baz  Çul ml larda Sovyet döne-
minde dahi etnonim olarak muhafaza edilmi ti.1195 Devrim öncesi 
dönemde Çul m Türklerinde baz  cemaat-boy kal nt lar  ve k s-
men boy  mezarlar  muhafaza edildi ve yaln zca baz  yerlerdeki her 
köyde bir mezarl k ortaya ç kt .1196 En az ndan Çul ml lar n nü-
fusunun artmas , daha sonralar  kendi gruplar  aras ndaki ili ki-
lerin geni lemesi (özellikle kapitalizm döneminde), halk n genel 
sosyo-ekonomik yap s , Orta ve A a  Çul m Türklerinde ortak 
pestin-kiji tan m n n muhafaza  edilmesi, dil ve kültür yönünden 
yak n ili kiler ve tarihi kaderlerin benzerli i, XIX. Yüzy lda Çu-
l m Türklerinde ortak etno-genetik süreç çizgilerinin ve  halk ola-
rak ekillenmenin tamamlanmas na zemin haz rlad .

Etno-genetik konsolidasyonun seyri s ras nda, de i ik dönem-
lerde, Selkup, Ket, Teleüt ve Yenisey K rg zlar na mensup küçük 
gruplar  Çul ml lar   taraf ndan asimile edilmi ti. Ara t r lan  dö-
nemde  Tobol- rt , Baraba, Eü ta, Ob Tatarlar  ve K z llardan  ba-
z lar  da   onlar n bünyesine   kar m t . Buna kar l k Çul ml la-
r n küçük bir k sm  Ruslar taraf ndan asimile edilirken, baz lar  
K z llarla, Ob  ve Tom Tatarlar yla kar t lar.1197

Sibiryal  Buharal lar   ortak ad   alt nda zikredilen ve Orta Asya’dan 
 gelen kalabal k gruplar yani Özbek, Tacik, Uygur , Kazak ve di er 

1193 Volosti i naselenn ye mesta…, 1894b, s. 66-67.
1194 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 152.
1195  Boyar inova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 45.
1196 Dul’zon, Pozdniye arxeologiçeskiye pamyatniki, s. 93.
1197 Detay için bkz. Tomilov, Çul mskiye tyurki v kontse XVI-pervoy çetverti XIX 

v., s. 145-176.
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baz  halklar n  temsilcileri de,  Sibirya’da  nispeten kapal  grupla-
r n (Tara, Tom, Tobol ve Tümen Tatarlar ) aras nda ya ad klar  
ve  XVI.  Yüzy l  sonu ile  XIX. Yüzy l n ilk çeyre i ve daha sonra-
s nda tek tip sosyal tabaka olu turduklar  için, birbirleriyle yo-
un bir kayna ma süreci geçirdiler. Bunun sonucunda Pers dilli 

Tacikler Türk dilli oldular. Çünkü Sibiryal   Buharân  gruplar    ara-
s nda Orta Asya’dan gelen Türk dilliler a r bas yordu. Sibirya’da 
 Buharal lar n hayat tarz n n baz  özellikleri ön plana ç kt  ve kül-
türel aç dan hepsi Müslümand . Bu tür etnik süreçlerin sonucu 
olarak Sibiryal  Buharal lar ad n  alan yeni etnik gruplar ortaya 
ç kt  ve  bunlar, kendilerini Buharal  yani Buharl k olarak takdim 
etmeye ba lad lar.1198 Bu  gruplardan her biri, kendini, uzun süre 
ticaret ve vergi avantajlar ndan yararlanan Orta Asyal lara ve Ka-
zakistanl larla akraba etno-sosyal [eso] bir grup olarak görüyor, 
çevresindeki Rus ve Tatar ahaliye nispetle özellikli ki iler ek-
linde dü ünüyordu. Di er yandan, dört gruba ay rd m z bu Si-
biryal  Buharal lar kendi aralar nda da ticari ç karlarla birbiriyle 
 ba lant  halindeydiler.

Belki de onlar n daha sonraki etnik geli imleri, yo un etno-
transformasyonlu konsolidasyonlar ve süreçlerce asimile edilmi  
karma etnikli bir ortamda, giderek atalar ndan kopmu  ve ama 
nüfuslar  artm  Buharal lar olarak Bat  Sibirya’da kendine özgü 
bir halk gibi  kar m za ç kma eklinde olacakt . Ancak, kendile-
riyle yak n temasta bulunan Sibiryal  Tatarlar aras na iskan edil-
meleri, daha ziyade onlarla evlilikler yapmalar  ve yerli Tatar 
lehçelerini benimsemeleri, Sibiryal  Tatarlar taraf ndan etnik asi-
milasyon süreciyle kar  kar ya getirdi. Sibiryal  Buharal lar n bir 
k sm  henüz XVI-XVII. Yüzy lda etnik bir unsur olarak Tobol, Tü-
men, Tara ve hatta Baraba Tatarlar n n bünyelerine   kar t larsa  da, 
bu durum  nüfuslar  istikrarl  bir ekilde artan Buharal lar n a r-
l kl  kesiminin ortadan kalkmas na yol açmad . XVIII-XIX. Yüz-
y lda ise Buharal lar Sibirya Tatarlar n n bünyesine kar maya de-
vam  ettiler, fakat bu i tirak n ekli de i mi ti. XVIII. Yüzy l n her 

1198 Radlov, Etniçeskiy obzor turetskix plemen Sibiri i Mongolii, s. 23.
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hangi bir dönemi ile XIX. Yüzy l ba lar nda Sibiryal  Buharal la-
r n nüfusunun artmas  ve Tatarlarla daha fazla fiili etkile imde 
bulunmalar  sebebiyle, iki taraf aras ndaki etnik süreçler etno-
genetik kayna maya dönü tü. Ama uras  bir gerçek ki, Sibiryal  
Buharal lar XIX. Yüzy lda ve her halükârda ikinci yar m ndan  iti-
baren yerli Tatar lehçelerine geçtiler; Tatarcay  anadilleri olarak 
benimsemeye ba lad klar  gibi, Sibirya Tatarlar yla ekonomik ve 
kültürel yönden bariz ölçüde yak nla t lar. N. M. Yadrintsev, he-
nüz 1891’de “Buharal lar her ne kadar bu ad   benimsemek iste-
meseler de,  asl nda art k Tatard lar” diye yazm t .1199 Dolay s yla 
herhalde Sibirya’daki Buharal  gruplar n Sibirya Tatar gruplar yla 
etnik yönden  akrabal  benimsediklerini ve iki taraf aras ndaki 
etnik süreçlerin etno-genetik süreçlere dönü tü ünü kabul etmek 
gerekir. XIX. Yüzy lda ve XX. Yüzy l ba lar nda Sibiryal  Buhara-
l lar fiilen Sibirya Tatarlar yla meta-etnik topluluk  haline gelmi -
lerdi ve onlar n d nda til-Ural Tatarlar n n etnik konsolidasyon 
çemberiyle   ku at lm lard . Yani çevreleri bir yandan Sibirya Ta-
tarlar , di er yandan til-Ural Tatarlar yla sar lm t .

Uzun bir süre önce Tobolsk   guberniyas n n güney kazalar nda 
Tobol- rt  Tatarlar  aras na küçük gruplar halinde yerle en  ve 
XIX . Yüzy l-XX. Yüzy l ba lar nda as l kitleden kopan Kazakla-
r n bir k sm , gerçek anlamda Bat  Sibirya Tatarlar yla kar t lar. 
Yine Kazaklar n küçük bir k sm  Baraba Tatarlar n n bünyesine 
dahil oldular; ama Omsk ve  Kainsk kazalar yla Tobolsk guberni-
yas n n Tukalinsk  ve  imsk  gibi Tatar yerle im birimlerinin bu-
lundu u kazalar na yerle ip yava  yava  yerle ik düzene geçen 
Kazaklar, Ruslarla ve k smen Sibirya Tatarlar yla etnik entegras-
yon süreçlerinin ortas nda kalm lard . Bu süreçler ve keza yava  
yava  Sibirya Kazaklar n n (veya devrimden önceki adlar yla Si-
biryal  K rg zlar n) Ruslarla tek tip sosyo-ekonomik ili kiler sis-
temine dahil olmalar , Kazak halk n n özel bir Bat  Sibirya etnog-
rafik grubunun  olu mas na yol açt . Söz konusu süreç, fiili olarak 
XVIII. Yüzy l n ikinci yar m ndan itibaren ba lad ; fakat XX. Yüzy l 

1199  Yadrintsev, Sibirskiye inorodts , s. 41.
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ba lar nda sonuçlar  hissedilir ekilde ortaya ç kt . Üretim tarz  
hayvanc l k ve ziraata dayal  olarak geli irken, “dilde lehçe özel-
likleriyle takviye edilen” etno-kültürel geli meler ya and .1200 Bat  
Sibirya ovalar ndaki Kazaklar, kendileriyle ayn  halk n bir parças  
olarak gördükleri Kuzey Kazakistan Kazaklar yla yak n temasla-
r n  sürdürdüler. Buna  kar l k, kültür ve dillerinin kendilerine 
özgü oldu unu var sayarak, zaman zaman kendilerini tüm Bat  
Sibirya Kazaklar ndan ay rmaya ve onlara Sibirya Kazaklar  de-
meye ba lad lar. Yeri gelmi ken, Kazakistan’da ya ayan Kazaklar 
da kendilerini Bat  Sibirya  Kazaklar ndan ay rarak onlara Sibirya 
Kazaklar  ad n  verdiler. Böylece Bat  Sibirya Kazaklar n n bir k s-
m nda kendilerini etnik bir topluluk olarak görme ve ya ad klar  
iç de i imle ayr  bir etnografik grup olduklar n  dü üncesi ge-
li ti. Ancak, XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda kendini 
ayr  bir etnik grup olarak görme süreci yaln zca Bat  Sibirya Ka-
zaklar nda ya and .

Muhaceret yoluyla gelen til-Ural Tatarlar  ve torunlar na ge-
lince, onlar n  geçirdikleri  etnik süreçler konusuna daha önce de-
inilmi ti. XVI. Yüzy l ile XIX. Yüzy l n ikinci yar m  aras nda kü-

çük gruplar halinde göç ederek gelenler, kaç n lmaz olarak Sibirya 
Tatarlar  aras nda erirken, bir k sm  da Ruslar taraf ndan asimile 
edildi. Yaln zca baz  ehirlerde ( örne in Tomsk’da) daha kalabal k 
gruplar halinde yerle tikleri için Kazan Tatar  kimli ini muhafaza 
ederek hayatlar n  devam   ettirdiler. XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile 
XX. Yüzy l n ba lar nda til-Ural Tatarlar n n Bat  Sibirya’ya kit-
leler halinde göç   etmeleri, onlar n Tobolsk ve Tomsk guberniya-
lar n n de i ik kazalar na saç lm  baz  gruplar olu turmalar na 
yol açt . Kazan Tatarlar n n ve Mi erlerin Sibirya Tatarlar  ve   Bu-
haral larla fiilen temas halinde bulunduklar  yerlerde, daha önce 
meta-etnik topluluk dedi imiz gruplar n olu mas na yol açan et-
nik konsolidasyon süreçleri ya and . Kaydetmek gerekir ki, Si-
birya artlar nda til-Ural Tatarlar nda da Kazan Tatarlar yla Mi-
erler aras nda   ya anan etno- lengüistik  ve etno-kültürel  uzakla ma 

1200 Oparina, Kazaxi Omskoy oblasti, s. 67.
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süreçleri gözlendi. Daha önce H ristiyan olup da Sibirya’ya göç 
eden küçük vaftizli gruplar ise Müslüman Tatarlardan ayr  bir 
yere iskan edildiler ve tabii olarak onlarla temas kurmad lar. Bu 
yüzden daha h zl  bir ekilde Ruslarla yak nla ma yani etnikler 
aras  entegrasyon sürecine girdiler.

Bat  Sibirya ovalar n n güney kesimlerinde ya ayan Türk dilli 
ahalinin önemli k sm  hemen hemen tamam yla Müslümand . Tü-
men, Yalutor, Tobol, Tara, Kurdak-Sargat, Yaskolba ve Baraba   Ta-
tarlar  ile  Çatlar ,  Kazaklar,      Buharal lar,  Ba kurtlar, Kazan Tatarlar  
ve Mi erler  bunlardand . Ayr ca Kalmaklar n   ve Eü talar n büyük  
k sm  da Müslümand . Tüm bu gruplar birbirine s k ca kenetlen-
mi  dinî-etnografik bir topluluk olu turuyorlard . Bu toplulu un 
olu umu, XVI. Yüzy l n son çeyre inde, Sibirya Hanl ’ndaki 
tüm ahalinin ve ona yak n yerlerde  ya ayanlar n Müslümanla -
t r lmas  konusunda ciddi giri imlerin oldu u dönemde ba la-
m t . Söz konusu dini-etnografik alan n olu mas nda bilhassa 
önemli a ama XVIII. Yüzy l ile XIX. Yüzy l ba lar nda gerçekle -
mi ti. Bu alan n geni lemesi, öncelikle o zamana kadar hâlâ a-
manist olan Tobol- rt  ve Tom Tatarlar n n bir k sm yla Barabala-
r n  slam’a   kazand r lmas , ikinci olarak Orta-Asya’dan Sibirya’ya 
yo un göçlerin gerçekle mesi, son olarak ise Bat  Sibirya’n n gü-
ney kesimlerine Kazaklar n yerle meleri ile mümkün oldu. Bu 
dini-etnografik topluluklar n olu umu, sözü edilen gruplar n et-
kile iminin ivme kazanmas na ve aralar nda etnikler aras  enteg-
rasyon, etnik kayna ma ve konsolidasyon süreçlerinin geli me-
sine zemin haz rlad .

Tura Tatarlar , Eü ta ve Kalmaklar n bir k sm , Ob Tatarlar , 
  Çul ml lar ve Çuva lar, de i ik zamanlarda   H ristiyanl a   kazan-
d r ld     için, bu dini-etnografik toplulu a dahil olmad lar ve fi-
ilen Rus, Ukraynal  ve Belorus meta-etnik-dinsel toplulu a ka-
t ld lar.

Bat  Sibirya ovalar n n Türk ahalisinin olu turdu u etnografik-
lengüistik topluluk, en kalabal k ve büyük olan yd . Sibirya Tatar-
lar , Çul m Türkleri, Sibiryal  Buharal lar, Kazaklar, Karakalpaklar , 
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til-Ural Tatarlar  ve  Ba kurtlar, bu gruba  dahildiler. Bu   topluluk, 
söz konusu bölgelere Türk gruplar n n XIII-XIV. Yüzy ldan itiba-
ren kitleler halinde yerle mesiyle birlikte yerle mesiyle geni le-
meye ba lam t r. XV. Yüzy l-XIX. Yüzy l n birinci çeyre inde Bu-
haral lar n Sibirya’ya muhacereti, XVIII. Yüzy l n ikinci yar m  ile 
XIX. Yüzy lda Kazaklar n ve XIX. Yüzy l n ikinci yar m  ile XX. 
Yüzy l ba lar nda til-Ural Tatarlar n n kitleler halindeki göçleri 
ile hayli   büyümü tür. Ayr ca XVI-XVII. Yüzy lda bu gruba Sibirya 
Tatarlar yla Kazaklar n lehçelerinde izlerini b rakan ve daha sonra 
Do u Avrupa’ya göç eden Nogaylar da kat lm t r.

Bat  Sibirya ovalar nda Türk  ahalinin  topraklar nda ekonomik-
kültürel alanlar n, keza bölgesel tarihi-kültürel topluluklar n 
olu mas , etnografya aç s ndan özel bir ilgiyi haketmektedir. 
Ekonomik-kültürel alanlar n te ekkülünde sistem olu turucu fak-
tör, bir halk n a rl kl  ekonomik-kültürel tipi (EKT) olarak kar-

m za ç kar. Örne in Sibirya Tatarlar  ve Çul m Türklerinin bir 
k sm nda bu faktör, uzun bir süre  bal kç , avc  ve çiftçilerin en-
tegre EKT’si idi.1201 Kazaklarda bozk rda göçebe çarvac l k, til-
Ural Tatarlar nda, Sibiryal  Buharal larda, Sibirya   Tatarlar n n ve 
XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda Kazaklar n bir k s-
m nda EKT pulluk kullan larak yap lan çiftçilikti. Bu ekonomik-
kültürel alanlar n s n rlar  zaman zaman de i tiyse de, genel ola-
rak sözü edilen etnik olu um gruplar yla ba lant l yd .

Bat  Sibirya ovalar n n de i ik ekonomik-kültürel alanlar nda 
ya ayan Türk ahalinin uzun süreli etkile imi sonucunda, daha 
önemlisi etno-kültürel yak nl k ve hatta inceledi imiz Türk et-
nik olu umlar n atalar n n genetik ili kilerindeki akrabal k, yap -
lar ndaki baz  etnik unsurlar n ortakl  ve etno-lengüistik ortak-
l k sayesinde, burada uzun süreli mahalli bir gelenek ve kültür 
birli ine sahip düzenin olu um süreçleri gerçekle ti. Etnograf-
lar, Sibirya’n n tarihi-etnografik bölgelerini Yamal-Taym r, Bat  
Sibirya, Altay-Sayan, Do u Sibirya, Kamçatka-Çukatya, Amur-

1201 Tomilov, Osobennosti sinteza xozyaystva i kultur ..., s. 122-127; Etnografiya 
tyurkoyaz çnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 40-44.
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Sahalin  tarihi- etnografik alanlar olarak taksim etmi lerdi ve bu 
taksim günümüzde dahi bilimde genel kabul görmektedir.1202 Bat  
Sibirya’n n tarihi-etnografik topluluk bölgesinin bilhassa orman 
eridindeki halklar  - Mansalar, Hantlar, Selkuplar, Komiler ve di-
er etnik olu umlar  - dahil  ederek, ama Bat  Sibirya ovalar ndaki 

ba ka bir tarihi-etnografik dünyaya ait olan Türk dilli ahaliyi ay ra-
rak taksim edilmesi daha do rudur. Altay-Sayan bölgesinin tarihi-
etnografik toplulu u, bize göre   olu mu tur ve günümüzde dahi 
Altay-Sayan halklar n n, Yakutlar ve Büretlerin yan  s ra  Sibirya 
 Tatarlar , Çul m  Türkleri, Sibiryal  Buharal lar, Kuzeyli Kazaklar 
ve  uzak geçmi te veya daha  sonraki dönemlerde etnik tarihleri 
birbiriyle ba lant l  di er baz  etnik olu umlar n dahil oldu u Gü-
ney Sibirya bölgesel tarihi-etnografik toplulu u mevcuttur.

. S. Gurviç, Güney Sibirya tarihi-etnografik toplulu unun daha 
fazla kendine özgü oldu unu belirterek öyle der: “Çok geni  bir 
bölgenin a rl k kesimini Ruslar n olu turmas , Yakutlar, Büretler, 
Tuval lar, Altayl lar ve Hakaslar gibi  yerli  halklar n son  yüzy llarda 
birbirlerine  gev ek ba larla ba lanmalar na yol açm t r.”1203 Do-
lay s yla Bat  Sibirya ile Orta Sibirya’n n güney bölgeleriyle ilgili 
olarak tüm etnik gruplar aras nda kültürün geleneksel ortak çiz-
gilerinin geçmi te olu tu u ve hâlen de olu maya devam etti i iki 
mahalli tarihi-kültürel toplumdan söz edilebilir. Altayl lar, orlar, 
Hakaslar, Tuval lar ve Tofalar  kucaklayan mahalli     tarihi- etnografik 
 topluluk budur. Sözü edilen topluluk, bölge olarak Sayan-Altay 
da l k bölgesiyle kuzeyden onu çevreleyen Hakasya-   Minusin ça-
na  ve Salayr civar n  elinde tutmaktad r. Daha   ileride kuzeyli 
Kazaklar , Sibirya Tatarlar n n de i ik gruplar n , Çul ml lar , Si-
biryal  Buharal lar , til-Ural Tatarlar n  ve Ba kurtlar , vaktiyle 
Bat   Mo ollar n n  bir k sm n , Nogaylar  vs. içine alan Güney-
bat  Sibirya bölgesel tarihi-etnografik toplulu u uzanmaktad r. 

1202 Levin, Çeboksarov, Xozyaystvenno-kul’turn ye tip  i istoriko-etnografiçeskiye 
oblasti, s. 10-17; Andrianov, Çeboksarov, storiko-etnografiçeskiye oblasti: 
(Problem  istoriko-etnografiçeskogo rayonirovaniya), s. 18.

1203 Gurviç, Kul’tura severn x yakutov-olenyevodov, s. 27-28.



312 BATI S B RYA TÜRKLER

Bu toplulu un topraklar , Ural-ötesi’nden Tom havzas na ve kol-
lar yla birlikte Ob  nehrinin orta ak m na  kadar uzanan nispeten 
dar bir  eridi  içine almaktad r.1204

Güneybat  Sibirya’n n tarihi-etnografik toplulu u, her eyden 
önce yerli etnik olu umlar n (genel olarak Türk dilli olu umla-
r n) uzun soluklu kültürel etkile im süreçlerinin sonucunda te-
ekkül etmi tir. Sibirya Tatarlar n n Buharal lar, Çul ml lar ve 

muhacir til-Ural Tatarlar yla olan  kar l kl    etno-kültürel   etki-
le imleriyle ilgili malzemeler, elinizdeki eserin de i ik bölümle-
rinde verilmi tir. Kültür etkile imleri (baz  bilim adamlar  etnik 
süreçlerin temel ve en progresiv taraf  olarak bunu görmektedir-
ler1205) özellikle uzun bir zamandan beri Kazaklar ve Sibirya Ta-
tarlar nda bariz bir ekilde fark edilmektedir. Kamzoller, bir dizi 
ba l klar (tübeteyka, k l k apka – takke, tumak vs.), meshler, 
milli yemekler –baursak, k m z, ayran, kurut vs., milli karha-
manlarla ilgili benzer folklor süjeleri, e ri çizgili geometrik süs-
lemeler, halk tababetinde kullan lan benzeri tedavi usulleri, aile 
törenlerindeki ortak çizgiler, onlar n geleneksel hayat tarzlar n  
yans tan kültürün ortak tür ve unsurlar  aras ndad r.

Sözü edilen iki mahalli kültürel toplulu a muhaceret yoluyla 
gelen birçok grubun ve torunlar n n dahil olmad n  belirtmek 
gerekir. Bu gruplar, öncelikle Ruslar, keza Ukraynal lar, Belorus-
lar, Polonyal lar, Almanlar  ve di erleridir ki, bunlar n kültürel 
gelenekleri  bariz ekilde geçmi ten beri Sibirya ve çevre bölge-
lerdeki Türk dilli halklar n kültürlerinden ayr d r. Yine ayn  dö-
nemde ve bu bölgede Ruslar, Ukraynal lar ve Beloruslar aras nda 
önemli ölçüde  ortak kültürel çizgiler yayg nla m t . Ba ka bir 
deyi le, ayn  bölgede ve ayn  zamanda biri Slavyan, di eri Türk 
halklar n n olu turduklar  iki de i ik toplulu un kültürel yönden 
birbirlerini etkiledikleri süreçler ya anm ; bu iki topluluk birbi-
rini tecrit etmemi , aksine yo un bir etkile im ya am lard r ki, 

1204 Tomilov, Sovremenn ye etniçeskiye protsess  v yujnoy i sredney polose Zapad-
noy Sibiri, s. 20; Etnokul’turn ye vzaimodeystviya..., s. 47.

1205 Xomiç, O soderjanii ponyatiya “etniçeskiye protsessi”, s. 85, 86.
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karma k bir etno-kültürel haritan n ortaya ç kmas na ve ayn  za-
manda kültürlerin ortak yönlerinin artmas na yol açm t r.

Mahalli tarihi-etnografik Türk topluluklar n n Sayan-Altay ve 
Güneybat  Sibirya topluluklar  eklinde ikiye   taksim  edilmesi, ta-
bii faktörlerle ba lant l d r: Bölgelerin co rafi yap lar n n farkl -
l  (birinde da l k alanlar n, di erinde bozk r ve orman-bozk r 
bölgelerinin çoklu u) ve Bat  ve Orta Sibirya’n n tüm güney ve 
orta kesimlerinin çok geni  bir alan  kapsamas . Son durum, XIX. 
Yüzy l ile XX. Yüzy l ba lar nda etno-kültürel etkile imin Güney 
Sibirya’n n tarihi-etnografik topluluklar n n ya ad klar  do u ve 
bat  bölgelerindeki halklar aras nda belli ölçüde zay flamas na 
yol açt . Yine de bir yandan Kazaklar, Sibirya Tatarlar , Çul ml -
lar, di er yandan Altayl lar, orlar, Hakaslar,   Tuval lar ve Tofalar 
aras nda daha fazla     etno- kültürel  yak nl k   görülmektedir. Bu ya-
k nl k, hem bizim inceledi imiz dönemde, hem de çok daha eski 
zamanda vard . Bat  ve Orta Sibirya bölgelerindeki baz  mahalli 
ve bölgesel tarihi-etnografik topluluklar n taksimi ve Güneybat  
Sibirya bölgesinin tarihi-etnografik topluluklar n n özellikleri ko-
nusundaki genel görü ümüz bunlardan ibarettir.





SONUÇ

Elinizdeki eserin bölümlerinde devrim öncesi ve sonras ndaki 
literatürde Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk ahalinin etnik tarihiyle 
ilgili bir dizi konu ele al nm , ayr ca tetkik edilen Türk olu um-
lar  aras ndaki de i ik etnik süreçlerin farkl  yönlerinin geli imi, 
etnogenezi, etnik tasnifi ve ahalinin etnik yap s n n incelenme-
siyle ilgili konular üzerinde durulmu tur. Devrim öncesi yazar-
lar n n bu konular  ayd nl a kavu turma konusundaki ba ar -
lar  ve s n rl  davran lar , Sovyet bilim adamlar n n söz konusu 
bölgedeki Türk ahalinin etnik tarihinin problemleriyle ilgili ta-
rihi, etnografik, antropolojik, arkeolojik ve dilbilimsel meseleler 
hakk ndaki bilgileri aç l p ortaya ç kar lm , bu problematiklerin 
bilimsel yönden ele al nmam  bir dizi meselesinin tamam  göz-
ler önüne serilmi tir.

Eserde, incelenen dönemde Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk aha-
linin etnografik tasnifi birçok yeni ema ile gösterilmi tir. Sibirya 
Tatarlar  denilen ahali aras nda, kendi içlerindeki mahalli etnog-
rafik grup özelliklerinin etkisiyle u etnik gruplar olu mu tur:

1. Tümen-Tura Tatarlar  ve gruplar :

1) Tümen; 

2) Yalutor; 

3)  Tura;   

4) Yukar  Tura Tatarlar .

2.  Tobol  Tatarlar  ve   gruplar :

1)  Aremzàn-  Nadtsi; 

2) sker- Tobol; 
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3) Babasan; 

4) tek- Tokuz   Tatarlar .

3. Yaskolba  Tatarlar   ve gruplar :

1)  Yaskolba; 

2) Ko uk; 

3)     Tabara Tatarlar .

4. Kurdak-Sargat       Tatarlar  ve gruplar : 

1) Kurdak; 

2) Sargat- Otuz  Tatarlar .

5. Tara Tatarlar  ve  gruplar :

1)  Ayal ; 

2) Tural  Tatarlar .

 6. Baraba Tatarlar  ve gruplar : 

1) Baraba - Turas; 

2) Lübey-Tunus ; 

3) Terena-Çoy Tatarlar .

7.  Tomsk ( Eü ta)  Tatarlar   ve gruplar :

1)   Eü ta; 

2) Basanday; 

3) Yevaga Tatarlar .

8. Çatlar ve gruplar :

1) Ob;   

2) Tom   Tatarlar .

9. Ob Tatarlar  ve gruplar :

1)  Temerçi ; 

2)  egar; 

3) Provsk-  Sargul; 

4) Çernom s Tatarlar .

10.   Kalmaklar.
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Çul m Türklerin bünyesinde  A a  Çul m ve Orta  Çul m (Me-
les)  Türkleri ayr  gruplar  olu turmaktad rlar.    Birincisinin bün-
yesinde Baygul-Kargaç , Arg n, K z ldeyevo, Yaçin, Korukova ve 
 Kurçikova gruplar  yer almaktad r. Bat   Sibirya   ovalar n n   güney 
bölgelerindeki Kazaklar, Kazak halk n n Bat  Sibirya etnografik 
grubuyla  bütünle mi lerdir. Sibiryal  Buharal lar aras nda bizim 
tespit etti imiz dört mahalli grup  vard r: 1) Tümen; 2) Tobol; 
3) Tara; ve 4) Tomsk grubu. Yine Bat   Sibirya’da  Sibirya  Tatarla-
r ndan ayr  olarak iskan edilen u til-Ural Tatar gruplar  vard r: 
1) Mariinsk; 2) Z ryan-  Krivo eynskaya; 3) Kolpa evo-Çainsk; 4) 
Sorokinskaya.

Hem bölgesel etnik olu umlar n ve hem lokal gruplar n bün-
yesinde ayn  anda yer alan etnik unsurlar da vard r. Bunlar n bir 
k sm  inceledi imiz dönemde yerli Türk ahalinin bünyesine dahil 
olmu tur. Bize göre Tümen-Tura Tatarlar n n temelini, atalar  bu-
ran n daha eski   dönemki  Türk sakinleri olan yerli kabileler olu -
turur. Ba kurt kökenli gruplar , daha do rusu hem Ba kurtlar n 
hem  de  Tümen-Tura Tatarlar n n bünyesine dahil olan gruplar da 
onlara    kar m t r. Tümen Tatarlar n n bünyesindeki bu etnik ya-
p n n yan  s ra,  Orta Asya’l  Hocalar grubundan birinin torunlar  
olduklar   tespit edilen  erken Özbek kabilelerinden kar malar ol-
mu tur. XVII. Yüzy l ile XX.  Yüzy l ba lar nda bu Tatarlar fiilen 
Buharal larla (genel olarak Özbek ve Taciklerle) ve k smen To-
bol ve Yaskolba Tatarlar yla  kar m lard r. Yalutor  Tatarlar    grup  
 olarak bu tarihi dönemde çok az  bölünmü lerdir.

Yalutor Tatarlar n n temeli Tümen Tatarlar  taraf ndan at l-
m  , fakat bünyelerine Tobol  Tatar unsuru da kar m t . Tural lar 
da her eyden  önce köken olarak Tümen Tatarlar na   dayan rlar 
ve bünyelerinin önemli bir  k sm nda yerli Mansalar n pay  var-
d r. Tura kazas n n asli sakinlerinin etnik yap s n  yaln zca   Man-
salarla izah etme giri imi ba ar l  olamaz. Yukar  Tura Tatarlar , 
til Tatarlar  ve Ba kurtlar n  kar t   Tümen  ve Tura  Tatarlar n-

dan olu maktad r.
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Tobol Tatarlar n n  tüm   gruplar nda o dönem için asli unsur 
 olarak buradaki eski ahalinin yani Taybuga boyuna ba l  Türk-
lerin torunlar  yer almaktad r. Bir  di er umumi unsur Ugorlard . 
XVII-XVIII. Yüzy lda Aremzàn-Nadtsi gruplar n n özellikleri, az 
say daki rt l   Hant ve   muhtemelen Mansalar n bünyelerine ka-
r malar , Buharal lardan ve Kazan Tatarlar ndan ayr  ya amalar  
ve Teleütlerle ili ki   imkanlar n n bulunmamas  gibi etkenlerce be-
lirlenmi tir. ncelenen dönemde sker-Tobol, Babasan ve Yaskolba 
Tatarlar  k smen Aremzàn- Nadtsi’lerle      kayna m lard r. sker-Tobol 
 Tatarlar n n   bünyesine umumi Tobol unsur ndan ba ka  Nogaylar, 
Orta Asya’l  Türkler,  özellikle Özbekler, k smen   Kazaklar,  Kazan 
Tatarlar  ve Çuva lar dahil olmu lard r. Babasan   gruplar , yap la-
r nda    Buharal lar ve Kazan  Tatarlar  bulunmamas na ra men, Tü-
men ve  sker-Tobol   Tatarlar yla kar k olarak “Taybuga boyu ”nun 
kalabal k  Tatar tabakas ndan olu mu tur.  Bat  Sibirya’daki güney 
Ugorlar n n daha bariz temsilcisi durumundaki tek-Tokuz Ta-
tarlar  ele al nan dönemde sker-Tobol ve Kurdak- Sargat Tatarla-
r yla kar m t r. XVIII.  Yüzy lda baz    yerlerde Tobol Tatarlar n n 
aras na Kazan ve Sibirya Tatar gruplar n n  temsilcileri durumun-
daki   obroçniy çuval ikler iskan edilmi tir.

Yaskolbal lar n etnik bünyesine nispeten daha yo un oranda 
eski Türkler, K pçak, Ugor ve Samoyed unsurlar  kar rken, Bu-
haral lar ve  Kazan  Tatarlar   yer almam t r. Küçük bir kenar  grubu 
olan   Ko uk Tatarlar  ise, bize göre, Yaskolbal lar n Tümen   Ta-
tarlar  ve Mansalarla kar m n n bir sonucuydu.  Tabara Tatar-
lar n n taban n  da Mansalarla kar an Yaskolba ve  Tura Tatar-
lar  olu turur.

Bu dönemde Kurdak-   Sargat    Tatarlar n n ortak etnik unsurlar , 
bu bölgeye  erken  dönemde yerle mi  Türklerin torunlar , güneyli 
Hantlar, ayr ca Nogay ve Tobol Tatarlar yd  (sonuncular 1580  y -
l nda tespit   edilmi tir ). Onlar n Buharal larla kar mam  olmas  
dikkat çekicidir. Bununla birlikte muhtemelen daha erken Özbek-
lerden olan Sartlar n Kurdak grubunun bünyesine kar t  do -
rudur. Bundan ba ka  Kurdaklar aras ndaki K pçak tabakas  Kara-
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K pçak etnonimiyle tespit edilmektedir.  Sargat-Otuz   Tatarlar n n 
bünyesine köken olarak Mo ol  kabilelerine mensup olan ve bila-
here Türkle en  Mo ollar n torunlar  Kidanlar ve Orhon kitabele-
rinde geçen “Otuz-Tatarlar” n torunlar   kar m lard r. Sibirya’ya 
göç eden til-Ural Tatarlar  Kurdak-Sargatlar aras na çok daha geç 
bir   dönemde, a rl kl   olarak XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba -
lar nda iskan edilmi lerdir.

Tara Tatarlar n n bir kar m oldu u, yaln zca Ayal lar n  ba-
ms z bir grup olu turmas ndan de il, ayr ca Tural lar n bünye-

sine de kar m  olmalar ndan anla lmaktad r. Her iki Tatar gru-
bunda Teleütler, Baraba Tatarlar  ve kökleri daha eskilere giden 
 Ugor unsurlar   ortak ö elerdir. Kazan Tatarlar na XVII.  Yüzy l ile 
XIX. Yüzy l ortalar nda   burada küçük birimler halinde rastlan -
yordu ve o s ralar yerli Tatarlar n etnik yap s n  etkilemiyorlard . 
Ayal lar, Peçenek-O uz ve O uz-K pçak kabilelerinin  torunlar y-
d lar.   Tural lar n  bünyesine  ise Buharal lar kar m , XVIII. Yüz-
y l n sonlar ndan itibaren de  az miktarda Karakalpak onlara ka-
t lm t r.

Barabalar n aras nda Altay  kökenli erken Türk kabilelerinin 
pek çok torunu vard   ve buradaki Altay tabakas  bünyesine kü-
çük bir Teleüt grubunu da alarak  güçlenmi ti. Tüm Barabal larda 
Tara  Tatarlar  (daha ziyade Ayal lar) da ortak unsurlardand .  Daha 
kalabal k Baraba-Tura   grubunda Orta Asya’l  Sartlar (nispeten 
erken  kökenli  Özbekler ve  Tacikler), keza    Kazaklar, Ba kurtlar, 
Sayan-Altay da l k    bölgesinden gelen Orçaklar (Tuval lar n    ak-
rabalar ), Ugorlar, Samoyedler ve Bat  Mo ollar  (Kalm klar) da 
vard .  Bu   sonuncular Terena-Çoy grubunun  bünyesinde de tes-
pit edilmi tir. Lübey-Tunus   grubunda Ugor ve Orta Asyal  (Tacik 
ve Özbek)  unsurlar   yer alm t r.   Barabal lar n Küçümo ullar  ile  
temasta olduklar  dönemde muhtemelen  bünyelerine baz  Tobol 
Tatarlar  dahil olmu tur.

Güney Samoyedleri, K rg z ve  Tele kabilelerinin de aralar nda 
yer ald  eski  Türkler,   Kimaklar ve daha sonraki dönemde K p-
çaklar Tom (Eü ta)   Tatarlar n n olu umunda rol   oynam lard r. 
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XVI.  Yüzy l sonundan XIX. Yüzy la kadar geçen zaman zarf nda, 
göründü ü kadar yla, onlar n bünyesine Tobol- rt  Tatarlar ndan 
kopup gelen unsarlar n yan  s ra,  k smen  Buharal lar (Özbekler) 
ve Çul m Türkleri de dahil olmu tur.

 Çatlar n umumi etnik  unsurlar , Tobol- rt  ve Baraba Tatarla-
r yla, Kazak, Teleüt ve Ob  havzas n n  erken  yerli Türklerinin  to-
runlar n n    olu turdu u Türklerdi. Kanaatimizce Çatlar n kökeni, 
a rl kl  olarak Kimaklara dayanmaktad r. XVII. Yüzy lda mahalli 
bir grup olarak ayr lan Tom Çatlar n n olu umunda, Eü ta, Buha-
ral  ve k smen Bat   Mo ollar ndan kopan Kalm klarla  kayna ma-
lar  rol oynam t r. Ob Tatarlar n n bünyesine ise, güneyli Samo-
yedlerin  Türkle mi   (veya k smen Türkle tirilmi ) torunlar  olan 
ve Orta Ob ak m nda eskiden beri ya ayan insanlar, Kidanlar n   to-
runlar  ve baz  yerlerde de i ik say da Selkuplar dahil olmu tur. 
Provsk-Sorgul grubu hariç, di er tüm gruplarda Teleüt kökenli-
lere rastlanm t r. egarlar n aras nda Çatlar,  bir miktar Eü ta ve 
Çul ml  da vard . Temerçilerin bünyesine bir miktar Eü ta, Çat, 
muhtemelen Baraba, Provsk-Sorgul Tatarlar  yani Eü talar,   Tobol-
rt   Tatarlar  ve XVIII. Yüzy lda Çul ml lar  kar m lard .  Çerno-

misk Tatarlar , Çul m   Türkleri ve Çatlar ve Teleütlerle kar an Te-
merçiler  taraf ndan olu turulmu  gibi görünmektedir.  Genellikle 
Teleütlerin torunlar  olarak kabul edilen Kalmaklar, yaln zca on-
lardan olu mam t . Çünkü A a  Tom  sahillerinde ya ayan yerli 
Türk dilli ahaliden ba ka,  Mo ol unsurlar , Çatlar ve Eü talar da 
onlar n bünyesinde yer  al yordu.

Etnik unsurlar n, tarihleri ve ayr ca Bat  Sibirya ovalar nda Si-
birya Tatarlar n n bünyesine dahil olan Türk dilli yerli grupla-
r n etnogeneziyle ilgili tetkikleri nihai olarak tamamlanm  kabul 
edemeyiz. Bu meselenin halli, de i ik bilim verilerinin bir bütün 
halinde kullan lmas yla mümkündür.

XVI-XVIII. Yüzy l sonlar nda Çul m Türk grubunun olu um 
süreci s ras nda onlar n  bünyelerine Selkuplar, Ketler, Yenisey 
K rg zlar , K z llar k smen, Sibirya  Tatarlar n n bat   grubundan 
kopup  gelen küçük bir grup, keza Eü talar ve Teleütler dahil 
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oldular. Bat  Sibirya’n n güney kesimlerindeki  Kazaklar n bün-
yesine herkesten önce K pçaklar, Arg nlar, Naymanlar, Kerey-
ler, Uvaklar, Cetirular   ve  di erleri kat ld lar. Sibiryal    Buharal -
lar n  a rl kl  kesimini Özbekler ve Tacikler olu turuyordu, ama 
Uygurlar, Kazaklar, Türkmenler ve    muhtemelen Karakalpaklar 
 da vard . Sibirya’da ise baz  hallerde onlar n  aras na Sibiryal  ve 
Kazanl  Tatarlar kar yorlard . Ayr ca Bat  Sibirya’n n Tobol- rt  
bölgesinde küçük say da Karakalpaklar da tespit   edilmi ti. Mu-
hacir til-Ural  Tatarlar n n bünyesinde Kazanl  Tatarlar, Mi erler 
 ve  kre enler yer al yordu. Eserlerde Türk ahalinin  Orta Asya, til 
ve Ural’ n nerelerinden geldikleri tam olarak   gösterilmekte ve  bu 
göçlerin kronolojik meseleleri ele al nmaktad r.

Bat  Sibirya ovalar ndaki Türk ahalinin etnik tarih mesele-
leri incelenirken, onlar n XVI. Yüzy ldan XX. Yüzy l ba na ka-
dar geçen zaman içinde yerle tikleri yerler ve nüfuslar ndaki 
de i imler gözden geçirilmi , her bir Türk toplulu unun etnik 
alan , Türk gruplar n n ço unun nüfus hareketleri, hayat tarz-
lar  ve etnik geli im istikrarlar yla ilgili önemli bilimsel sonuç-
lar elde edilmi ti. Birbirine kom u olarak ya amalar na, arala-
r ndaki baz  ili ki türlerine, bizim ele ald m z tarihi dönemde 
(özellikle Tobol- rt  Tatarlar n n bir k sm n n do uya do ru yer 
  de i tirmeleriyle ba lant l  olarak) Sibirya Tatarlar n n u veya 
bu grubunun bünyesine dahil olan etnik unsurlar n mevcudiye-
tine nazaran, baz  yerli Türk gruplar n n kendi aralar ndaki ili -
kileriyle ilgili öyle bir harita ç kar labilir: Tobol Tatarlar , Kal-
maklar hariç tüm etnik gruplarla en fazla  ili ki  içindeydiler. Tabii 
olarak do u kesiminde kendilerinden nispeten uzakta bulunan 
Baraba, Çat, Eü ta ve Ob Tatar gruplar yla olan ili kiler daha    za-
y ft . Tümen   Tatarlar  bu dönemde Tobol ve Yaskolba Tatarlar yla 
daha  yak n temas halindeydiler , ama     Kurdak-Sargat ve Tara Ta-
tarlar yla olan ba lant lar  daha  zay ft .  Bir yandan  Tümen, di er 
yandan Yukar  Tura ve Tara Tatarlar  aras ndaki  arazi bütünlü ü 
 yava   yava    parçalan nca, ili kileri de zay flad . Tara Tatarlar  da 
Kurdak-Sargat, Tobol, Tümen, Baraba ve Tom  Tatarlar yla belli 
 ölçüde  temas    halindeydiler.
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Do uda  etno-tarihi ili kiler a  a rl kl  olarak Çat ve Eü ta-
lar n çevresinde yo unla t . Köken olarak Tobol-  rt  Tatarlar yla 
eskiden beri ili kileri ve  akrabal klar   olan Çatlar, ayr ca XVII. 
Yüzy l ile XX. Yüzy l ba lar  aras nda öncelikle Baraba, Tom Ta-
tarlar  ve Kalmaklarla, tâli derecede ise Tobol   Tatarlar yla temas 
halindeydiler. Onlarla Barabalar  aras ndaki arazi bütünlü ü nis-
peten kopmu tu, ama  yine de aralar ndaki do rudan ili kiler (ön-
celikle de Ob boyundaki Çatlar ve Barabalarla) uzun süre muhafa 
edildi.   Çatlar, Kalmak ve Eü talara k yasla, Tom’un a a  ak mla-
r nda ve Ob’un oraya yak n bölgelerinde  daha kalabal k bir grup 
  olu turuyorlard . Dolay s yla onlar Eü talar ve Kalmaklarla ka-
r rken, yerli Türk ahalinin bünyesine önemli bir unsur olarak 
dahil oldular ve onun kültür ve diline Sibirya Tatarlar n n etno-
kültürel Tobol- rt  kompleksinin ana çizgilerini ta d lar. Bu 
dönemde   Eü talar yaln zca kom u Çat, Kalmak ve Ob Tatarla-
r yla de il, Baraba, Tobol ve Tara   Tatarlar yla da   ili ki içindeydi-
ler.  Etno- genetik  dü ümler, ara t rd m z gruplar aras nda daha 
do ulu olan bu grubu Tobol- rt  Tatarlar n n en bat daki etnik 
gruplar ndan   Yaskolbalara ba lam t .

Barabalar, bir yandan Tobol- rt , di er yandan Tom-Ob Tatar 
 gruplar yla zay f  ba larla  ba l  olsalar da,    öncelikle Tara Tatarlar  
ve Çatlarla, ayr ca Eü talar, Ob ve Tobol  Tatarlar yla ili ki halin-
deydiler. En zay f   ili kiler  ise Yaskolbalarda (Çat, Eü ta ve Tobol 
Tatarlar yla) ve Kalmaklarda (Çat, Eü ta   ve Ob  Tatarlar yla) idi. 
Fakat sözü edilen   gruplar n co rafi  yer  de i tirmeleri genel olarak 
göz önünde bulundurulursa, bunu tabii kabul etmek gerekir.

Bir bütün olarak bak ld nda, birbirleriyle kayna ma imkan-
lar na sahip olan Tobol- rt , Baraba ve Tom-Ob Türk dilli grup-
lar  aras ndaki   ili kiler  bize göre   hayli  yüksek seviyedeydi.

Burada, Türk ahalinin büyük ço unlu unu olu turan Sibirya 
Tatarlar n n etnik geli im süreçlerininin ve bilhassa onlar n sosyo-
ekonomik geli im sistemleri ve geli im boyutu, keza sosyal, ticari-
ekonomik ili kiler, etno-kültürel ve etno-lengüistik süreçler, XVI. 
Yüzy ldan ba layarak XX. Yüzy l ba lar na kadar geçirdikleri etnik 
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bilinç de i imlerinin tetkik ve gözden geçirilmesi, etnik grupla-
r n olu um meselelerini yeterince ayd nl a kavu turma imkan  
vermi tir. Örne in Sibirya Tatarlar  aras nda bu meyanda etno-
genetik konsolidasyon süreçleri ya anm t r. Tobol- rt  bölge-
siyle Baraba civar ndaki Tatar gruplar  henüz  XVI- XVII. Yüzy lda 
 bile mevcut idiler ve daha sonraki dönemde onlar n geçirdikleri 
iç etnik süreçler etno-progresiv bir ekle dönü tü. Tom Tatarlar , 
XIX. Yüzy lda etnik bir bütünlük olarak  görünüyorlard , ama ni-
hai olarak XX. Yüzy l n ilk on y llar nda ekillendiler.

Ele ald m z dönem boyunca Sibirya Tatarlar  aras nda vahit 
bir etnik topluluk halinde etno-genetik konsolidasyon süreçleri 
geli ti ve henüz XVII-XVIII. Yüzy lda tarihi-etnografik özelliklere 
sahip bir topluluk olarak ortaya ç kt lar. Onlardaki etnik süreç-
lerin özelli i u idi ki, Sibirya Tatarlar n n etno-sosyal bir toplu-
luk olma artlar  için gereken bir dizi faktörün bulunmay  (ve 
özellikle saç ld klar  topraklar n çok geni  bir alana yay lm  ol-
mas ) sebebiyle, burada onlar n etnikos olarak bir etnos halinde 
konsolidasyonlar  gerçekle medi. Böylece söz konusu etnik süreç 
tamamlanmad ysa da, XVIII. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l n ba lar  
aras nda Sibirya Tatarlar n n kendilerini bir meta-etnik topluluk 
olarak takdim etmelerine zemin haz rlad . Sibirya Tatarlar n n til-
Ural Tatarlar yla etnik etkile imlerinin sonucu olarak  XIX.  Yüz-
y l sonlar  ile XX. Yüzy l ba lar nda tüm til-Ural ve Sibirya Ta-
tarlar n  içine alan bir meta-etnik   topluluk olu tu, ama yeknesak 
Tatar halk  ekillenmedi. Kom ular yla olan etnik temaslar  neti-
cesinde, Sibirya Tatarlar n n bir k sm  Ruslar taraf ndan asimile 
edilirken, Tura Tatarlar n n bir  k sm  Mansalarca imtisal edildi. 
Ayn    temaslar, baz  Eü talar n Çul ml larla kayna mas na ve bir 
miktar Tobol Tatar n n rt l  Hantlarca asimilasyonuna yol açt . 
 Di er yandan ayn  dönemde Sibiryal  Buharal lar, til-Ural Tatar-
lar , Ba kurt, Karakalpak, Hant,  Mansa, Selkup ,  Teleüt,  Çul mla-
lar  ve  di erleri de Sibirya  Tatarlar yla  kar t lar.

Çul ml lar n Çul m Türkleriyle XIX. Yüzy lda tamamlanan et-
nik konsolidasyon  döneminde, onlar n bir k sm  Ruslar taraf ndan 



324 BATI S B RYA TÜRKLER

asimile edilmi , di er baz  Çul ml lar  K z llarla, Ob ve Tom Ta-
tarlar yla kar m lard .

  Orta Asya ve   Kazakistan’dan  muhaceret edenlerin kendi  ara-
lar nda ve  Sibirya Tatarlar yla etnik etkile imleri sonucunda Pers 
dilli Tacikler Türk dilli olurken, Sibirya’da Sibiryal    Buharal lar  
 denilen yeni etnik gruplar ortaya ç kt . Bunlar  yava  yava  Si-
birya Tatarlar yla kayna arak, XIX. Yüzy l ile XX. Yüzy l ba la-
r nda Sibirya Tatarlar yla tek bir meta-etnik topluluk haline ge-
lirken, XIX. Yüzy l sonu ile XX. Yüzy l ba lar nda onlar , Sibirya 
ve til-Ural Tatarlar n  kucaklayan meta-etnik bir topluluk  olu tu. 
 Bat  Sibirya’daki Kazaklar n bir k sm  Tobol- rt  ve Baraba Ta-
tarlar yla kayna t lar; ama Kazak  halk n n  Bat   Sibirya etnogra-
fik grubunu olu turan ana  kitle, Ruslar n ve Tatarlar n etnikler 
aras  entegrasyon süreçlerinin aras nda kalm lard . Muhaceret yo-
luyla gelen til-Ural Tatarlar  ve torunlar na gelince, XIX. Yüzy -
l n  ikinci  yar m  ile XX. Yüzy l ba lar nda tamamlanan ana göç, 
baz  etnik gruplar n n olu mas na, onlar n yerli Tatarlarla etnik 
etkile ime geçerek k smen kayna malar na yol açt  gibi, o dö-
nemin Rusya’daki Tatar etnik olu umunun bir k sm nda vahit 
meta-etnik topluluk te ekkülüne zemin haz rlad .

Bat  Sibirya ovalar n n Türk ahalisi aras nda ele al nan dö-
nemde slamî bir etnografik toplulu un olu umu gerçekle ir-
ken, Tatarlar n ve ayr ca Çul ml lar n ve muhacir Çuva lar n çok 
az bir k sm  H ristiyanl  kabul ederek Ruslarla birlikte din te-
melli meta-etnik bir topluluk olu turdular. Burada da slami top-
lulu a k yasla daha geni  bir etnografik-lengüistik Türk toplu-
lu u te ekkül etti..

Toplanan kesin bilgiler, Bat  Sibirya’daki tüm halklar n kültür-
lerinde de i ik yönde geli meler oldu unu göstermektedir. Bu, 
özellikle Türk dilli ahalide manevi kültür alan nda hissedilmek-
tedir ve geli im, maddi kültür alan ndaki geli imden daha güç-
lüdür. Ahalinin ço u ateist olmas na ra men bir dizi dini gele-
nekler muhafaza edilmektedir. Dolay s yla burada Türk ahalinin 
slamî topluluk özelli i bozulmu tur.
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til-Ural Tatarlar n n kültürünün baz  ana çizgilerini  benim-
seyen  Kazaklar ve Sibirya Tatarlar  aras nda, kültür etkile imi 
özellikle bariz bir ekilde geli mektedir. Çünkü onlar n ço u 
kendilerini köken itibariyle yerli halk olarak gördükleri için, es-
kiden beri kültürlerinde bulundu unu dü ündükleri bu ana çiz-
gileri kendi milli kültürleri saymaktad rlar. Bat  Sibirya halkla-
r n n kültür ve hayat tarzlar ndaki ortak çizgiler, onlarla Ruslar 
aras ndaki etkile im ve kültürel tesir süreçleri  vas tas yla da ya-
y lmaktad r. Bununla birlikte Rus kültür bütünlü ünün benim-
senme boyutu tüm gruplarda e it seviyede de ildir. Örne in Si-
birya ve til Tatarlar  aras nda Rus kültürü k smen benimsenirken, 
 Kazaklarda milli kültür çizgilerinin çok önemli bir k sm  muha-
faza edilmekte, fakat Rus kültür formuna adaptasyon süreci de 
devam etmektedir. Umumi Sovyet kültürünün yayg nla m  çiz-
gilerinin her yere sokuldu u ve etno-kültürel görünümün mo-
dernizasyonu görülmektedir.

Bat  Sibirya’n n güney ve orta eridinde, Güneybat  Sibirya’daki 
Türk halk ve gruplar n n bölgesel tarihi-etnografik ortak çizgileri 
de dahil olmak üzere, mahalli geleneksel-kültürel ortak çizgilerin 
genel geli im süreçleri devam etmektedir. Bu süreçler, ça da  art-
larda ana süreçler de ildir. Günümüzde genel Sovyet kültür ka-
l b n n yay lmas  daha bask nd r ve bu süreçlerin önemini azalt-
maktad r. Burada kültür geli imindeki genel entegrasyon e ilimi 
a r basmaktad r. Son y llarda yerli Türk ahalinin milli kültür ve 
milli dil ihtiyac n n tatmini ve geleneksel halk kültürünün rolünün 
öne ç kar lmas  aktüel bir mesele haline gelmeye ba lam t r.
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K rgap  179
K rg z-lar 13, 29, 31, 48, 77, 

80, 85, 100, 101, 169, 174, 
319

K t m-lar 83,  142, 191
K z l  50, 101, 107, 109, 333
K z ldeyeva  91, 108, 109, 169, 

171, 172, 173
K z llar  101, 105, 305, 320
K z l Ufa  50
Kidan  24, 65, 89, 239
Kimak-lar  29, 80, 85, 319
Kinder  60
Kipçat  175
Kirçak  72
Kirçik  72
Kireyev  175
Kitay  65, 350
Kiya  91, 100, 104, 107, 109
Klaproth  . 124, 388
Kobenyatkovo  176
Kogutay  197, 204
Kokala  175
Kokand  125
Kol van  148
Kolpugöl  52
Konda  141, 304
Kondoma  30
Konstantinovka  275, 276
Korolyev  264, 353
Korukova  94, 109, 168, 169, 

171, 172, 173, 317
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Kosgan  175
Kostantinovo  148
Ko ay  144
Ko kul  75, 139
Ko uk  60, 144, 316, 318
Kotlubahtina  66
Kourcak  63
Kourdak  61, 62, 63, 64, 69, 

239
Kovin  71
Koybasovo  106
Koz rbek  147
Kökuzova  45
Krasnoufimsk  50
Krasnoyar  (K z lyar) 75, 83, 

94, 100, 103
Kreçatnikovo  58
Kreçatya  58
Kr l Maltuk  175
Krivoy  78
Ktanlar  64, 65
Ktay  65
Kuça  127
Kuçan  127
Kularovo  129
Kuleba  72, 73
Kulekay  47
Kulib  75
Kullar  66
Kulman  87
Kulmanovo  93
Kuloba  75
Kul-Türtas  51
Kuluk  48
Kulunda  71, 83
Kulutayev  175
Kumand   81
Kungur  51, 143, 253
Kurçak  63, 73
Kurçikova  109, 154, 171, 172, 

173, 317
Kurdak  13, 56, 61, 62, 63, 64, 

67, 68, 69, 76, 120, 132, 
141, 143, 144, 145, 148, 
149, 64, 152, 158, 159, 
160, 161, 162, 195, 197, 
202, 203, 210, 211, 213, 
225, 226, 233, 234, 235, 
239, 240, 250, 266, 269, 
296, 302, 309, 316, 318, 
319, 321

Kurgan  113, 117, 128, 156, 
157, 161, 178, 186, 113, 
292

Kurtak  61, 63
Kurtam evo  113
Kurtumova  45
Kuso ullar   98
Kuvand kov  45
Kuzeyev  R.G. 67, 68
Kuznetsk  77, 95, 96, 122, 146, 

148
Küçük Korukova  94, 168
Küçük egar  88, 90, 91, 168
Küçük Tebis  193
Küçük Tural   138
Küçüm-han  30, 53, 54, 59, 66, 

80, 81, 94, 102, 103, 104, 
111, 119, 125, 132, 141, 
142, 144, 158, 189, 195, 
196, 203, 204, 245, 265, 
273

Küçümo ullar   59, 144, 146, 
196, 265, 268, 319

Küerik  18, 100, 101
L

Langa  72, 74
Lavr Kiev-Peçora  19
Layma  59
Lebedyeva . .  105, 282, 292, 

355
Lebyajye  177
Le akovo  162
Leyla Kan   120
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Litvalar  133
Lobutan  48, 58
Losyev  177
Lukerinya  177
Lukina  N.V. 25, 87, 90
Lübay  72, 74
Lübey  72, 74, 75, 164, 74, 316, 

319
Lvova  E.L. 23, 24, 89, 99, 101, 

108, 109
M

Madiyar-Kipçat  175
Malo  69
Malogorod  69
Mamaseyid  127
Mamat   137
Mam k-han  110
Mamruk  74
Mamuk  53, 131
Mançil  123
Mansa-lar  24, 25, 31, 43, 44, 

45, 50, 54, 59, 60, 74, 143, 
151, 158, 159, 239, 297, 
304, 311, 323

Mari  105
Maslova  105, 358
Matmas   138
Mâverâünnehir  14
Mavlutova  137
Medvej  177
Medyanki  138
Meles-ler  13, 99, 100, 101, 

154, 167, 169, 172, 291, 
317

Melesliler  99
Melesskaya-Ko enbaykova  108
Melesskaya-Tutalova  108
Melet  101
Melniçniy  177
Mengü-Timur  119
Meyerberg  46
Middendorf  A.F. 217

Milis  100
Miller  G.F. 16, 18, 45, 46, 52, 

82, 109 120, 217
Minusin  28, 271, 311
Mirimova  54
Mir an  127
Mi er-ler  32,  33, 73, 137, 139, 

152, 244, 252, 253, 255, 
308, 309, 321

Mo ol  24, 29, 31, 65, 67, 77, 
98, 99, 112, 269, 319, 320

Mo ullar  85
Moskova  23, 112, 157, 210
Mrassu  30
M. Speransky  190, 191
Muhamet in  139
Mukanov M.S.  117, 156, 173
Multuk Karaul  175
Mumrakov  74
Mumrakovo  74
Murat  132
Murtaza  53, 111
M. Y. Yeremina  93

N
Nadtsi  51, 52, 316, 318
Nadzinskaya  153
Nagayeva  45
Nagornoye  161
Nar m  106
Nar msk  148
Natskaya  272
Naumova  O.B. 23, 115, 116
Nayman  48, 116, 175
Nenets-ler  25, 26, 31, 61, 79, 

81
Nganasan  269
Nijegorod  137, 210
Nitsa  44
Nogay  13, 14, 29, 30, 43, 49, 

53, 54, 55, 62, 64, 65, 67, 
73, 111, 128, 144, 239, 
273, 410, 318
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Nokoso ullar   98
Noska  59
Novaya  177, 267, 361, 390
Novosibirsk  23, 29, 32, 75, 82, 

295, 329, 330
O-Ö

Ob  nehri 13, 17, 24, 25, 26, 27, 
28, 29, 30, 35, 43, 66, 71, 
74, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 
85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 
92, 93, 94, 96, 102, 103, 
106, 112, 125, 127, 135, 
141, 142, 146, 147, 148, 
152, 153, 154, 155, 162, 
163, 166, 168, 188, 189, 
190, 191, 197, 198, 200, 
204, 217, 219, 220, 221, 
222, 227, 230, 236, 240, 
267, 269, 270, 271, 272, 
274, 277, 279, 297, 304, 
305, 309, 312, 316, 320, 
321, 322

Obdorsk  74
Ob-Tutal  87, 88, 93, 94, 166, 

168
Oçu  108
Ogorodnikov  V. . 132
O uz-lar, 57, 68, 319
Om  nehri  66, 72, 74, 82, 87, 

112, 114, 115, 117, 142, 
145, 156, 196

Om-aul  87
Omsk ehri 23, 31, 47, 61, 62, 

66, 67, 116, 117, 118, 127, 
131, 138, 156, 173, 174, 
175, 176, 177, 178, 209, 
210, 292, 293, 294, 295

Or  148
Orçak  63, 73
Ordos  85
Orenburg  113, 201, 202, 205, 

210

Orhon  28, 29, 57, 59, 66, 319
Orsk  82
Orta Asya  13, 28, 29, 30, 31, 

43, 48, 53, 54, 63, 64, 70, 
72, 73, 74, 75, 77, 81, 112, 
118, 119, 120, 121, 122, 
126, 127, 180, 184, 248, 
251, 252, 266, 292, 305, 
306, 317, 318, 319, 321

Orta Asyal   14, 48, 53, 118, 
120, 121, 131, 178, 220, 
264, 319

Orta Cüz  63, 65, 110, 112, 
114, 115, 116, 117, 175

Orta Tarman   138
Osa  65, 66
Osetler  17
Osinovo  176
Ostyak-lar  26, 45, 46, 65, 88, 

91, 92, 93, 119, 119
Ostyatskaya  71
O a  65
Otuz-Tatar  61
Oyrat  112
Özbek-ler 13, 29, 31, 48, 53, 

63, 70, 85, 111, 118, 119, 
124, 130, 306, 317, 319

Özbek Devleti  118
P

Pallas P.S.  220, 222
Paraba  72, 240
Parabel  72
Patkanov  S.K. 20, 21, 32, 102, 

106, 161, 241, 254, 301
Pavlador  122
Peçenek  68, 319
Peçenovo  71
Pel m  61, 144
Pelih  25, 87, 89, 90
Pencikent  125
Perm  50, 51, 57, 110, 133, 143, 

340, 348, 359
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Pers  120, 124, 306, 324
Petropavlovsk  122, 151
P ma  44, 47
Pokrovsk  177
Poru naya  126, 145, 197
Potanin  G.N. 15, 122, 125, 

226, 249 
Prenses Tom  77
Prens Yepança  45, 46
Pr tkova  N.F. 31
Prov  88, 93, 94, 154, 168
Pumpokolskaya  272
Pu karevo  93

R
Radloff  W.W. 14, 15, 16, 17, 

18, 62, 64, 69, 71, 75, 80, 
100, 102, 106, 129, 164, 
204, 219, 235, 259, 275

Ray-Karaul  175
Remezovskaya vakayinamesine  

189
R balovo  93, 94
Romadanov  175
Rus-lar  69, 77, 88, 90, 91, 112, 

113, 114, 121, 135, 145, 
146, 151, 153, 155, 157, 
158, 162, 168, 173, 191, 
201, 207, 241, 242, 243, 
249, 253, 273, 274, 275, 
276, 277, 278, 281, 282, 
283, 285, 286, 287, 288, 
289, 294, 296, 297, 303, 
304, 305, 308, 312

S
Sabanaki  138
Sabanakovo  120
Sabantuy Bayram   210
Sadk n  92
Sadkina  92
Safiulu  138
Sagal-Kipçat  175

Sagaylar  103
Sahalar  75
Sahtar  75
Saitkulov  138
Salair  s rada lar   49, 76, 176
Saliik Karaul  175
Salp x Karaul  175
Saltan  111, 112
Samara  37, 134, 259
Samodin  24, 25
Samoyed-ler  26, 27, 43, 61, 74, 

79, 81, 82, 83, 87, 89, 90, 
91, 92, 318, 319

Samoyloviç  A.N.  32
Sankina  45
Sargaç  61, 66, 68
Sargat  13, 56, 61, 62, 64, 66, 

68, 69, 76, 87, 93, 118, 
120, 131, 132, 141, 144, 
148, 152, 145, 159, 160, 
161, 162, 195, 202, 203, 
210, 211, 213, 225, 226, 
233, 234, 239, 250, 266, 
269, 296, 302, 309, 316, 
318, 319, 321

Sar   92, 175
Sar -Kul  92
Sarkulov  92
Sart  67, 72, 91, 239, 247
Sartaul  64
Sartlan  72
Sartlar  14, 64, 122, 319
Saurgan  65
Saurgat  161, 162
Sausan  129
Savinov  D.G.  29, 80
Sayan  25, 30, 63, 65, 85, 89, 

95, 311, 313, 319
Sayan-Altay  30, 63, 65, 85, 89, 

95, 311, 313, 319
Sayram  126
Sebelyakovo  145
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Semek-han  114
Semerkand  125, 126
Semipalatinsk  122
Semiskul Gölü  128
Sergaç  137
Seydak  111, 112
Seydi Tebakay  131
Seyidler  120
Seyid Teneley Bereleyev  70
Seyitovo  70, 71
S lba  50
S r-derya  56, 68, 118
S ryan  49
Sibirya  19, 20, 21, 24, 27, 30, 

45, 46, 66, 72, 75, 80, 82, 
88, 110, 111, 114, 118, 
119, 120, 121, 122, 124, 
125, 126, 131, 150, 151, 
152, 156, 157, 177, 190, 
191, 198, 203, 208, 209, 
212, 214, 216, 243, 246, 
248, 253, 258, 261, 262, 
270, 274, 275, 276, 280, 
285

Sibirya Hanl   35, 39, 44, 49, 
53, 54, 84, 111, 112, 119, 
120, 132, 142, 157, 188, 
189, 192, 203, 238, 245, 
265, 296, 298, 309

Sidtek  265
Singul  138, 143
Siyin  131
Slovtsov  .Ya. 17
Sokolova  Z.P. 49, 52, 53, 74
Solyana  177
Stepniy  177
Stroganovlar  133
Strukova  .P. 22
Suhotina  276
Sulbuyevo  76
Supra  58, 133
Suyunduk-Kara-Atagayev  175

Suzgun  133, 137
Sviyajsk  135

ad  85
agir aul   73
akç   176
am i  138
egar  25, 88, 90, 91, 93, 154, 

168, 316
egarka  87, 88, 89, 90, 91
egar Karagaslar  25
ehristan  125
erbeti  119
eyban-han  63, 65, 110, 118, 

119
eybanîler  53
hlar  126
hovo Yurt  70

ikça  48
or-lar  17, 31, 32, 76, 79, 98, 

99, 103, 211, 262, 311, 
313

ubina  137
uisk  109

T
Tabara  60, 61, 316, 318
Tab n  152
Tab nsk  133
Tacikistan  63, 75
Tacik-ler  120, 127, 306, 319, 

321, 324
Taçimovo  129
Tadz movo  120
Tagan  95
Tagçi  48
Tahçi  48
Tahtam evo  139, 150, 218
Talas  28, 59
Tambov  105
Tara  13, 17, 30, 32, 33, 34, 61, 

62, 66, 67, 68, 69, 70, 72, 
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74, 75, 80, 103, 110, 120, 
121, 122, 123, 126, 127, 
129, 132, 135, 136, 137, 
138, 141, 144, 145, 148, 
149, 150, 152, 156, 158, 
159, 160, 161, 113, 178, 
125, 179, 173, 178, 179, 
181, 182, 183, 184, 186, 
190, 195, 196, 197, 198, 
200, 202, 204, 208, 209, 
210, 211, 212, 213, 217, 
222, 224, 225, 226, 233, 
234, 235, 237, 239, 241, 
247, 248, 250, 251, 266, 
267, 268, 269, 278, 288, 
296, 302, 306, 309, 316, 
317, 319, 321

Tarhan  52, 138
Tarlan  86
Tarmakul  139
Taslar  68
Ta ka  137
Ta kent  125, 247, 337, 339, 

343, 347, 348, 361, 377, 
382, 386

Tatar-kiji  99
Tat çev  V.N. 107
Taul   68
Tav  61, 62, 66, 68
Tavda  54, 142, 153
Tav-Otuz  61, 66
Taybari  61
Taybuga  53, 55, 110, 318
Taybugalar  54, 55, 119
Taylats  161, 162
Taylats 161, 162
Tebenda  162
Tebendia  61, 66
Tegildeyevo  78, 87, 93, 230, 

263
Teguldetsk  99
Tele  24, 29, 80, 319, 357

Telenget  95
Telengit  68, 95
Teles  95
Teletsk Gölü  96
Teleüt-ler  13, 15, 17, 43, 52, 

73, 77, 82, 86, 91, 95, 96, 
97, 99, 106, 107, 108, 135, 
187, 220, 230, 267, 271, 
297, 303, 305, 319, 320, 
323

Temerçiler  77, 94, 106, 320
Terene  71, 72
Terenya  36, 72, 76, 84, 164, 72, 

76, 164, 235, 36, 72, 76, 
84, 164, 235, 36, 72, 76, 
84, 235

Tersalgay  90, 91
Tersek  47, 48, 50
Tersekler  49, 57, 143
Tert-As  52
Te ik-tav  231
Teu ako ullar   91
Tevekkel  111, 130, 131
Tevriz  13, 33, 61, 62, 76, 233, 

234, 238
Tezik  120
T çkan-tuhum  81
T z raçevo  90, 91, 168
Timur  118, 119
Tisul  107
Titova  Z.D. 23, 215
Tobol  13, 14, 16, 17, 18, 19, 

21, 22, 24, 25, 26, 27, 28, 
29, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 
43-56, 58, 59, 61, 62, 64, 
65, 68, 69, 75, 80, 81, 83, 
84, 85, 98, 102, 103, 104, 
105, 106, 110-117, 119, 
120, 122, 125-129, 131-
134, 141-145, 148, 149, 
153, 156-161, 173, 178, 
181-189, 192, 195-198, 
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200, 102, 200, 158, 94, 
200, 104, 200, 198, 199, 
201, 202, 203, 204, 208, 
210-214, 222-226, 231-
242, 244, 245, 246, 248-
260, 265-270, 273, 274, 
278, 279, 282, 284, 286, 
288, 296, 297, 298, 302, 
304-307, 309, 315-320

Tobol-tura  55
Toboltura  55
Tofalar  31, 313
Togul  95
Toguz-O uzlar  57
Toguzov  57
Tohtam   118
Tokarev  S.A. 35
Tokuz  51, 54, 56, 58, 62, 64, 

68, 145, 200, 202, 226, 
316, 318

Tom  13, 15-19, 25, 26, 28, 29, 
30, 32, 33, 34, 76-82, 84, 
86, 87, 88, 91, 95-98, 102, 
106, 108, 120, 127, 135, 
139, 147, 150-56, 166, 
181, 183, 184, 186, 187, 
83, 190, 89, 188, 189, 192, 
198, 199, 200, 211, 217-
223, 227-232, 236, 237, 
238, 239, 240, 241, 244, 
245, 254, 255, 269, 270-
274, 277, 279, 280, 281, 
284, 285, 297, 302-306, 
309, 312, 316, 320

Tomak  66
Tomsk Üniversitesi  23, 90, 106
Toyan  77, 78, 147, 162, 189
Toyanova  217, 342
Toyanovo  149
Töles  85
Trofimova  T.A. 24, 26, 27, 189
Troitskaya  T.N. 29, 89

Tubalar  57
Tugilino  147
Tugolukov  V.A. 27
Tukal   156, 157, 178
Tulks  105
Tul-Mamet  204
Tuman  123
Tuma yeva  D.G. 23, 33, 34, 35, 

36, 51, 59, 62, 82, 84, 124, 
233, 234, 235, 236, 238

Tunus  67, 72, 74, 75, 164, 72, 
74, 75, 196, 316, 319

Tura  13, 17, 24, 25, 32, 44, 45, 
46, 48-53, 60, 61, 69, 75, 
80, 110, 119, 47, 119, 50, 
131, 117, 119, 75, 80, 131, 
132, 142, 143, 148-153, 
156, 158, 159, 160, 184, 
186, 189, 200, 202, 204, 
210, 233, 234, 269, 270, 
278, 281, 296, 304, 309, 
315, 317, 318, 321, 323

Tural -lar  61, 67, 68, 69, 70, 
71, 138, 235, 239, 242, 
243, 316, 317

Turas  72, 316
Tura   72, 73, 74, 164, 72, 73, 

74, 319
Turayev  176
Turayevo  138
Turba  133, 138
Turgay  106
Tus-yul  107
Tuval lar  31, 311, 313
Tuvonga  45
Tügüm  85, 110
Tümen  13, 16, 17, 22, 30, 32, 

33, 34, 44-56, 58, 59, 60, 
61, 62, 80, 102, 110, 113, 
119-123, 127-133, 136, 
137, 138, 140-150, 153, 
151, 69, 155, 103, 156-
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161, 173, 176-183, 191, 
192, 195, 196-203, 207-
214, 220-225, 233, 234, 
235, 237, 239, 241, 247-
254, 265, 266, 267, 278, 
281, 287, 288, 296, 298, 
302, 306, 309, 315, 317, 
318, 321

Tümen Hanl   44, 53, 119, 
130, 131

Tümen Kap s   131
Türk Hakanl   27
Türkistan  119, 125, 126
Türkmen  13
Türtas  51, 52
Türtugul  175

U-Ü
Udmurt  105
Ufa  50, 67, 94, 133, 137, 143, 

210, 253, 330, 333, 354, 
360, 369, 377, 386

Ugor-lar  24, 25, 26, 31, 49, 53, 
56, 57, 59, 63-65, 68, 74, 
75, 130, 269, 318, 319

Uguy  72, 74, 75
Uki  138
Ukrat  95
Ulutskiye  75
Umansky  A.P. 95, 96, 97, 144 
Ural  da lar  13, 19, 20, 22, 23, 

30, 34, 36, 37, 38, 49, 56, 
57, 67, 128, 130, 133, 135, 
136, 138-141, 157, 184-
187, 191, 238, 242-244, 
253-256, 259, 260, 261, 
265, 274, 296, 301, 302, 
303, 307, 308, 310, 311, 
312, 317-325

Ura-tepe  125
Urgenç  119, 120, 125, 126
Uskat  96
Usman  75

U ay  77, 231
U tyak  45
Ute   131
Utka  50
Utuz  66
Utyatskaya  113, 128
Uvak-lar  116, 117, 175, 321
Uvakov  (nahiye) 175
Uvat  51, 56, 57, 58, 159, 175
Uy  66
Uyena  82, 96
Uygur-lar  13, 24, 29, 32, 85, 

86, 124, 306, 321
Üst- im  65, 131
Üst-Kamenogorsk  115, 122, 

146, 174
Üst-Sosnovka  275
Üst-Zaostrovsk  177
Üzük  72, 74

V
Vagay  54, 56, 58, 61, 62, 112
Valeyev  F.T. 14, 22, 27, 31, 35, 

36, 52, 122, 124, 125, 184, 
188, 191, 192, 211, 223, 
224, 225, 292

Var naya  177
Varvarinskaya  138
Vasilyev  V. . 25, 27, 59, 61, 74, 

86, 89
Velikorus  282
Vengerovsk  75
V.G. Ganeyev  65
Vogul  24, 45, 49, 50, 60
Vorogu ino  138
Voronej  105
Vostrov  V.V. 116, 117, 295
W
Weyn teyn  89

Y
Yaçi  108
Yaçin  101, 109, 171, 172, 173, 
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317
Yadrintsev  N.M. 15, 17, 18, 19, 

20, 21, 101, 155, 198, 211, 
215, 219, 220, 222, 236, 
237, 261, 277, 286, 307

Ya-İrtış  61, 66
Yakut-lar  31, 75, 76, 311
Yalutor  17, 32, 33, 47, 48, 128, 

143, 144, 158, 159, 161, 
173, 178, 184, 186, 200, 
201, 208, 209, 210, 224, 
225, 233, 234, 241, 250, 
251, 260, 265, 309, 315, 
317

Yamışevskoye  113
Yamış Gölü  113, 208
Yanay Karaul  175
Yapançina  45, 143
Yar  138
Yarım  119
Yaskolba  13, 54, 58, 60, 61, 

132, 144, 148, 153, 159, 
160, 161, 192, 58, 192, 59, 
192, 144, 195, 192, 161, 
192, 195, 201, 202, 210, 
212, 213, 224, 233, 239, 
240, 242, 269, 278, 296, 
309, 316, 317, 318, 321

Yaşka  95
Yauşta  80, 81
Yayık  129
Yediger  111, 157
Yedisu  63
Yelegeçevler  91
Yelegeçevo  91
Yelova  88
Yembayevo  123, 127, 138, 210, 

260
Yenbayevo  176
Yenbaykova  45
Yenevo  129
Yenisey  13, 15, 28, 29, 43, 85, 

103, 142, 154, 168, 169, 
195, 267, 269, 271, 305, 
320

Yeni Şababinovo  129
Yepançino  138, 253
Yeremin  G. İ. 14, 26, 27, 28, 

34, 35, 59, 81
Yerket  126
Yermak  54, 82, 111, 132, 133, 

143, 202, 245, 265
Yertışats  129
Yevaga  78, 316
Yış-kişi  81
Yugan  74
Yukarı Tunus  67
Yukarı Tura  49, 50, 51, 143, 

315, 317, 321
Yumuşlu  123, 127, 270
Yurga  95
Yurt-Akbalık  83
Yurt-Konstantinovka  275, 276
Yurt-Ora  83, 146
Yuşkov  İ. 14, 19, 22
Yuşta-tuhum  81
Yutı  81
Yüs  81
Yüz  81, 127

Z
Zabolotye  13, 15, 26, 32, 33, 

58, 59, 81, 144, 233, 234, 
240, 280

Zalyaletdinov  L.Z. 33, 259, 261
Zaroskaya  177
Zeravşan  125
Zimnik  148
Ziryan  49
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