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CEVIRMENDEN

Baz1 Turk arastirmacilar, kimi Rus etnolog ve yazarlarinin
Sibirya’daki Tturk topluluklarin buraya sonradan geldiklerini, do-
layisiyla burasinin cok eskiden beri Turk topraklar: olmadigini
vurguladiklar seklinde bir kanaate sahiptirler. Ama bu distnce
dogru degildir. Turkler, Sibirya’da cok uzun bir zamandan beri
var idiler, fakat her yerinde degil. Bir kere Sibirya dianyanin en
genis bolgelerinden biridir ve meseleye bu devasa bolgeyi dogu,
bati, guney, kuzey gibi cesitli bolgelere ayirdiktan sonra, Turk-
lerin hangi bolgelerde otokton halklar olduklari, hangi bolgelere
hangi yuzyillarda goc ettikleri arastirilirsa, o zaman daha dogru
bir sonuca ulasilabilir. Ornegin, herhalde Kirim’daki Tturklerin Mi-
lat 6ncesinden beri orada yasamakta olduklarim soylemek gilung
olurdu. Elinizdeki eserin konusu olan Bat1 Sibirya bolgesindeki
Turklerin oralara hangi yuzyillardan itibaren goc ettikleri muh-
tasar olarak anlatilmaktadir. Turkler, Dogu ve Guney Sibiryanin
otokton halklarindandir; ama diger bolgelere tarihin belli bir do-
neminden sonra go¢ ederek gitmislerdir.

Her milletin yasadig topraklarda kullandig1 cografi isimler, o
milletin kullandig1 dilin 6zelliklerine ve gramer yapisina uygun
olarak verilir. Ornegin Turkler, cografi isimleri yalin haliyle kul-
lanirlar ve nispet ekini de kelimenin sonuna -li, I1 (Orta Asya’da
—lik, lik) seklinde ilave ederler. Kayseri-Kayserili, Bursa-Bursali
veya Orta Asya’da Taskent-Taskentlik gibi. Bundan baska hakim
zumreler, sonradan yerlestikleri topraklarda kendilerinden 6nceki
etnik topluluklarin kullandiklar1 cografi adlarin bazilarini tama-
miyla degistirip yeni adlar verir, bazilarim dillerinin kolay don-
dugu sekle sokarlar.
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Ruslarda ise cografi adlarin yazilisi, yalin hali, cogul hali, nis-
pet hali durumunda Rusca'nin dil 6zellikleri sebebiyle bizdekinden
butunuyle farklidir. Daha da énemlisi, Turkce'nin aksine Rusca’da
eril, disil ve notr takilar1 oldugundan, cografi isimler karsimiza
yalin halinden ziyade 6ntine veya arkasina gelen kelimenin eril,
disil ve notr olusundan baska, kelimenin yalin halinin son har-
finin durumuna bagh olarak dort sekilde ¢ikmaktadir. Ruslarin
ozellikle Turkce yer adlarinin yalin halini neredeyse taninmaz hale
getirmeleri, Rusya’daki Turk topluluklar1 ve yer adlaryla ilgili
calisma yapan bircok kisiyi yanlis anlama ve transkiripsiyonlara
sevk etmistir. Bazilar1 ve hatta Batililar dahi, 6zellikle etnonim-
lerin cogul halini sozu edilen bir halkin kimligi sekline donus-
tarmektedirler. Ornegin bazilarimin Hanti ve Mansi seklinde yaz-
diklar1 etnonimlerin yalin hali Hant ve Mansa’dir. Hanti ve Mansi
sekli ise cogul halidir. Dolayisiyla Hantiler ve Mansiler seklinde
yazildiginda, cogul ikinci kez cogul yapilmis oluyor.

Kitab1 cevirirken Turkce yer adlarinin Ruscanin ozelliklerine
gore degisiklige ugramis on ve son takili hallerini veya tama-
miyla asli seklini yazma konusunda cok ciddi tereddutler yasa-
dik. Hatta ceviri tamamlandiktan sonra Turkce asilli yer adlarini
birkac kez degistirip tamamiyla Ttrkce yazmay1 denedik. Fakat
bu defa da baska bir problem kendini gosterdi. Cunku Turkle-
rin verdikleri cografi yer adlar1 bugtin dunyada kullanilan atlas-
larda Turkce imlasiyla degil, Rus imlasiyla gecmektedir. Bu du-
rum, hakli olarak okuyucuyu buytk tereddutlere dustrebilirdi.
Biz yine de bu toponimlerin cogunu yahn haliyle vermeyi tercih
ettik. Ctinku Turkce yer adlarimin Turk okuyucusuna Rus imla-
styla verilmesi, her ne kadar atlaslarda Rus imlasiyla gecmekte
ise de, dogrusu biraz tuhaf olurdu. Bazi yer adlarin ise XIX. Ytuz-
yildaki imlasiyla vermeyi uygun gorduk. 1788-99 yillar1 arasinda
bes buytk cilt halinde yayinlanan Noviy i pol'niy geograficeskiy
slovar’ rossiyskago gosudartsva ili leksikon’ adl1 eser ve eski Rus
atlaslar1 bu konuda ¢ok isimize yaradi. Ctinku her dil gibi Rusca
da bir takim degisikliklere ve imla farkliliklarina maruz kalmistir.
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Ornegin eski cografya sozluklerinde dogrudan Tumen (Ttmen)
ve Vasugan seklinde yazilan kelimeler modern Rusca’da Tyumen
ve Vasyugan seklinde yazilmaktadir. Ruslar, bir nehir veya akarsu
kenarina kurulan sehre verdikleri ismin sonuna —sk eki getiriyor-
lar. Irkut — Irkutsk, Baygul — Baygulsk, Yenisey - Yeniseysk gibi.
Ondan sonra duruma gore baska ekler de ilave ediliyor. Baygul
— Baygulskaya volost’ (Baygul nahiyesi). Halbuki Baygul kelimesi
Turkce bir addir ve Kazaklarin Bayuli (Bayoglu) boyuna bagh bir
oymagin ismidir. Muhtemelen Baygul oymagindan bir kol Bati
Sibirya’ya goc¢ edip kurdugu obaya veya koye kendi adini ver-
mistir. Gorualdugu gibi bizim Baygul'umuz Ruslarin atlaslarina
ve kitaplarina Baygulskaya olarak girmistir. Burada bir art niyet-
ten ziyade Rus dili gramer kuralinin uygulanmasi s6z konusudur,
ama Turk okucuyu bunu nasil anlasin ki? Hatta Turk okuyucu
bizim Akmola’mizin Ruslarin dilinde Akmolinsk, Tura nehri ke-
narinda kurulan sehrin Turinsk ve dolayisiyla Akmolinskaya, Ak-
molinskiye, Akmolinskiy, Akmolinskoye’ye, Karaca Goli'nun Ka-
racinskoye Ozero’ya donustiguni, Baraba Tatari adinin Barabin’e
(cogul halinde Barabints1) cevrildigini nereden bilecek? Rusca bi-
lenler ve Rus literaturtne vakif olanlar icin elbette bir problem
yok, ama siradan bir Turk okuyucu atlaslarda Turkce kelimele-
rin bu sekilleriyle karsilasacaktir. Turkce yer adlarinin Rus atlas-
larinda Rus dili gramerine uygun sekilde verilmesi, bizim onlari
Turkler tarafindan kullanildigr sekliyle vermemizi engellemez.
Turkee bir kitabi Yunancaya ceviren bir kisi, herhalde Turkce’de
Yunan seklinde yazdigimiz kelimeyi “Yunan” olarak degil, “Grek”
olarak cevirir. Keza bu kitap Turkce yazilmis ve bir Rus tarafin-
dan Rusca’ya cevrilmis olsaydi, mutlaka o da ¢rnegin bizim Tura

9

nahiyesi seklinde yazdigimiz kelimeleri “Turinskaya volost’” sek-

linde cevirecekti.

Bu uyariy1 yapmak zorundaydik. Dolayisiyla okuyucu kitapta
gecen yer adlarinin yalin Turkce halinin disinda Rus imlasiyla
verilen kelimelerdeki ekleri gormezden gelebilir. Ayrica bir seh-
rin baz1 yerlerde kaza, bazen ilce, bazen sehir olarak gecmesi,
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onlarin gecmisteki nufus ve buyukluklerine gore farkh stattler
kazanmasindan kaynaklanmaktadir.

Ayrica okuyucu kitapta gecen tim “Tatar”, “Tatarlar” kelime-
lerini “Turk, Turkler” seklinde okumalidir. Canka Rus tarihcisi
L. N. Gumilev’in dedigi ve elinizdeki eserin yazarimin da isaret
ettigi gibi “Tatar” kelimesi ozellikle Ruslar tarafindan Turklere
yakistirilan teorik isimlerden biridir ve gantimiizde Rusya Dev-
leti sinirlar icinde yasayan Turk-Tatarlarin tarihte bildigimiz Ta-
tarlarla hicbir iliskileri yoktur.

Not: Yazarin referans gosterirken kullandigr Amerikan sistemi,
en azindan elinizdeki eserin cevirmeni tarafindan hic hos karsi-
lanmadig1 ve okuyucu ile metin arasina biytuk bosluklar koydugu
icin, klasik usulde her sayfanin altinda dipnotlar olarak verilmis-
tir. Fakat ¢ok yer tutmasin diye dipnotlarin cogu kisaltilmis ha-
liyle konulmus; makaleler ile 6zgtin calismalar arasinda bir ay-
rim yapilmamistir. Bu makale ve eserlerin tam sekline kaynakca
kismindan bakilabilir.

D. Ahsen Batur



ONSOZ

Gunumiuzde bilimin en énemli problemlerinden birisi haline
gelen Sovyetler Birligi halklarinin cagdas etnik gelisiminin tet-
kiki, halihazirda devam eden etnik stireclerin o6zelliklerini an-
lama imkani veren etnik tarihlerinin incelenmesiyle siki sikiya
baglantlidir. Sovyetler Birligi halklarinin etnik tarihiyle ilgili bil-
gimiz, simdilerde daha bir yogunlasmistir. Ctinka bu halklar, bir
tarla ortadan kaldirilamayan milli dayanisma, sovenizm ve bol-
genin asli sakini olma duygulariyla miicadelede insanlarin milli
ve uluslalarasi beslenmesinde buytik rol oynamaktadirlar.

Son yillarda Sibirya halklarinin etnik tarihinin tetkiki buyuk
onem kazanmaktadir. Baz1 halklar ve bolgelerle ilgili yapilan aras-
tirmalarin sonuclari, yalnizca bir y1gin makalede degil, aym za-
manda bir cok monografide de genel olarak islenmistir.!

Bu sahada calisan bilim adamlarinin oncelikle yogun olarak
Sibiryanin u¢ kesimleriyle veya tek yonlit olarak ahalinin etnik

1 Vaynstein S. 1. Vaprost etniceskoy istorii i etnografii tuvinskogo naroda; Va-
silyev V. 1. Problemi formirovaniya severosamodinskix narodnostey; Vdo-
vin L.S. Ocerki etniceskoy istorii koryakov; Gurvic 1. S. Etniceskaya istoriya
severo-vostoka Sibiri; Dolgix B.O. Rodovoy i plemennoy sostav narodov Si-
biri v XVV v. 1960; Potapov L. P. Ocerki po istorii alteytsev, 1948; Etnices-
kiy sostav i proisxojdeniye alteytsev,1969; Simcenko Yu. B. Kultura oxotni-
kov na oleney Severnoy Yevrazii,1976; Smolyak A.V. Etniceskiye protsessi u
narodov Nijnego Amura i Saxalina. Seredine XIX- nacalo XX vv, 1975; Tak-
sami C. M. Osnovniye problem1 etnografii i istorii nivhov, 1975; Tomilov
N.A. Tyurkoyazicnoye naseleniye Zapadno-Sibirskoy ravnini v kontse XVI-
pervoy certverti XIX v, 1981; Xomig¢ L. V. Problem1 etnogeneza i etniceskoy
istorii nentsev, 1976; Etnogenez i etniceskaya istoriya narodov Severa, 1975;
Etniceskaya istoriya narodov Severa, 1982; Yukagiri, 1975 vs.
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yapisiyla ilgilenmis olmalar1 dikkat cekmektedir. Dolayisiyla
XVI-XX. Yuzyil basinda Bat1 ve Dogu Sibiryamnin orta ve giiney
bolgelerinde yasayan halklarin etnik tarihi, birkac istisna disinda,
cok az incelenmis durumdadir. Literattirde Sibiryanin yogun nt-
fuslu bolgelerindeki etnik sureclerin tetkikinin daha az nifuslu
bolgelerdekinin aksine “yeterince detayh iz takip etme imkam ol-
mamasli sebebiyle daha zor oldugu” ileri strilmektedir.”

Halihazirda etnik kaynasma bolgelerindeki halklarin etnik ta-
rihinin tetkiki, bize gore, su faktorlerle tayin edilebilir: 1) Tam
bolgelerin ya da uzun bir zaman dilimindeki belli etnik olusum-
larin etnik tarihinin yeterli sekilde incelenmemesi; 2) Meta-etnik
ve tarihi-etnografik topluluklardaki etno-kulturel stireclerle ilgili
tetkiklerin gerekliligi; 3) Oncelikle etnik tarihin, etnik topluluk-
larin, etnik stireclerin ve kismen etno-kiltiirel stureclerin incelen-
mesi sirasinda bilhassa teoretik ve metodik calismalarin starduaral-
mesi zorunlulugu; 4) Etik topluluklari, butin tarihleri boyunca
ve bugunkt durumlar da dahil olmak tizere, dinamik bir sistem
olarak incelemek icin yapilan arastirmalarin sonuclarinin uygu-
lanma imkani yani etnik tarihin tetkikinde tarihi kopukluklarin
ortadan kaldirilma zorunlulugu.

Oncelikle bilimsel acidan ele aldigimiz etnik tarih, etnografya
ve tarihin bir sentezidir. Bir buitiin olarak, basta etnik topluluk-
lar olmak tuizere tarihi-kultiirel dinamik, onun hedefini olustu-
rur. Tarihi-kulturel topluluklarin olusum, gelisim ve degisim st-
recleri yani etnik ve etno-sosyal strecler ise incelenecek sahay1
olustururlar. Elinizdeki bilimsel calismanin amaci cok yonludur
ve etnik topluluklarin yani etnoslarin, meta-etnik topluluklarin,
etnik gruplarin ve keza etnografik topluluklarin yani etnografik
grup, tarihi-etnografik topluluklarin tarihini icine alir.’

2 Gurvig, Etniceskaya istoriya, s. 4

3 Daha detayh bilgi icin bkz. Tomilov, Obryad: tomskix tatar pri rojdenii de-
tey; O sootnesenii ponyatiy “etnogenez” ve “etniceskaya istoriya”; K voprosu
o sibirsko-tatarskom komponente v sostave culimskix tyurkov; Problemi re-
konstruktsii etniceskoy istorii naseleniya yuga Zapadnoy Sibiri.
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Elinizdeki ¢alismanin konusu, Sibirya'nin Rusya Devleti sinir-
larina katilmasindan XX. Yuzyilin yirmili yillarina kadar Bati Si-
birya ovalarinda yasayan Turk dilli halklarin etnik tarihidir. K.
Marks, herhangi bir tilkenin ahalisinin incelenmesinin ¢neminin
altim cizerken “... tim toplumsal dretim surecinin bir temeli ve
amacl1 vardir’™* diye yazmisti. Etnik streclerin tarihi, tarihi-kualttrel
topluluklarin etnik ve sosyal bir sistem olarak ortaya c¢ikisi, olu-
sumu, gelisimi ve degisiminden ibaret tesekkul tarihi oldugu ka-
dar, etnik olayin sosyo-ekonomik ve politik yonden etkilesim ve
etnik temas tarihidir. Ge¢miste nispeten bagimsiz bir olay sek-
linde kendini gosteren etnik olusumun kendine 6zgu bir var olus
ve sosyo-tarihsel bir olusuma donustigunt de goz ontinde bu-
lundurmak gerekir.

Elinizdeki eserin amac ve cercevesi cizilmis konulari, mevcut
teoretik tespitlerden hareketle belirlenmisti.

Bat Sibirya ovalarinda yasayan Turk dilli halklarin 6nemli
bir kismi, incelendigi donem itibariyle Sibirya Tatarlari tanmim-
lamasiyla ifade edilir. Tamen-Tura, Tobol, Yaskolba (Zabolotye),
Kurdak-Sargat (Tevriz) ve Tara Tatarlari, Barabalar, Tom Tatarla-
rindan daha sonra olusan belli bir grup ve Ob Tatarlar1 bu gruba
girerler. Ayrica devrim oncesine kadar literaturde Culim’ ve Meles
Tatarlan olarak gecen Culim Turkleri de koken olarak bu gruba
dahildir. Tetkik edilen donemde degisik yillarda komsu bolgeler-
den ve Orta Asya’dan kalabalik gruplar (Ozbek, Turkmen, Uygur
vs.) halinde Bat1 Sibirya ovasina muhaceret eden ve burada or-
tak bir ad alan Turk topluluklarindan Buharalilari, keza Kazak,
Karakalpak, Teleiit, Nogay, Baskurt, itil-Ural Tatarlar1 ve Yenisey
Kirgizlarim1 da saymak gerekir.

Bazi Sibirya halklarn esit sekilde incelenmis sayilmaz ve ese-
rin hacmi, “uzun yillar ve pekcok arastirmacinin inat¢1 azmini
gerektiren”® eksikliklerin giderilmesi icin yeterli degildir. Kaydetmek

4  Marks i Engels, t. 12, s. 726

5  Culim nehrinin adi, XVI. Yizyilda Kirgizlar arasinda Iyus idi. Culim adi
daha sonra verilmistir. (Miller, Istoriya Sibiri, 1/314. (cev.)

6  Narod: Sibiri, s. 6-7
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gerekir ki, devrim oncesinde ve hatta 60’l y1llara kadar Sovyet et-
nografya literatiiriinde Sibirya Tatarlarina, Buharalilara (Buharan),
Culim Turklerine, Kazaklara ve 6zelikle Bat1 Sibirya Baskurtla-
rina hic yer verilmedi. Sibirya Tatarlarinin ve Culim Turklerinin
tarih ve kulttrlerinin incelenmeyisi konusu, bir dizi calismalarda
defalarca zikredildi.” Devrime kadar Bat1 Sibirya’daki Turk halk-
larinin etnogenez ve genel olarak etnik sireclerinin 6zel sekilde
incelenmesiyle ilgili hicbir calisma yapilmadiysa da, bazi bilim
adamlar1 tarih calismalar sirasinda, degisik etnik gruplarin eko-
nomik ve kiiltirel durumlarinmi incelerken, bu stirecle dogrudan
iliskisi bulunan bir takim gondermeler ve notlar koydular. Iste
bu notlar, kismen de olsa, su veya bu etnik olusumun bunye-
sine dahil olan etnik unsurlarin izlerini bulmaya yardimeci oldu-
lar. Ornegin N. A. Aristov, guniimiizde dahi bilimsel degerini yi-
tirmeyen® Turk kabileleriyle ilgili calismasinda, arkasindan V. V.
Radloff, Barabalardan ayirarak Bat1 Sibiryali veya Sibiryali Tatar-
lar dedigi Tobol-Irtis Tatarlarimin ortak ozellikler icerdigine isa-
ret ettiler. Aristov’a gore bu Tatarlar “daha ziyade XV ve XVI.
Yiuizyillarda Tobol ve Irtig’a gelenlerin... Nogaylar, Kazaklar ve
keza Maveratinnehir’den gelen ve Buharalilar denilen tacir Sart-
lar ve Taciklerin ve son olarak Ruslar tarafindan fethinden sonra
Sibirya’ya muhaceret eden Kazan Tatarlarinin torunlaridirlar.” 1.
Yuskov ise Tobol-Irtis Tatarlarinin bazi gruplarinin biinyesinde
Mogollarin izlerinin bulundugunu ileri surmiustur.'® N. E Katanov,
Hotan, Nogay, Kara-Kipcak ve Isteklerin Irtis boyunda daha once
yasadiklariyla ilgili tarihi rivayetlerin sagladig1 verilere ve XVI.
Yuzyil sonlarinda buraya Orta Asyali seyhlerin Kazak savascilarla

7 Axatov G.X. Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 12; Valeyev, Nekotoriye certi,
s. 99; Vorovyev, Barabintst, s. 2; Yeremin, Doislamskiye verovaniya, s. 410-
411, Istoriko-etnograficeskiy atlas Sibiri, s. 83, 133, 229, 330; Lvova, Cu-
limskiye tyurki, s. 4-6; Sbolodsky, Itogi i zadaci, s. 29; Tomilov, U tatar
Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 104; Filippov, Cteniya po istorii i ob-
liceniyu muxammedantsva, s. 1; Xramova, Zabolotniye tatari, s. 174 vs.

8  Bibliograficeskiy slovar, 1974, s. 106.

0 Aristov, Zametki ob etniceskom, s. 350.

10 Aristov, Zametki ob etniceskom, § 40, 41.
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birlikte gelisine dayanarak!!, Irtis Tatarlarinin yapisini1 daha da
karmasik hale sokmustur. O donemdeki Zabolotye ve Acayr Ta-
tarlarinin ise Islam dinini kabul eden Ostyaklarin torunlar ol-
dugu ileri saruldua.'

XVIII. Yuzyilda Baraba Tatarlarinin Ostyaklardan yani Ugor-
lardan inme oldugu seklindeki genel kanaat tam tersine dondu ve
Katanov, Barabalarin Tatar oldugunu ve Ostyaklarla bir akraba-
liklar1 bulunmadigin ileri strdu. XIX. Yuzyildaki bilim adamlar
da Barabalarin Turklerin Ugorlarla kaynasmasi sonucunda olus-
mus bir halk oldugunu varsaydilar.””> G. N. Potanin, bu Tatarlar
Turk dilli halklar diinyasina yerlestirerek soyle yazdi: “... onlar,
bir yandan Tom civarinda yasayan Tatarlarin bunyesine karismus,
diger yandansa Altaylarda yasayan gineydogulu Tatarlarla yavas
yavas kaynasmis bir halk gibi gértuntyorlar.”'* N. M. Yadrintsev
de® XIX. Yuzyil sonlarinda Tom nehri civarinda yasayan Tatar-
larin Altayh ve Teletit kokenli olduguna isaret etti. XIX. Yuzyil
baslarinda Sibirya Tatarlarim ti¢c Turk tabakasina ayirdilar: En gec
gelen grubu Kazan Tatarlarinin torunlariyla, daha erken gelenleri
XIII. Yuzyilda cikip gelen Turk grubuyla ve en eskisini de vak-
tiyle orada yasayan yerli halkla iliskilendirdiler.'

Culim Turkleri nispeten baska gozle degerlendirilmisti. Kimi-
leri onlar1 “Tatarlasmis Finler” olarak kabul ettiler ve koken ola-
rak simdiki Hakas Turkleriyle akraba gorduler; kimileri Teletit-
lerle, Yenisey’li'” Ketler ve Samoyedlerle kaynasmis bir halk olarak
kabul ettiler.'® Radloff, Culim’in orta akimlarinda yasayan halkin

11 Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 20-21.

12 Spisok naselennix mest po svedeniyam 1868-1869 gg., 1871, s. CLVII; Per-
vaya vseobscaya perepis’ naseleniya..., 1905, s. XXXIV.

13 Aristov, Zametki ob etniceskom, s. 349.

14 Potanin, Baraba, s. 100.

15 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 17.

16  Necto o Sibiri i narodax..., 1806, s. 85.

17  Yenisey’in daha onceki ad1 Pekem (Bey Hem) idi. (Katanov) (cev.)

18 Bu konuyla ilgili gorusler icin bkz. Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo
uyezda, s. 38-39.
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buraya XVI. Yiizyil sonlariyla XVII. Yuzyil baslarinda irtus ve To-
bol sahillerinden gelen Tatarlardan olustugunu dustndu. Ayrica
Culim sahillerine gelen Barabalarin, Tobol-Irtis Tatarlarinin ve
Teletitlerin kismen Turk dilli yerli orman halklariyla, kismen de
Arinlarla ve akrabalariyla kaynasmis oldugunu ileri sturdu.'

Genel olarak diyebiliriz ki, bu donemde cogu maddi malze-
melerle teyit edilmeyen bir ¢cok htuktim, mevcut antropolojik ve
arkeolojik verileri ustunkoru kullanmis, cogunlukla tek yanlh
gorusleri 6ne cikarmis ve etnogenezin diyalektik seyrini butu-
niyle gormezden gelmistir. Turklerin Sibirya yadigarlaryla il-
gili arkeolojik calismalar hentuz olusum asamasindaydi* ve buna
ragmen arastirmaciya su veya bu etnik grubun kokeni hakkinda
gors ileri sirmesine imkan veren hatir1 sayilir 6lctide malzeme
elde edilmisti.

Devrim oncesine kadar Tatar gruplarim taksim ederek, onla-
rin ortak yonleri ve birbirleriyle olan iliskilerini degerlendirme
meselesi yazarlarin ilgi alan1 haline gelmisti. Esasen XVII-XVIII.
Yuzyillara ait Rus belgelerinde ve Sibirya vakayinamelerinde ken-
dilerinden 6nce bu konularla ilgili herhangi bir sarta mebni ol-
mayan boluk porcuk bilgiler var ise de, XVIII. Yuzyilda ilk 6nce
tarih¢i G.E Miller ve 1. Y. Fiser s6z konusu sorularla ilgilendi-
ler. Bu iki tarihgi, calismalarinda Sibirya Tatarlarin1 XVII. Yuzyil
itibariyle Ttimen, Tobol, Isim, Baraba, Cat Tatarlar olarak grup-
landirdilar ve hepsine ortak bir isim verdiler: Sibirya Tatarlari.*
Hemen belirtelim ki, XVIIL. Yuzyilda ve XIX. Yuzyil baslarinda
Tatar kelimesi Rusyada cogu kez “Turk” anlaminda kullanil-
mis, yani kelime Turk kokenli ve Turk dilli halklar1 ve gruplar

19 Radloff, Aus Sibirien, s. 211.

20 Znamensky, 1879-1880, Kuznetsov 1., Istoriceskiye aktt XVII stoletiya; Otcet
erxeologiceskoy.., 1891; 1900; Radloff, Aus Sibirien; Tal'gren, Katalog kol-
lektsii M. S. Znamenskogo..; Cugunov, Drevniye kladbisca bliz Tomska “To-
yanov gorodok”; Starinniye tatarski sledi.. vs.

21 Miller, Istoriya Sibiri, /183, 197; Fiser N. Y. O narode i imeni tatarskom..,
s. 6,51,93, 95, 188.
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gostermek icin istimal edilmistir. Keza Tatar sozcugu belli bir do-
nem Sibirya’da Altayli, Sor, Hakas ve Culim Turkleri, hatta Ket
dilli giineyli topluluklar, Buretler, hatta ve hatta bazen Kazaklar
icin de kullanilmistir.?> Bu kelime, Sibirya disinda Azerbaycanli-
lar, Cecenler, Osetler, Dagistanlilar, Kirnmhlar, Astrahanhlar, Ka-
zan Tatarlar vs. icin de kullanildi.>

I. G. Georgi, Sibiryamin orta seridindeki Turk topluluklarini
su sekilde gruplandirmistir: Tura, Tobol, Tom, Ob, Culim Tatar-
lar1, Barabalar, Buharalilar ve Teletutler. P. A. Slovtsov ise Ttimen,
Yalutor, Tobol, Baraba ve Yukar1 Tom Tatarlar1 seklinde taksim
etmis, ayrica Tom, Baraba, Tara ve Tobol lehceleri oldugunu ileri
surmustur.>*

V. V. Radloff, XIX. Yuzyilin ikinci yarisinda Sibirya Tatarlari-
nin tim lehcelerini kaydetmis, dille ilgili malzemeleri dort gruba
ayirmis, bunlar da Baraba, Tara, Tobol ve Tumen Tatar lehce-
leri olarak gostermis, ayrica bunlara Yalutor Tatarlarinin lehce-
sinin de ilave edilebilecegini belirtmistir.>> Ayni Radloff, bir sture
sonra Baraba (Barabin) lehcesini Sibirya Tatarlar dil ailesinden
ayirarak Dogu Turkleri dil grubuna (Altay dil ailesine) dahil et-
mis, geri kalan tc lehceyi (Tobol, Tumen ve Tara lehcelerini) ise
dogrudan Bat (Kipcak) Turk dil ailesiyle baglantili olan Irtis leh-
celeri arasina almistir.?® Tatarlarin bu sekilde Baraba, Tara, Tu-
men, Tobol ve hatta Tom Tatarlar1 olarak taksimi, o donemin te-
mel kaynaklarina*” ve N. M. Yadrintsev'in umumi calismalarina
da yansimistir. Radloffun Sibirya Tatarlarinin lehceleriyle ilgili
bu tasnifi, s6z konusu lehce cercevesinin daha net bir sekilde
taksimine yol acmistir. Esasen baslangicta belli Tatar gruplarinin

22 Zinner, Izvestiya svedskix, s. 25; Narodi Sibiri, s. 329, 493, 776; Istoriko-
etnograficeskiy atlas Sibiri, s. 9; DAI, c. X, 1867, s. 379.

23 Gimadi, Ob upotreblenii nazvaniya “tatar1”, s. 116.

24 Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri, kn. 2, s. 69.

25 Radlov, Etniceskiy obzor, s. XI-XII.

26  Radlov, Obraztst narodnoy literaturi, s. 286-287.

27  Jivopisyana Rossiya, 1884; Rossiya, 1907; Ritter, Zemlevedeniye Azii.
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konustuklar: dillerden degil, etnik bir toplulugun lehcelerinden
soz edilmeye baslandi. Radloff, Culim Turklerine de Tatar adini
verdi ve onlar tg¢ kabileye ayirdi: Kesik [Kesek], Kierik ve asil
Culim Tatarlar1.?® Sibirya bolgelerinden olmayan Buharali, Kazak
ve diger gruplarin ise devrime kadar etnik tasnife tabi tutma de-
nemesi dahi yapilmadi.

Devrimden once Sibirya Tatarlarinin sekillenisi hakkinda dogru-
dan dogruya kimse hicbir sey yazmadi ve hatta onlardan yalnizca
“halk” diye bahsedildi. Ornegin G. E Miller, onlardan “Sibirya'nin
en onde gelen halki” diye soz etti.?® Bilim adamlarinin ve XVIII-
XIX. Yuzyil seyyahlarinin bir cok eserinde Sibirya Tatarlarinin
bazi gruplarinin olusumu, lehceleri, kiltirleri ve hayat tarzla-
riyla ilgili ana cizgiler hakkinda cesitli bilgiler yer almaktadir.?
Bu baglamda Miller'in Cat ve Eustalarin® diliyle ilgili not duse-
rek, bu iki grubun Etustalarda daha bariz sekilde kendini gosteren
dilinin benzerliginden bahsetmesi ve “Cat Tatarlariyla ayni boy-
dan ve aynm dindendirler” demesi enteresandir.’? I. G. Georgi’'nin
degisik Sibirya Tatar gruplar1 arasinda énemli 6lctide benzerlik-
ler bulundugunun altini ¢izmesi bizim icin ¢énemlidir. Ornegin
Georgi, en dogu grubu Tom Tatarlariyla ilgili olarak “Onlar To-
bol Tatarlarina benzerler ve onlarin Tobol Tatarlar1 ve Turalilarla
ayn1 ordadan olduklarini kabul etmek gerekir” demektedir.** Eski

28 Radlov, Etniceskiy obzor, s. 9.

29  Miller, Istoriya Sibiri, 1/169.

30 Miller, Istoriya Sibiri, 1/170; Fiser N. Y. O narode i imni tatarskom...; Strah-
lenberg, Das nord-und ostliche teil von Europa und Asia; Georgi, Opisaniye
vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov; Scerlov, 1883; Oksenoyv,
Sibirskoye tsartvo do epoxi Yermaka; Andriyevig, ¢. 1, 2, Istoriya Sibiri; Yad-
rintsev, Nacalo osedlosti, 1891 vb.

31 Eusta, kitapta bugtinku sekli “Eustin” olarak yazilmistir. Fakat Miller, Si-
birya Tarihi adli eserinin 312. sayfasinda kelimenin ashinin Eusta oldu-
gunu belirtmektedir (cev.)

32 M. A. Abdrahmanov, K voprosu zakonomernostyax dialektno-yazikovogo
smeseniya, s. 20’deki notuna atfen.

33 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
28.
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gelenek, gorenek ve giysileri muhafaza eden Tom Tatarlariyla To-
bol Tatarlar arasindaki benzerlige XX. Ytizyil baslarinda P. M. Go-
lobacyev de isaret etmektedir.**

Diger yandan, gorundugua kadariyla, hentiz XVII. Yuzyildan
itibaren Sibirya Tatarlarinin degisik bagimsiz etnik olusumlara
bolundukleri seklinde bir goriis ortaya ¢cikmistir. Ornegin Lavr
Kiev-Pecora kutuphanelerindeki elyazmalarinda verilen bilgilerde
XVIL. Ytuzyil sonlar ile XVIIIL. Yuizyil baslarinda Sibirya Tatarlari-
nin yani sira Barabalardan munferiden bahsedilmektedir.” Sibirya
Tatarlar arasindaki etnik ortak yonlerle ilgili benzeri bir deger-
lendirme 1860 yili baslarinda I. Yuskov tarafindan da yapilmistir.
Yuskov, Ruslardan onceki donem icin soyle der: “Sibirya Tatar-
lar... butun olarak mustakil, birbirinden bagimsiz bir halk ha-
linde ortaya ¢ikmamis, yalnizca degisik kabilelere istinaden farkli
ordalara bolunmuiislerdir... Tek kokenden olduklar icin kendi
aralarinda ortak yonleri vardi.” Ayni yazar sozlerini strdurerek
“XVII. Yuzy1l baslarinda Rus yerlesim birimlerinin artmasi karsi-
sinda Tatar kabileleri de sanki ge¢miste aralarinda hi¢ ortak baglar
yokmus gibi farkhi gruplara bolunduler..”* Yu. A. Gagemeyster'in
Tatar adinin Sibirya halklarina (Sibirya Tatarlar da dahil) ait ol-
madig1 seklindeki kaydi,’” aklimiza XIX. Yuzyilin ikinci yarisina
kadar bu etnonimin Sibirya Tatarlarinin ortak adi olarak yaygin
sekilde kullanmilmadig: ihtimalini getirmektedir.

Bilim adamlarinin Sibirya'nin yerli Tatar gruplarimin Itil-Ural
civarindan gelen Tatarlar ve Buharalilarla kaynasma stireci hak-
kinda verdikleri bilgiler de dikkat cekicidir. N. M. Yadrintsev’in
dedigi gibi’® sehirlerde bu sure¢ genellikle Sibiryanin yerli Ta-
tarlarinin Bat1 Sibirya’ya muhaceret eden onemli olcudeki kala-
balik nufuslar karsisinda erimesine yol acmistir. Halbuki S. K.

34  Golobacyeyv, Sibir’, s. 46.

35 Arxiv NB TGU, fond Potanina, § 11157.

36 Yuskov, Sibirskiye tatari. 235, 274.

37 Gagemeyster, Statisticeskoye obozreniye Sibiri, s. 8.
38 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 117.
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Patkanov'un isaret ettigi gibi, koylerde Rusya'nin degisik yerle-
rinden gelen Tatarlar yerli Sibiryali Tatarlar tarafindan asimile
edilmistir. Buharalilara gelince, XIX. Yuzyil ve XX. Yuzyil bas-
larinda yasayan tiim yazarlarin ortak gorusti, onlarin yogun asi-
milasyon strecinde Sibiryali Tatarlar tarafindan asimile edildik-
leri, Buharalilarin etnik adlarin1 muhafaza etmekle birlikte ana
dillerini, pek cok kilturel 6zelliklerini ve kendilerine 6zgu ha-
yat tarzlarimi kaybettikleri seklindedir.’”

Pekcok arastirmaci, Sibirya Tatarlarinin kulttr ve hayat tarzla-
rin1 anlatirken, bunlarin Kazan Tatarlarinin kultir ve hayat tarz-
lartyla benzerlik arzettiginin altin1 ¢izmistir.* Halbuki cesitli ca-
lismalarda Sibirya Tatarlarinin etnografisiyle ilgili olarak ortaya
konulan pekcok kesin veri, onlarin yeterinden fazla kendilerine
ozgu uretim, kultar ve hayat tarzlarn oldugunu ortaya koymak-
tadir. S6z konusu yazarlar, bu konuda devrim 6ncesi donemde
Sibirya, Itil ve Ural civart Tatarlarimin kiltiar ve hayat tarzlari-
nin gelisiminin bu yonde bir yakinlasmaya yol actigini ileri sir-
mektedirler.

XVIIIL. Yuzyil ve XX. Yuzyil basindaki yazarlarin eserlerinde,
Rus ahalinin de Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk dilli halk: etkile-
mesinden, degisik diller konusan bu gruplarin birbirine yakin-
lasma stireci, Ruslarin Tatarlarin ve Culim Turklerinin bir kisminm
asimile etme sureci ve iki dillilik stirecinden de.. bahsedilmistir.*
Culim Turkleriyle ilgili olarak da onlarin etno-kultirel ve etno-
lengtistik gelisiminde dikkat cekici olcude degisimler gecirdikle-
rini gosteren gozlemler zikredilmis, fakat bunlarin degerlendirmesi

39  Necto o Sibiri i narodax..., 1806, s. 98; Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 34,
41; Rossiya, 1907, s. 269; Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 118 vd.

40  Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 28;
Pallas, Putesestviye po raznim provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 423;
Rossiya, t. 16, s. 269.

41  Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix, s. 25, 143; Golovacyev, Sibir’, s. 2-3;
K voprosu o tyurksko-ugorskix kontaktov, s. 46; Yelnitsky, Inorodtst Sibiri,
s. 89, 95; Tatar1 Zapadnoy Sibiri, s. 644-645; Falk, Zapiski putesestviya, s.
347, 408 vb.
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genel olarak ve cogunlukla hayli kategorik bir sekilde verilmis-
tir. Baz1 yazarlar hayal mahstla hikamler ileri stirerek Culimli-
larin kendi dillerini unuttuklarini, hayat tarzlarinin Ruslarinkin-
den hemen hemen hic farki kalmadigini, Rus dili ve geleneklerini
benimseyerek dunya sartlarina adapte olma yoluna girdiklerini
ileri surmuslerdir.*

Haneberdus, avcilik ve balik¢ilik yahut gocebelik ve yar1 go-
cebelikten yerlesik hayata gecis, taklit edilen Rus kualtir unsur-
lar1 ve Ruscanin bariz hakimiyeti “Ruslasma” olarak degerlen-
dirilmis* ve is etnik hafizanin degisimine kadar varmadan, Rus
dili, Rus kultara ve hayat tarzinin etkisi killi asimilasyon olarak
degerlendirilmistir. K. Golodnikov'un* verilerinden faydalanan
N. M. Yadrintsev, hakl1 olarak bu konuda acele huktum verilme-
mesi hususunda uyarida bulunmus ve soyle demisti: “Hiristiyan-
liga gecmeleri halinde dahi Tatarlar etnik duygularini ve dillerini
hi¢ de kisa stirede kaybetmiyorlardi.”® S. K. Patkanov, Tobolsk
eyaletindeki Musltman Tatarlarin dillerini muhafaza etmelerine
karsilik, Tomsk eyaletindeki pagan ve Ortodoks Tturklerin ana
dillerini 6nemli 6lcude kaybetmelerini 6rnek gostererek,* etnik
sureclerde dinin roltine isaret etmistir. Genel olarak bakildiginda,
XIX. Yuzyil sonlari ile XX. Yuzyil baslarinda Bat1 Sibirya Rusla-
rindan bir farklar kalmayan Sibirya Tatarlarinin ve Culim Turk-
lerinin butuntuyle “Ruslastiklar1” gorust hakimdi.

Bir dizi gozlem ve ileri surtlen kanaatlere ragmen devrimden
onceki yazarlar, galiba XIX. Yuzyil ve XX. Yuzyil baslarinda dahi
haklarinda tam bir etnografik calisma yapilmayan Bat1 Sibirya va-
dilerindeki Turk dilli ahaliyle yapilan yarim yamalak tanismalarin

42 P, Inorodceskiye ulust, s. 188; Vambery, Das Tiirkenvolk.., s. 101; Poyezdka
preosviyascennogo Makariya, 1886, s. 329; Spiski naselennix mest..., 1868,
s. XXXI1V; Kostrov, Kaiinskaya Baraba, s. 85.

43  Ritter, Zemlevedeniye Azii, s. 556; Reklyu, Zemlya i lyudi, s. 519; Rossiya,
1907, s. 249, 271; Golovagyey, Sibir’, s. 46-47.

44 Golodnikov, Tobolskaya guberniya, s. 22.

45  Yadrintsev, Sibirskiye inorodtsi, s. 26.

46 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 136-137.
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sonuclaryla ilgili bir dizi goris ileri surduler. (I. Yuskov ve A.A.
Yarilov'un calismalarini istisna tutmak gerekir). Sibirya Tatarlariyla
ilgili baz1 calismalarda, Turk topluluklarini mevcut etnik ortak
ozelliklerle ilgisi olmayan Sibiryali topluluklarla 6zdeslestirmeye
devam ettiler. Sibirya Tatarlarimin Itil-Ural civarindaki Tatarlarla
olan dil ve kilturel yakinlik orani bariz bir sekilde abartilmisti ve
bu durum Sibirya Tatarlarinin kulturleri ve hayat tarzlarinin et-
nik ozellikler icerdiginin inkarina yol acti. Diger yandan Sibirya
Tatarlar1 ve Culim Turklerinin etnik bazda kendilerine 6zgu ilis-
kileriyle ilgili pesin hukum, onlar1 Rus ahaliden farkli gormeyen
bilim adamlarinin kafasindan da silindi.

Sovyetler doneminde diger baska halklar ve etnik topluluklar
hakkinda yapilan calismalar gibi, Bat1 Sibirya ovalarinda yasayan
Turk dilli ahaliyle ilgili etnografik calismalar da yapildi. 1920’lerde
P. G. Ivanov’'un Tomsk Tatarlari, Culim Turkleri ve genel olarak
Sibirya’daki Tiurkler hakkindaki makaleleri yayinlandi. 1937°de 1.
I. Avdeyev ve 1. P. Strukova'min “Tobolskiye ve tyumenskiye tatari
(istoriko-etnograficeskiy ocerk)™
land1. 1940 yilimin ikinci yarisinda ve 1950nin birinci yariminda

adli kucuk bir makalesi yayin-

V. V. Hramova Sibirya Tatarlariyla ilgili bir dizi makale yayinlada.
A. P. Dulzon, 1950 yilinda Culim Turklerinin kullandiklar tak-
vim sistemiyle ilgili bir makale nesretti. 1959’da P. 1. Karalkin
Tumen ve Tobol Tatarlariyla ilgili etnografik malzeme toplamak
icin bir tren yolculuguna cikti. Fakat Sibirya Tatarlarinin etnog-
rafyasiyla ilgili 6zel calismalar 1961’de “Istoriko-etnograficeskom
atlase Sibiri”* adiyla yaymlanmisti.

1960’11 yillarin Sibirya Tatarlar1 ve Culim Turkleri hakkinda
en yogun arastirmalarin yapildig: yillar oldugu soylenebilir. ET.
Valeyev’in Sibiryali Buharallarin tarih ve etnografyasiyla ilgili
arastirmalar bir dizi makale halinde yayinlandi. Aym yazar, Si-
birya Tatarlarinin en kalabalik grubunu olusturan Tobol-Irtis Ta-
tarlariyla ilgili bir calismaya daha imza att1 ve bunlar1 1970’lerde

47 Tobol ve Tumen Tatarlar1 (Tarih-Etnografya Denemesi).
48 Sibirya'nin Tarih ve Etnografya Atlas.
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makaleler halinde yayinladi. 1980’de ise bunu monografiler takip
etti. Yine 1960'in ikinci yarisindan itibaren Tomsk Universitesinin
isbirligiyle Bat Sibirya’daki Turk dilli halklar (Sibirya ve Itil ci-
var1 Tatarlar1, Culim Turkleri vd..) arasinda etnografik calismalar
yapildi. 1974°den sonra ise Omsk Universitesinde gorevli etnog-
raflarin baslattiklar1 benzeri ¢calismalar sonucunda Sibirya Tatar-
larinin degisik etnografik meseleleriyle ilgili Omsk ve Tomsk tni-
versitelerindeki bilim adamlarinin bir dizi makale ve monografileri
gun 1s1g1na ¢ikti. Son yillarda Sibirya Tatarlari, Telettler ve Bati
Sibirya Kazaklarinin tarih ve etnografyasiyla AN SSSR Etnografya
Enstitiisu, Leningrad, Moskova, Kazan ve Novosibirsk tniversi-
teleri, Omsk ve Tobolsk pedagoji enstittileriyle bazi muzelerin
bir dizi arastirmalar1 yayinlandi. Baskurdistanli bilim adamlari-
nin eserleri sayesinde Ural otesi Baskurtlarinin etnografyasi, Si-
birya Tatarlarinin etnik tarihi ve Turk halklariin ortacag ve ye-
nicag boyunca Kuzey Avrasya bozkirlariyla olan baglariyla ilgili
pek cok konu aydinhga kavusturulmustu.®

Son zamanlarda Bati Sibirya'nin giney ve orta seridindeki
Turk dilli halklarin etnografik strecleriyle ilgili calismalar ol-
dukca dikkat cekti. Sovyetler doneminde ise bazi Turk dilli halk-
larin antropolojisi ve yine Bati Sibirya'nin orta seridindeki Turk
kitabeleriyle ilgili arkeolojik 6zel calismalar gun 1s181na cika. E
T. Baleyev, M. M. Gromiko, A. P. Dulzon, E. L. Lvova, O. B. Na-
umova, Z. D. Titova, Yu. B. Simcenko, D. G. Tumasyeva gibi bi-
lim adamlarinin degisik halklarin etnik yapi, yerlesim birimleri
ve nufuslarla ilgili calismalar1 yayinlandi. Yine savas sonrasi yil-
larda Sibirya Tatarlari, Sibiryali Buharalilar ve Culim Turklerinin
dilleri konusu Tomsk, Leningrad, Kazan ve Ufali bilim adamlar
taralindan hummali bir sekilde incelenmeye baslandi.

Sibirya Tatarlar1 ve Culim Turklerinin degisik gruplarinin ko-
kenlerinin incelenmesi konusunda son birkac on yilda 6nemli

49  Bunlardan Kuzeyev'in bir calismas: Itil-Ural Tiirkleri adiyla Selenge Yayin-
lar1 arasinda cikmasur. (cev.)
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sonuclar alindi. Bu konuyla ilgili en 6énemli sonuclardan biri, su
veya bu grubun cok unsurlu etnik yapisimi inceleyen bilimsel
calismalar olmustur. Ornegin Culim Ttrklerinin etnogenez me-
selesiyle ilgili olarak A. P. Dulzon, E. L. Lvova, L. P. Potapov ve
diger arastirmacilarin calismalar1 sayesinde artik Ket, Samodin,
Kidan, Tele-Uygur, Sibirya Tatarlar1 ve diger unsurlarin birbirle-
rinden ayrilmas1 konusu halledilmis oldu.

Simdilerde Sibirya Tatarlarinin etnik olusumu konusunda en
onemli muamma, Ugor, Samodin, Turk ve kismen Mogol kabile
ve topluluklarinin kaynasma stireci gibi gortniyor. Ugor unsu-
runun Tobol-Irtis ve Baraba Tatarlarinin etnik olusumuna katkisi
konusunda Rus bilim adamlarinin gorusleri birbirini tutmamak-
tadir. Ornegin V. G. Kartsov, hentiz 1930’larda Ugorlarin Tobol-
Irtis boylarindaki Turklerle kaynasmasinin XIII-XIV. Yuzyil bo-
yunca devam ettigini yazmisti. B. O. Dolgih ise 1960 yilinda Tura
kazasinda yasayan insanlarin XVII. Yuzyilda Tatar etkisine ma-
ruz kalan Vogul (Mansa)lardan olustugunu belirtmis ve Tobolsk
kazasiin guineyinde Tatarlarin, kuzeyinde de Vogul ve Ostyakla-
rin yasadiklarini belirtmisti. Baska bilim adamlar1 da Kipcaklarla
birlikte asimile edilen Ugorlarin Bat1 Sibirya Tatarlarinin tesek-
kulinde temel komponent olduklarini ileri surduler.”

Arkeolojik veriler, I. Binyilda Ob-Irtis havzasinda, I1. Binyilin
ilk yuzyillarinda (XIII. Yiuzyila kadar) ise bircok bolgede yerli aha-
linin Ugorlardan olustugunu gostermektedir.’’ G.E Debets ve T.
A. Trofimova'nin eserlerindeki antropolojik veriler de tamamiyla
Tobol ve Baraba Tatarlarinin Hantlar ve Mansalarla 1rki yonden
bir benzerlik arzettiklerini ortaya koymaktadir.’* Dilbilimciler de
kismen Fin-Ugor kabilelerinin Tobol-Irtis havzasim etkiledikleri

50 Hramova, 1956, s. 474; Boyarsinova, Zapadnaya Sibir’, s. 28 vd.

51 Mogil'nikov, Naseleniye yujnoy casti lesnoy polosi Zapadnoy Sibiri, s. 12;
Viktorova, Pamyatniki lesnogo Zaural’ya, Cagayva, Osnovniye problemi is-
torii Omskogo Priirtis’ya, s. 192 vd.

52 Debets, Trofimova, Zapadnosibirskaya ekspeditsiya 1937 g.; Trofimova,
Tobol’skiye i barabinskiye tatari, s. 209.
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kanaatindeler, ama baz1 fonetik benzerlikler disinda lengiistik
veriler ortaya koyamadilar.”

Tura Tatarlarinin btinyesinde 6nemli 6lctide yerli Mansa un-
surunun karistigl genel kabul gormus bir vakia olarak dusunt-
lebilir. Tobol-Irtis Tatarlarinin diger gruplarina gelince, onlardaki
Ugor unsurunun orani net olarak acikliga kavusturulmus degil.
Galiba kuzeyli Barabalarin kultarantn Hantlarin kultirine yakin
oldugunu ve bu gruplarin biinyesine Tturklestirilen Ugorlarin da
kismen katildigini belirten gortusu kabul etmek gerekiyor.

En dikkat cekici konu ise, Samodin kabilelerinin Sibirya Ta-
tarlarimin sekillenisine yaptiklari katki meselesidir. Tabii ki bu-
rada soz konusu olan Tomsk Tatarlaridir. Son yirmi otuz yilda A.
P. Dulzon, Z. Ya. Boyarsinova ve bazi arastirmacilarin Tomsk Ta-
tarlarinin gocebe Turklerin yogun etkisine maruz kalan yerli Sa-
modinler oldugu seklindeki gortisu ortaya atilmis ve destek gor-
mustur. Demek ki, burada guicla bir Turklestirme olay1 yasanmis.
Bilim adamlari, Turklerin dogrudan Tom ve Culim civarna yo-
nelmis ve burada Ket ve Samoyedlerle karismis olabileceklerini
yazmaktadirlar. Segar Karagaslar (Tomsk grubunun Ob Tatarlari
bunyesinde yer alirlar) hakkinda da Turklesme stirecine maruz
kalan yerli Samoyedler oldugu soylenmisti. Bu gorus N. V. Lu-
kina ve G. I Pelih tarafindan cok abartili bulunmustur. Bir stre
sonra G. 1. Pelih, Tomsk Karagaslarinin Sayan Karagaslarimin da
dahil oldugu Karagas toplulugunun bakiyelerinden biri oldugu-
nun gorusinu ileri sirmustur.”

V. A. Mogilnikov’a> gore Tomsk Tatarlar1 XV-XVI. Yuzyil-
larda kendilerini Turklesmis Samoyedler olarak takdim etmek-
teydiler. V. 1. Vasilyev ve B. O. Dolgih de onlarin bir kisminin
Nenets’lerin biinyesine karismis olan gtineyli Samoyedler olduk-

53 Axatov, Vistupleniye, s. 107.

54  Pelix, Projisxojdeniye sel’kupov, s. 238-57.

55 Mogil'nikov, Naseleniye yujnoy casti lesnoy polost Zapadnoy Sibiri, s.
12-14.
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lar1 kanaatindedirler.”® Kald1 ki arkeologlar tarafindan ele geciri-
len belgeler de Tom nehri havzasindaki ahalinin Turklesmesinin
Turklerle Samoyedlerin giicla bir kaynasma doneminin ardindan
gerceklestigini gostermektedir. Tom ve Culim civarindaki XVI-
XVII. Yuzyillara ait yadigarlar ve bilhassa mezarlar Ostyak me-
zarlarindan bariz cizgilerle ayrilmaktadir.’’

Diger yandan, son zamanlarda bazi arastirmacilar dikkatlerini
Samoyed unsurunun bazi Tobol-Irtis ve Baraba Tatar gruplarinin
olusumuna yaptiklar: katki meselesine yogunlastirmaktadirlar.
Hentiz 1930’larda 1. I. Abdeyev Samoyed kabilelerinin ilk sacil-
diklar bolgenin ancak XI-XII. Ytuzyillarda Nenetsleri kuzeye iten
Ob Ugorlarinin ezeli topraklarinda bulundugunu diastnmustu. Bir
stuire once ise G. 1. Yeremin (1972, s. 409-439), Avdeyev'in varsa-
yimini destekleyerek ve bazi tarihi bilgilere dayanarak, Samoyed-
Ugor goctuntin gerceklestigi “huzursuz bolge’nin genisligini or-
taya koymustur. Onlarin Zabolotye Tatarlaryla ilgili olarak ortaya
koyduklar1 etnografik malzemeler Nenets kultart hakkinda ol-
dukca kesin baz1 sonuclar1 gtn 1s181na ¢ikarmaktadr.

Sozit edilen arkeologlar, bazi bilim adamlarinin®® Orta Irtis
bolgesinde degisik zamanlarda genellikle Samoyedlerle baglantilh
kulturel isaretlerin varligindan bahsetmesine imkan tanmimistr. T.
A. Trofimova'min Tobol Tatarlarinda kendisinin “Culimli” dedigi
Nenetslerde, Selkuplarda (yani Samoyedlerde) ve diger Samoyed
gruplarinda da bilinen ikinci kusak antropolojik tipe rastlamis ol-

56 Vasilyevic, K probleme etnogeneza, s. 165-167; Dolgix, Ocerki po etnices-
koy, s. 234-235

57  Sulyev, Mogil’nik “Relka” i pozdnie arxeologiceskiye pamyatniki Sredney Obi,
s. 195-196.

58 Cernetsov, Opit videleniya etnokulturnix arealov.., s. 117; Kosaryey,
Etnokul’turniye arealt Zapadnoy Sibiri v bronzovom veke, s. 70; Drevniye
kul’turt Tomsko-Narimskogo Priob’ya, s. 155; Mogil'nikov, Periodizatsiya
kul’tur epoxi jeleza Srednego Priirtis’ya, s. 137-138; Xlobistin, O rasselenii
predkom samodiyskix narodov, s. 133-34; Cagayva, Osnovniye problemi is-
torii Omskogo Priirtis’ya, s. 192 vd.
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mas1 dikkat cekicidir.*® Ozellikle Samoyed etnik unsurunun Bati
ve Orta Sibirya halklarinin btinyesine dahil olmas1 meselesiyle ug-
rasan V. 1. Vasilyev, simdi dikkat cekici sonuclar almaktadir.®° V. A.
Tugolukov'un Irtis Tatarlarinin Tunguslarla yakin temaslariyla il-
gili olarak yakin zamanlarda ulastig1 sonu¢ da dikkat cekicidir.®!

Sovyet bilim adamlari, Culim ve Sibirya Tatarlar1 bunyesin-
deki Turk unsurlarinin tetkikinde bazi sonuclara ulastilar. Orne-
gin son zamanlarda bazi arastirmacilar Kipcaklarin Sibirya Tatar-
larinin olusumuna katilan yegane Turk unsuru oldugunu stupheli
gorduklerini ileri sirmeye basladilar.®* Sibirya Tatarlarinin lehce-
lerinde eski Turklerin dillerinin izlerine,® yine Sibirya Tatarlari-
nin kaltarinde bazi eski unsurlara rastlamalari® ve arkeologlarin
Orta Ob ve Irus civarindaki ahalinin daha erken Turklesme tarih-
lerini ortaya cikarmalar1,® bu supheyi kuvvetlendirmektedir.

Arkeolog ve tarihcilerin kanaatine gore Turklesme streci de-
gisik bolgelerde farklh tarihlerde baslamistir. Bir gortuse gore he-
niz Turk Hakanligimin [Gokturkler'in] hakimiyet doneminde
Turklerin Bat1 Sibiryanin ormanlik kesimine dogru hareket-
lendikleri gozlemlenmistir.®® V. A. Mogilnikov’a gore, hentuz VI.
Yuzyilda Turkler Ob nehrinin yukar1 akimlarina sacilmaya bas-

59 Trofimova, Tobolskiye i barabinskiye tatari, s. 206-207.

60 Vasilyev, Problemi formirovaniya severosamodinskix narodnostey, s. 29-42;
1980, s. 165-166; K voprosu ob etniceskoy prinadlejnosti, s. 134-137.

61 Tugolukov, Tungus: sredi tatar..., s. 169-170.

62 Bulatov, Vistupleniye na sovyescaniye, s. 115; Gimadi, Vistupleniye na sov-
yescanii, s. 122; Yeremin, Doislamskiye verovaniya, s. 419-424 vd.

63 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 17-18, 26, 64; 1964, s. 34; Dmit-
riyeva, Yazik barabanskix tatar i altayskaya yazikovaya osbcnost’, s. 116-
118; Isxakova, Drevnetyurskiye elementi, s. 36-39 vd.

64 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 104-218; Titova, Etnografiya tyurko-
yazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 200; Bogomolov, Traditsii i no-
vatsii v ornamente sibirskix tarar, s. 85; Sobolyev, Ornament v etnografo-
arxeologiceskom, s. 129-121 vs.

65 Mogil'nikov, Periodizatsiya kultur epoxi jeleza Srednego Priirtis’ya, s. 138;
Nacala tyurkizatsii naseleniya Pritomya i Srednego Priob’ya, s. 82.

66 Boyarsinova, Zapadnaya Sibir nakanune prisoyedineniya k Rossii.
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lamislar, VII-VIIL. Yuzyillarda Culim’'in agzina kadar bolge bo-
yunca daha kuzeye sokulmuslar, IX-X. Yuzyillarda ise Tom ve
Ob civarindaki ormanlik bolgeye nufuz etmeyi sturdarmusler-
dir. Turklerin Tom ve Baraba civarina sokulmalar1 gtineyden —
Altay ve Orta Asya’dan — ve dogudan yani Minusin ¢canagindan
gerceklesmistir.®” V. A. Dremov, Tom-Ob civarindaki halklara I.
Binyil sonlarinda gtiney kokenli antropolojik tipin geldigine dair
isaretler bulmus ve bu isaretleri Turklerin Guney Sibirya’dan so-
kulmalariyla iliskilendirmistir.*®

Turklerin Baraba bozkirlarina VII-VIII. Yuzyillarda sokulmaya
basladiklari, bu goctn II. Binyilda ve bilhassa XIII. Ytizyilda hiz-
landig1 anlasilmaktadir.®® irtis nehrinin ormanlik bolgelerine ge-
lince, Turk kabilelerinin buraya muhaceretleri takriben II. Binyil
baslarinda veya birazcik sonra baslamistir. Tobol ve Baraba Tatar-
larinin atalariin muhaceretlerinin giineydogudan basladigina, bu
Tatar gruplar1 arasinda Guiney Sibirya antropolojik tipine (ikinci
kusak) rastlanmasi ve bazi Altay gruplari ve Kazaklardaki unsura
olan morfolojik yakinlik da sahitlik etmektedir.”

Son yillarda Sibirya Tatarlarimin koken olarak Kipcaklardan
daha eski olduklar: ve sacildiklar1 bolgelerin de muhtemelen daha
once Orhon ve Talas kitabelerinin yazildig1 donemdeki Turkler
tarafindan isgal edildigi gorusu ileri suralmustur.” G. H. Ahatov,
Sibirya Tatarlarinin lehcelerindeki bazi hususlarin V-VIII. Yuzyila
ait Yenisey-Orhon kitabelerinin diline ait oldugunu ortaya koy-
mus; eski Orhon kitabelerinde dahi rastlanmayan bazi enteresan
gramer kaliplari tespit etmis ve buradan ‘Bat1 Sibirya Tatarlarinin

67 Mogil'nikov, Anan’yevskoye gorodisce, s. 280.

68 Dremov, Drevniye naseleniye, s. 62; O tyurkizatsii korennogo naseleniya
Pritom’ya, s. 19-20

69 Mogilnikov, Anan’yevskoye gorodisce, s. 279-282; Periodizatsiya kultur epoxi
jeleza Srednego Priirtis’ya, s. 132.

70  Trofimov, Tobolskiye, s. 206.

71 Axatov, Dialekt, s. 17-18; Gimadi, Vistupleniye na sovescanii, s. 122; Yere-
min, Doislamskiye verovaniya, s. 419-424.
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dilinin Orhon-Yenisey kitabelerinin dilinden daha eski oldugu ve
en eski Turk dilleri arasinda yer aldigr’ sonucuna varmistir.”* D.
G. Savinov'un eski bir zaman diliminde Mogol dilli muhacirler-
den ve Tele ve Kirgiz kabilelerinin bakiyelerinden olusan bir kul-
tarin guneyden Tom-Ob bolgesine tasindigr seklindeki gorusu
daha da dikkat cekicidir. T. N. Troitskaya ise Kirgizlarin Ob neh-
rinin Novosibirsk’teki akimi boyuna VIII-IX. Yuzyillarda geldik-
leri kanaatindedir. > G. H. Ahatov, Tobol-irtis Tatarlarinin bun-
yesinde Uygur unsurunun bulunduguna isaret etmektedir.”

Baz1 bilim adamlari, Bat1 Sibiryanin gtiney ve orta seridindeki
Turk dilli ahalinin nafus artisim1 Kimaklarla iliskilendirme egi-
limi icindedirler.” Bazilar1 da Kimaklarin arkalarinda IX-X. Yiz-
y1l ahsap mezar arkeleojik kultturtine ait yadigarlar biraktiklarim
ispat etmektedirler.” Kimaklar, kuzeyde Tom boylarina ve Novo-
sibirsk bolgesine kadar uzanmislard1.”

Arastirmacilar, Tiirklesme surecinin daha sonraki asamasin
farkl sekillerde Kipcaklarla iliskilendirmektedirler. Sibirya Tatar-
larinin bunyesine daha sonralar1 degisik zamanlarda Orta Asya
halklarindan Kazak, Nogay, Ozbek, Uygur ve Kirgizlarin gelip
katildiklar1 dusuntulmektedir.”® Kuzey Katkasya Nogaylarinda ve
Kazaklarda Tobolsk ve Baraba Tatarlarindaki isaretlere benzerlik
arz eden antropolojik cizgiler tespit edilmistir.” V. G. Kartsov,
hentiz 1930’larda Turk (Tatar) gruplarimin XIII-XV. Yuzyillarda

72 Axatov, Dialekt, s. 64.

73 Troitskaya, Ob etnogeneze, s. 183-185.

74 Axatov, Dialekt, s. 23.

75 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 80.

76  Savinov, K etniceskoy prinadlejnosti srostkinskoy kulturi, s. 190.

77 Molodin, Yelagin, Pogrebal’niy obryad pamyatnikov srostkinskoy kul’turi Ba-
rabi, s. 122.

78 Gimadi, Vistupleniye na sovyescanii; Axatov, Dialekt; Trofimova, Tobols-
kiye,; Valeyev, Sibirskiye buxartsi; Zapadnosibirskiye tatari; Ziyayev, Uzbeki
v Sibiri; Titova, Etnografiya tyurkoyazi¢cnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya
vd.

79  Trofimova, Tobolskiye, s. 209.
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Orta Asya’dan cikip gelisleri meselesini ortaya atmisti. Gliney-
bat1 Sibirya bolgelerinin XIV-XV. Ytuzyillarda Orta Asya’hh gocebe
topluluklarin yasadiklar1 alanlar oldugu da tarihen sabittir. Si-
birya Tatarlarinin lehcelerinin Turk dilli Nogay-Kipcak grupla-
riyla genetik baglarinin gorialmesinin® ve Etista Tatarlarindaki
akrabalik terimlerinin Orta Asyalilarla ortak yonler icermesinin®

sebebi de budur.

Orta Ob havzasi ve Irtis civarindaki Turk dilli gruplarin Sayan-
Altay halklariyla akraba olduklar gorusti,® yalnizca eski baglarla
degil, Teletutlerin bir kisminin Tom, Baraba ve Tara Tatarlariyla
kaynastiklar1 kuzey ve kuzeybati taraflarina XVII. Yuzyildaki
muhaceretleriyle de desteklenmektedir.®> Tobol-Irtis gruplarinda
Mrassu ve Kondoma obalarinin bulunmasi,®* onlarin Sorlarla et-
nogenetik baglarinin bulundugunu gostermektedir. B. O. Dolgih,
Ttmen bolgesinin asli sakinlerinin biinyesinde simdiki Baskurtla-
rin bazi gruplarinin atalarinin bulundugunu dasunmektedir.®

Sibirya Tatarlarinin btinyesinde yer alan Turk unsurlardan biri
de Kuctim-han doneminden baslayarak bolgeye muhaceret eden
ve Tobol-Irtis Turk gruplar arasina katilan Itil-Ural Tatarlarydi.®
Orta Itil ve Ural civarindan Sibirya’ya yapilan en kalabalik goc,
XIX. Yuzyihn ikinci yarisi ile XX. Ytzyihin ilk ceyregi arasinda
gerceklesmistir.®” Guntumuzde dahi Kazan Tatarlarinin kitleler ha-
linde yaptiklar1 goce kadar onlarin Sibiryanin yerli Tatarlariyla

80 Tumasyeva, Dialekt: sibirskix tatar, s. 266; Garipov, Kipcakskiye yaziki
Uralo-Povolj’ya, s. 266.

81 Dul’'zon, Termim rodstva, s. 81.

82 Tokarev, Etnografiya narodov SSSR; Boyarsinova, Zapadnaya Sibir’ vd.

83 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri; Umansky, Prirodniye usloviya..;
Valeyev, K etniceskoy istorii tarskix tatar; Tomilov, U tatar Tomskoy i No-
vosibirskoy oblastey vd.

84 Axatov, Vistupleniye, s. 110.

85 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 42.

86 Ogorodnikov, Ocerk istorii Sibiri; Trofimova, Tobol’skiye i barabinskiye ta-
tart vd.

87 Tomilov, Sovremenniye etniceskiye protsesst, s. 49.
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akraba olduklarn®® seklindeki gorus literatiirde yerini korumak-
tadir.

Etnografya, artik Sibirya Tatarlarinin etnogenezinin tetkiki
icin onemli malzemeler sunmaktadir. Ornegin N. E Pritkovanin
Tomsk ve Tobolsk Tatarlarinin bazi giysileriyle ilgili hukium-
leri oldukca enteresandir. Pritkova, iki parcadan olusan giysileri
Kuzey Altaylarin butin halklar1 Hantlar, Mansalar ve Nenetsler
icin tek tip olarak gormius, Bati Sibirya Tatarlarinin giysi tiple-
rinin Orta Asyalilarinkiyle ortak ozellikler icerdigini kesfetmis,
Tobolsk Tatarlari, Sorlar, kuzey ve giney Altaylilar ve Tofalarin
sapkalar1 arasindaki benzerlikleri tespit etmistir.®* S. V. Ivanov
da Tobol-irtis Tatarlarinin siislemeleriyle Ozbek ve Kazan Tatar-
larinin nakislari arasinda benzerlikler bulmustur.®® ET. Valeyeyv,
paha bicilmez calismalar1 sonucu yayinladigr makale ve monog-
rafilerinde Tobol-Irtis Tatarlarinin etnik olusumlarinmi incelemis,
onlarin buinyelerine Kipcak, Mogol, Ugor, Altayl, Sibiryali Bu-
haralilar, Kazak, Baskurt ve Itil Tatarlar1 unsurlarinin karistigini
muhtasar bir sekilde gozden gecirmis ve pekcok etno-kiltirel
baglar tespit etmistir.

Tomsk ve Omsk universitelerinin 1960-1970 yillar1 arasinda
yaptig1 saha calismalar1 sonucunda, Sibirya Tatarlarinin maddi
kultar unsurlariin kuzey bolgesindeki bazi halklarin kultar un-
surlariyla bir yakinlig1 oldugu ortaya konmus; ayrica Sibiryanin
Turk dilli halklariyla (Altaylilar, Sorlar, Tuvalilar, Yakutlar, kismen
Hakaslar, Tofalar ve Culim Turkleri) Orta Asya halklar (bilhassa
Kirgizlar, Kazaklar ve Ozbekler) ve Bat1 Turkleri (Kazan Tatar-

88 Tokarev, Etnografiya narodov SSSR; Baskakov, Etnolingvisticeskaya klassifi-
katsiya..

89 Pritkova N. E Tipt verxney odejdi narodov Sibiri//KCIS, 1952, vip. 15, s.
19-22; Verxnaya odejda//Istoriko-etnograficeskiy atlas Sibiri, s. 227-328.

90 lIvanov S. V. Ornament//Istoriko-etrograficeskiy atlas Sibiri, 1961, s. 369-
434.
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lar1, Miserler ve Baskurtlar) arasindaki cok guclu etno-kulttrel
baglar oldugu tespit edilmis ve nesredilmisti.’!

Arastirmacilarin yogun ilgileri, Sibirya Tatarlariyla Culim Turk-
lerinin etno-lenguistik gruplarim taksim etmeye odaklanmisti.
Sibirya Tturklerinin bilhassa Tatar terimi yakistirilan bazi etnik
gruplari, etnograf ve dilbilimciler tarafindan fiilen buinyelerine
dahil olduklar1 diger halklara (Altaylilar, Sorlar, Hakaslar) inti-
sap ettirilmisti. S. K. Patkanov’'un Turk dilli halklarla ilgili sema-
sin1”* inceleyen A. N. Samoylovi¢ “Yazarin Tom-Culim Tatarlarini
ayni dili konusan gruplar olarak degil de, aym cografyay1 payla-
san bir butunluk gibi takdim eden gortusu tekrar gozden geciril-
melidir” diye yazmist1.”> A. P. Dulzon ise, kaleme aldig1 bir dizi
makalede, Culim Turklerinin Sibirya Tatarlarina mensup olarak
gosterilemeyecegini belirtmisti. Gintumuz dil tasnif kurallarina
gore Sibirya Tatarlarimin dili Ttrkcenin Bati Hun koluna ait Kip-
cakcanin Kipcakca-Bulgarca alt grubuna, Culim Turklerinin dili
ise Dogu Hun kolunun Uygur grubuna aittir.”* Culim Turkleri-
nin Sibirya Tatarlarindan farkh olduguna etnografik malzemeler
de isaret etmektedir.

Gunumuzde Sibirya Tatarlar1 bunyesine Tatar etnik adiyla
zikredilen Turk gruplari da girmektedir. “Narodi Sibiri” (Sibirya
Halklar1) adli eserde Sibirya Tatarlarinin buytk etnografik grup-
lar1 olarak Tumen, Tobol, Zabolotye, Tara, Baraba ve Tom Tatar-
lar1 gosterilmistir.”” Baskakov'un “Turk Dilleri”®® adli eserinde
Sibirya Tatar gruplari olarak Tura, Ttimen, Isim, Yalutor, Irts,

91 Bogomolov, Tomilov, K probleme etnogeneza i etnokul’turnix svyazey sibirs-
kix tatar (Po materialam ornamentov tomskix i barabinskix tatar) // Prob-
lem1 etnogeneza narodov Sibiri ve Dal'nego Vostoka, Novosibirsk, s. 129-
131; ve benim baz1 calismalarim.

92 Patkanov S. K. Spisok norodnestey Sibiri, s. 5-6,

93 Samoylovi¢c A. N. Prilojeniye k spisku sibirskix turok, s. 11-13.

94  Yaziki narodov SSSR, t. 11, 1966, s. 15.

95 Narod: Sibiri, s. 473.

96 Baskakov, Tyurkskiye yaziki, s. 234.
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Tobol, Tara, Cat, Arin, Baraba, Tom Tatarlar1 ve Sibiryali Buha-
ralilar gosterilmistir.

Gunumiuzde dilbilimciler arasinda Sibirya Tatarlarinin dilinin
hangi lehce ailesine mensup oldugu konusunda bir gorus birligi
mevcut degil. 1930’Iu yillarin ikinci yariminda Tatar dili ti¢c ana
lehceye taksim edilmisti: Temelini Miser agzinin olusturdugu bati
lehcesi; temelini Kazan Tatarlar1 agzinin olusturdugu orta lehce
ve tum Sibirya Tatarlarin agizlarindan olusan dogu lehcesi. L.
Z. Zalyaletdinov, Sibirya Tatarlarinin Tatarcasimin XIX. Yuzyilin
ikinci yarisina yani bu lehcenin umumi Tatar dili olarak kabul
edildigi doneme kadar aym dil oldugunu belirtmektedir.”” Ozel-
likleri daha sonraki donemlerde ortaya cikan ve istisnai ¢lcude
bolgesel bir karakter iceren ti¢ Tatar lehcesinin etnik bazda gtiya
tek dil oldugu gorusi, lehcelerle ilgili daha sonraki yillarda ya-
pilan bazi calismalara da yansimistir.”®

G. H. Ahatov, Sibirya Tatarlarinin dilini iki lehceye ayirir: Tu-
men, Yalutor, Tobol ve Tara Tatarlarinin konustugu Bat1 Sibirya
Tatar lehcesi ve Baraba, Tomsk ve diger Tatar gruplarinin kullan-
dig1 Dogu Sibirya Tatar lehcesi.”

Son yillarda D. G. Tumasyevanin yaptig1 calismalar Tatar dili-
nin “dogu lehcesi’nin bir butinlik arzetmedigini ortaya koymak-
tadir. Yazar, Sibirya Tatarlarinin dilini ti¢ ana lehceye ayirmakta;
en yaygin lehce saydig1 Baraba ve Tomsk lehcesini Eusta-Cat agzi
seklinde ikiye, Kalmak, Tobol-Irtis lehcesini ise Tumen, Tobol,
Zabolotye, Tevriz ve Tara agzi olarak bese taksimlemektedir.'®
Tumasyeva, bu dil taksimine paralel olarak da Sibirya Tatarlarim

Tobol-Irtis Tatarlar1 (Ttimen, Tobol, Zabolotye, Tevriz ve Tara

97 Zalyaletdinov L. Z. Oporniy dialekt v obrazovanii tatarskogo yazika//Vopr.
Dialektologii tyurkskix yazikov, s. 39.

98 Baskakov, Etnolingvisticeskaya klassifikatsiya dialektnix sistem sovremen-
nix tyurkskix yazikov//Ti; VII Mejdunarodnogo.., T. 5, s. 682-688; Yaziki
narodov SSSR, t. 2, s. 152 vd.

99 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 26.

100 Tumasyeva, Yazik sibirskix Tatar, s. 68.
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mahalli gruplar1 dahil) ve Baraba ve Tomsk Tatarlar1 olmak tizere
bolgesel etnik gruplara ayirmaktadir.’® Yine ayni yazar, Sibirya
Tatar lehcelerinin olusum ve gelisim surecinin karmasik ve uzun
stureli oldugunu, bununla birlikte Itil-Ural Tatar lehcelerinin ge-
lisimiyle baglantis1 bulunmayan miustakil bir seyir takip ettigini
belirtmektedir.'** Sibirya Tatarlar1 yalnizca daha sonraki bir asa-
mada Tatar milli diliyle butunlesmislerdir.'®

A. P Dulzon, Tobol, Ttumen, Isim, Tara Tatarlar1 ve Turalilar-
dan olusan Bati Sibirya Tatarlarim1 ayirmaktadir.!™ Ayni yazar,
Ahatov ve Tumasyevanin arastirmalarina istinaden “Ilk baslarda
Irtis Tatarlarimin agz1 olan lehcenin ‘Tatarlasma’ siireci tamam-
lanmist1” derken Tatar sivesine isaret etmekteydi. Ona gore Ba-
raba Tatarlar irtis sivesinden farkli, ama Culim Turk lehcesine
yakin 6zel bir lehce kullanmaktadirlar. Her ne kadar Baraba leh-
cesi dahi yogun bir Tatarlastirmaya maruz kalmissa da, Dulzon’a
gore bu siire¢ soz konusu lehcenin bir Tatar agzina donismesini
gormek icin cok uzamayacaktir. Baraba Tatarlarinin daha dogu-
sunda Culim ve Asag1 Tom Turkleri yer almaktadir. Dulzon, bun-
lar1 Eustalar, Catlar ve Kalmaklar seklinde alt gruplara ayirmakta-
dir. Culim Turklerinin, Buharalilarin, Itil Tatarlarinin ve Sibirya
Kazaklarinin bu sekilde etnik bir tasnife tabi tutulmasi, bilimsel
literatirde cok uzak bir gecmise sahip degildir.

Bilim adamlarinin bir diger gorust, Bat1 Sibiryanin orta kesi-
minde yasayan Turklerin Sibirya Tatarlar1 bunyesine dahil oluslar
meselesiyle alakalidir. Ama bu konuda genel kabul gormus bir go-
ris yoktur. Narodi Sibiri (Sibirya Halklar1) adli eserde,'® Bat1 Si-
birya Tatarlar1 gelismis halklar arasinda gosterilmistir. G. 1. Yere-
min, Bat1 Sibirya Tatarlarinin karmasik tarihi stirecler sonucunda

101 Tumasyeva, Dialekt sibirskix Tatar, s.13-15.

102 Age., s. 8.

103 Ayne yerde.

104 Dul’zon, Etnolingvisticeskaya defferentsiatsiya tyurkov Sibiri//Struktura i
istoriya tyurkskix yazikov, s. 198-205.

105 Narod: Sibiri, s. 16.
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halk olarak ortaya ciktiklarimi belirtmektedir.'*® Diger yandan, bu
gruplar arasindaki bariz etno-kilturel ve dil farklarinin varligi, bu
gruplan farkl halklar olarak gosterme egilimine yol acmistir. Or-
negin L. V. Dmitriyeva,'®” Baraba halkinin dili hakkinda bir ma-
kale yazarken, ET. Valeyev de Tatarlar1 ve Buharalilar1 birbiriyle
kaynasmis iki ayr1 halk olarak gosteriyordu.'® S. A. Tokarev ise
Ob ve Irtig'in orta akimlar1 boyunca yasayan bazi Turk dilli halk-
lardan Bati Sibirya Tatarlart ortak adiyla bahsetmektedir.'®

G. H. Ahatov, hentiz Sibirya Hanlig1 doneminde farkli kabileleri
tek bir halk olarak birlestirip kaynastirma egiliminin mevcudiye-
tinden s6z etmektedir.''® D. G. Tumasyeva ise 1960 yilinda Bati
Sibirya halkinin fiilen var oldugunu yazmisti ve bilahare soyle-
digi sozler daha da sivri goruslerdi. Tumasyeva, Sibirya Hanligr'ni
feodal veya yar feodal bir devlet olarak niteleyen Sovyet tarih-
cilerinin goruslerine dayanarak, Turk gruplarinin tesekkult icin
gerekli seraitin hentiz o donemde hazirlandigini, ama bir dizi
objektif sebepler yuztinden bu siirecin tamamlanamadigini var
saymaktadir. Yine onun gortusune gore Sibirya Tatarlarinin halk
halini almas1 streci, Rusya Devleti buinyesine girdiklerinde de
devam etmis, ama nihai sekline ulasamamistir. Tumasyeva, gu-
numiizde Sibirya Tatar gruplarinin ortak etnik biling, dil akra-
balig1 ve kendilerini diger Turk dilli halklardan ayiran bir dizi
lisani ozellikler gibi pek cok ortak isaretlere sahip olduklarini
ileri surmektedir.'"*

Bat1 Sibirya Tatarlarinin ayr bir halk haline gelisi gortisune
K. G. Gimadi de itirazda bulunmaktadir. Gimadi, 1960 yilinda
sOyle yazmisti: “Eger bir butin olarak Sibirya Tatarlarindan so6z

106 Yeremin, Doislamskiye verovaniya “zabolotnix tatar” Zabadnoy Sibiri: (K
voprosu ob etnrogeneze)// Vopr. Istorii SSSR., s. 4109.

107 Dimitriyeva, Yazik tatar Zapadnoy Sibiri, s. 5.

108 Valeyev, O deyatel'nosti buxarskix.., //Obscestvenniye nauki v Uzbekistane,
1965, no. 7 s. 16.

109 Tokarev, Etnografiya narodov SSSR, s. 444.

110 Axatov, Dialekti, s. 24.

111 Tumasyeva, Dialekt: sibirskix tatar, s. 15.
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edilecekse, bilinmelidir ki onlar, XV-XIX. Yuzyillarda ekonomik
ve kulturel yonden cok zayif baglarla birbirine bagh Turk dilli ka-
bileler halitas1 idiler”.!** Sibirya Tatar kabileleri ve onlarin birbir-
leriyle konsolidasyonun ne sekilde tamamlandig1 hakkinda sarih
bilgilerin olmamasi, Z. Ya. Boyarsinova’y1 “Bat1 Sibirya Tatarlar1”
ifadesinin Baraba, Terenya, Irtis, Tobol ve Isim Tatarlar1 i¢cin kul-
lanilmasinin son derece muglak bir konu oldugu goristune ka-
pilmaya sevk etmis, onun bu gorust bir cok ciltten olusan “Isto-
riya Sibiri” (Sibirya Tarihi) adli esere de yansimistir.'”?

1970’lerde meseleye Sibirya Tatarlarinin etnik ortak tipi sek-
linde bakmak bize de cazip gorundu. Ortak kanaatimiz, Sibirya
Tatarlarinin bir konsolidasyon stireci gecirmelerine ragmen, on-
larin devrim oncesi ve sonrasindaki Sovyetler doneminde tek bir
halk olmadiklar seklindeydi.''* Yine de 1980 yilinda E T. Valeyey,
XIX. Yuzyil sonlart ile XX. Yuizyil baslarinda Bat1 Sibirya Tatarla-
rinda “Tatar burjuva sinifinin” olusumunun tamamlandig1 sonu-
cuna ulasmistir.'”® Bu gorus, konuyu tartismali bir halde birakir-
ken, bizi de devrim oncesi donemdeki Sibirya Tatarlarinin etnik
strecini daha derinlemesine incelemeye zorlamaktadir.

[til-Ural Tatarlarinin Sibirya’'ya muhaceret strecleri, Sibirya Ta-
tarlartyla kaynasmalar1, Kazan Tatarlarimin Bati Sibiryanin orta
kesimindeki Turk dilli ahalinin dil ve kaltaranu ciddi sekilde et-
kilemesi (6zellikle XIX. Ytizyilin ikinci yarisinda), bazi arastirma-
cilar tarafindan Sibirya Tatarlarinin Tatar milletiyle konsolidasyon
stureci olarak degerlendirilmektedir. Ornegin Tumasyeva, bu sii-
reclerin “nihai olarak ancak Buytuk Ekim Devriminden sonra ta-

112 Gimadi, Vistupleniye na sovescanim ob dialektologii tyurkskix yazikov, s.
122

113 Istoriya Sibiri, 1/363.

114 Tomilov, Sovromenniye etniceskiye protsessi v yujnoy i sredney polose Zabad-
noy Sibiri//CE. 1978 1. No. 4, s. 39, 89.

115 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari vo vtoroy polovine XIX- nacale XX v., s.
44.
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mamlandigin” dusiinmektedir.''® Gimadi de Itil-Ural Tatarlariyla
Sibirya Tatarlarim tek bir halk olarak gormektedir.''” Bu arada G.
H. Ahatov, Kazan, Samara ve diger vilayetlerden Tobolsk nahiye-
sine yerlesen go¢menlerin bu nahiyenin yerli halkiyla hizli bir se-
kilde kaynastiklarini, gintimtizde de dil, hayat tarz1 ve giysi ko-
nusunda onlardan kesinlikle farkli olmadiklarin disiinmektedir. !
Halbuki S. M. Ishakova, Sibirya Tatarlarimin dilinin son zaman-
larda onlar tizerindeki etkisi zayiflayan Tatar edebi dilinden farkh
olarak kendine 6zgu ozelliklere sahip bagimsiz bir Turkce ol-
dugu gorusundedir.'*®

Sovyet etnografya literatiirinde genel olarak Sibirya Tatarlari-
nin kultara ile Kazan Tatarlarimin kaltara arasinda koki eskiye
dayanan ve Sibirya bolgesindeki kaynasma ile de gticlenen bir
120 Bu arada arastirmacilarin Sibirya Tatar-
larinin etnografyasiyla ilgili topladiklar1 malzemeler, Itil Tatarla-

yakinliktan soz edilir.

rinin kualtar ve hayat tarziyla kiyaslandiginda Sibirya Tatarlarina
mensup degisik gruplarin kendilerine 6zgut bir kultirleri oldu-
gunu ortaya c¢itkarmistir. Son yillarda Sibirya Tatarlarinin etnog-
rafisiyle ilgili monografik calismalarin'?! yayinlanmasi sayesinde
artik Sibirya ve 1til Tatarlarimin kultarlerinin birbiriyle olan ilis-
kisi meselesinde bir hitkme varmak mumkun.

Sovyet arastirmacilarinin bazi kayitlar1 ve gozlemleri, Sibirya
Tatarlarinin Ruslarla yakinlasmasi ve bu stirecin onlarin dil, kul-
tir ve hayat tarzlarina yapugi etkiyle alakahdir. 11k yillarda, Sov-
yet bilim adamlarinin agirhkh kesimi, ilk agizda Tatar-Rus yakin-
lasmasini obrusentse (Ruslasmis) terimiyle karsiladilar.'>> M. A.

116 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 49.

117 Gimadi, Vistupleniye, s. 120, 123.

118 Axatov, Vistupleniye, s. 108.

119 Isxakova, K voprosu o vzaimootnosenii, s. 147.

120 Xramova, Zapadnosibirskiye tatari, s. 474; Tokarev, Etnografiya narodov
SSSR, s. 445.

121 Ornegin Valeyev'in ve benim calismalarim.

122 Ogorodnikov V.i. Ocerk istorii Sibiri do nacala XIX stol, s. 6; Sneyder A.
R., Dobrova-Yadrintsieva M. N. Naceleniye Sibirskogo kraya, s. 62.
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Abdrahmanov ve O. 1. Gordeyeva, Sibirya Tatarlarinda iki dilli-
ligin yayilmasim ve bazi yerlerdeki Tatarlarin bir kisminin dog-
rudan Ruscaya gecmelerini Rus dilinin etkisinin giiclenmesi ola-
rak ifade ettiler. Bu gorusu baska arastirmacilar da benimsedi.'*?
Bat1 Sibirya’daki Ruslarla Tatarlarin yakinlasmasinin tarim, kul-
tiur ve hayat tarzi1 konusunda gelismesi etnografya calismalarina
da yansidi. Bu konuda devrim o6ncesine ait calismalardakinden
daha dogru olarak Sibirya Tatarlarinin kiltirtinde bircok milli
cizginin korunduguna dair bir hayli kayit mevcuttur. Kisacasi, Si-
birya Tatarlarimin kulttr ve hayat tarzindaki Rus gorenek ve un-
surlarimin etkisi konusu, tarihin baz1 donemleri icin fazla ince-
lenmemis halde durmaktadr.

Sovyetler doneminde Bat1 Sibirya Tatarlarimin tarih, dil ve et-
nografyalarinin incelenmesi konusunda 6nemli adimlar atildi-
gin1; her ne kadar bilim adamlar1 bu noktada bir gorus birligine
varamamislarsa da, gruplarin lengtistik ve etnik isaretlere gore
tasnifi sahasinda bir takim sonuclar alindigim kaydetmek gere-
kir. Ge¢miste olan ve ginumiizde dahi gecerliligini muhafaza
eden lenguistik ve etno-kultirel siireclerle ilgili bir dizi entere-
san gozlemler yapilmis ve hukiumler cikarilmistir. Bu arada Si-
birya Tatarlar1 arasindaki etnik streclerle baglantih bazi konula-
rin hic islenmedigi de anlasilmistir. Sibirya ve Kazan Tatarlarinin
kultar ve hayat tarzlan arasindaki yakinhg ve Sibirya Tatarlari-
nin bazi 6zellikleri aynmi bolgeyi paylastiklar: Rus ahaliden aldik-
lar1 kanaatini abartma egilimi, sanirim devrim oncesi literatartun-
den kaynaklanmistir.'** Ustelik de Sovyetler doneminde Sibirya
Tatarlarinin etno-kultirel 6zelliklerinin kendilerine 6zgu oldu-
gunu aydinlatma konusunda bazi calismalar yapilmasina ragmen
bu egilim kendini gostermistir. Galip ihtimalle bunun sebebi, bu-
gine kadar Sibirya Tatarlarinin etnografik yonden yeterli olctude
incelenmemis olmasidir. Keza Culim Turklerinin, Kazaklarin ve
[til-Ural Tatarlarindan Bati Sibirya ovalarina go¢ edenlerin etno-

123 Ornegin L. V. Dmitriyeva ve D. G. Tumasyeva.
124 Ocerki obscey etnografii, s. 324.
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kulturel sureclerinin gelisimiyle ilgili meseleler de dogru durust
incelenmis degil.

XVI. Ytuzyil sonlarindan XX. Yuzyilin 20°li yillarina kadar olan
donemde, Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk dilli ahalinin etnik ta-
rihiyle ilgili meseleler, elinizdeki kitabin ana temasimi olustur-
maktadir. Incelenen dénem uzun bir sture olmasina ragmen, soz
konusu ahalinin etnik gelisim 6zelliklerinin daha dar bir zaman
diliminde arastirilmasi, Sibiryanin asli sakinleri olan Tatarlarin
bunyesinde 6énemli ol¢iide Itil Tatarlarimin varligi, onlarin XVIII-
XIX. Yuzyilda Sibirya’daki guclu etkileri, yerli Tturk kabilelerinde
ortak etnik unsurlarin bulunmadigi, bunlar arasinda baglar olma-
dig1 yahut iliskilerin ¢ok az oldugu veya degisik zamanlarda Turk
dilli ahalinin nufusunun artmadig: gibi bir dizi bilimsel hata ve
abartilara yol acmistir...

Arastirmalarin kronolojik baslangici olarak XVI. Ytuzyil alin-
mistl. Cankit bu donemde ve burada sabik Turk etnik olusum-
lar1 bunyesindeki degisik kucuk gruplarin etkilesiminin bariz
bir sekilde gelismesi sonucunda Sibirya Hanligl olusmus, etno-
genetik konsolidasyon streclerinin rola 6n plana ¢ikmis, Rusla-
rin Sibirya’ya gelisleriyle birlikte mustahsil gii¢ hizli bir sekilde
artmaya baslamis, klasik feodal toplum iliskileri gelismis; tarim,
ticaret ve sosyal iligkiler artmistir vs.. Turk ahalinin etnik su-
recleriyle ilgili calisma daha once yapildig1 ve bilahare monog-

rafi'®®

halinde yayinlandig: icin, bu eserde soz konusu etnik st-
reclerle ilgili arastirma malzemelerine yer verilmemistir. Bununla
birlikte, soz konusu donemle ilgili bazi meselelerin kronolojik
tetkik cercevesi daha genis tutulmustur. Etnik tarih arastirma-
larinin tamamlanmasi sayesinde, yalnizca degisik Turk gruplari-
nin etnik gelisim stureclerinin seyri ortaya c¢ikarilmamais, ayn za-
manda bu gelisim seyrinin Sovyetler donemindeki sonuclar da

gozden gecirilmistir.

125 Tomilov, Sovremenniye etniceskiye protsesst sredi sibirskix tatar, Tomsk,
1978.
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Biz, hedeflenen amaca ulasmak icin ¢co6zume kavusturulmasi
gereken su konular tizerinde durduk:

1. Gruplar etnik yonden ve etnografik acidan irdeleyerek soz
konusu ahalinin etnik ayrismalari;

2. Yerli Turk ahalinin kokenleri ve degisik gruplar olusturma-
larinin imkan dahilinde arastirilmasi icin a) Arastirdigimiz do-
neme kadar bu gruplarin bunyesine dahil olan etnik unsurlarin
tespiti; b) XVI. Yuzyil sonlart ile XX. Yuzyil baslarinda so6z ko-
nusu bolgedeki etnik olusumlarin biinyesine hangi gruplarin da-
hil oldugunun aciga kavusturulmasi;

3. Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk dilli ahalinin yerlesimi ve
demografik yapilarin degisiminin takibiyle, a) Ruslarin Sibirya’ya
muhacereti sirasinda bu ahalinin yerlesim birimleri ve bunlar ara-
sindaki irtibat yogunlugunun tespiti; b) XVI. Yuzyil sonundan
XX. Yuzyilin 20’li yillarina kadar Turk gruplarinin yerlesim du-
rumundaki degisikliklerin ve goclerin tespiti; ¢) Sibiryanin Rus
devleti binyesine ilhak: sirasinda degisik gruplarin nufuslarinin
tespiti; d) XVII. Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda Turk dilli aha-
linin nufuslariyla ilgili verilerin genel tetkiki; e) Su veya bu gru-
bun hayat tarzi ve etnik gelisimin tespiti;

4. Degisik donemlerde degisik Turk dilli ahalinin tek genli et-
nik streclerinin vuzuha kavusturulmasi amaciyla a) Onlarin sos-
yal iliski sisteminin en 6nemli etnik olusum faktori olarak ele
alinmasi; b) Daha genis etnik gruplar bunyesinde kuctuk grupla-
rin kaynasmasi sonucunda ortaya cikan ticaret ve istihsal iliski-
lerinin gelisim derecelerinin tetkiki; ¢) Etnik hafizanin olusumu,
etno-kulturel ve etno-lengistik siireclerin gozden gecirilmesi;

5. Incelenen bolgedeki etnik temaslarin etnik sireclerin geli-
mindeki roltinin tespiti amaciyla a) Ekonomik, sosyal (evlilikler
dahil) ve kultirel hayat tarzlar arasindaki baglarin takibi, degisik
Turk gruplarint hem kendi aralarinda hem yerli Sibirya halkiyla
ve hem de Ruslarla olan iliskilerinin gozlemlenmesi; b) Hayatin
farkli alanlarindaki etkilesim sureclerinin ortaya cikarilmast;
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6. Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk dilli ahalinin etnik durum-
larindaki degismelerin takibi icin, a) Sibirya Tatarlarinin, Kazak-
larin, Culimhilarin, Buharalilarin ve digerlerinin etnik birliginin
ozellik ve taksonomik seviyesinin belirlenmesi; b) S6z konusu
bolgedeki degisik Turk gruplarinin birbirlerine yakinlasma ve et-
kileme sureclerinin rolintn ortaya cikarilmasi.

Kisacasi, elinizdeki eserde bolgenin etnik planinda karmasiklik
arz eden Turk dilli ahali arasindaki etno-genetik ve etno-tarihsel
streclerin oldukca 6nemli hususiyetlerinin gin 1s181na kavustu-
rulmas1 amaclanmistir. Sovyet etnograflarn “... etnik konsolidas-
yonun serait ve oranlarini daha net bir sekilde belirlemek icin
bazi etnik topluluk tyeleri arasindaki sosyal baglarin niceligi ko-
nusunda mumkun oldugunda daha cok fiili verilere sahip olmak
gerektiginin”!*® altin1 ¢izmektedirler ki, Bat1 Sibirya ovalarinin
guneyindeki Turk dilli etnik gruplarin tarihi gelisim surecindeki
farkli boyutlarin yapilari, etno-lenguistik, etno-kulturel ve etno-
sosyal streclerinin gelisim mekanizmasi, ekonomi, aile yapilar
ve diger iliskilerin dereceleri ve etnik hafizanin seviyesi meselesi
de bu sekilde aydinliga kavusturulabilir.

126 Lasuk L. P. Vvedeniye v istoriceskuyu sotsiologiyu: Konkretniye problem
istoriceskoy sotsiologii, M. 1777, vip. 2, s. 64.






BIRINCI BOLUM

BATI SIBIRYA OVALARINDAKI TURK DILLI AHALININ
ETNIK YAPISI VE BU YAPININ OLUSUM MESELELERI

Incelenen bolgedeki ahalinin etnik yapisi, XVI-XVIII. Yiz-
yilda karmasikt ve XIX. Yuzyil ile XX. Yuzyil baslarinda daha
da karmasik hale gelmistir. Sibirya Tatarlarimin degisik grupla-
rinin buytk cogunlugunu Culim Turkleri, Sibiryali Buharalilar,
Orta Asya’dan muhaceret eden diger halklar, Itil Tatarlar ve Ka-
zaklar olusturur ki, bu bolimde genel olarak onlar tizerinde du-
rulacakur. Diger yandan, burada degisik zamanlarda daha once
Baskurtlar, Yenisey Kirgizlari, Nogaylar, Teletitler, Cuvaslar, keza
Cungarlar, Kalmiklar, Mansalar (Vogullar), Hantlar, Selkuplar (Sa-
moyedler) ve baska halklar da yasamislardi. Onlar hakkinda da
diger bolumlerde bazi bilgiler verilecektir.

1. Bat1 Sibirya ovalarindaki yerli Tturk ahali

Burada, bolgenin genellikle Sibirya Tatarlari adiyla gosterilen
Turk dilli gruplarinin etnik yapisiyla ilgili arastirma sonuclar:
tzerinde huktmler yuratilecektir. Culim Turkleri de yerli Turk
ahalinin buinyesinde yer alirlar, ama kendilerine 6zgu bir halk ol-
duklan icin onlar1 ayr bir sekilde inceleyecegiz.

Tobol-Irtis nehirleri arasinda, Irtis'in orta akimlarinda, Baraba
cukurunda, Ob nehri civarindaki Tomsk'da yasayan Turk dilli
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yerli halkin XVI. Yuzyil ile XIX. Yuzyilin birinci ceyregi arasin-
daki etnik yapis1 ve etnik farklilasmalari, 6zel bir monografyada
ele alinmist1.'*” Dolayisiyla burada szt edilen Turk gruplarinin
etnik yapilarinin o6zellikleri, yeni malzemelerle desteklenen bazi
haller haricinde, kisaca ele alinacaktir.

Tiumen-Tura Tatarlar

Tumen-Tura Tatarlarinin adi, Sibirya Tatarlarinin ¢cok daha
erken bir donemde, XIV. Yuzyilda kurduklar1 Taumen Hanlig ile
iliskilendirilir. Sibirya Hanlig1 bunyesinde de nispeten munferi-
den yer alan Ttimen-Tura Tatarlar1, daha sonralar1 Tobol-irtis Ta-
tarlari arasina karismislardir. Sibirya Tatarlarinin Tobol-Irtis agz1
ve bazi etno-kulttrel 6zellikler, gintimtizde bu grup icin de ge-
cerlidir.

XVI-XVIL. Yuzyillarda Ttimen Tatarlari, biri Turanin asagi
akimlarinda, onun Nitsa kolu boyunca, Tobol'da, kismen Pisma
ve Iset havzalarinda yasayan Tumen Tatarlari, digeri Tura nehri-
nin orta ve yukar1 akimlariyla onun kollar1 boyunca sacilan Tura
Tatarlar1 olmak tizere iki gruba ayrildilar.'”® Bilimsel literaturde
Tura Tatarlan genellikle XVI. Ytuzyiln ikinci yarisina kadar Tobol-
Irtus Tatarlarindan farkli, 6zel bir etnik grup!'?® veya Tobol-Irtis
ailesi biinyesine dahil olan, fakat Tamen Tatarlarindan sayilma-
yan bir grup'® olarak kabul edilir. Ama dogrusu, Tura Tatarla-
rinin Ttumen daha dogrusu Tumen-Tura grubu bunyesine dahil
edilmesidir.

Tura bolgesi topraklarinda IX-XIII. Yazyillarda ilk Turklerin de
aralarina karismaya basladiklar1 Mansalar (veya proto-Mansalar)
yastyorlardi.*'XVI ve XVII. Yuzyilda Tura Tatarlarinin 6nemli

127 Tomilov, Tyurkoyazicnoye naseleniye Zapatno-Sibirskoy ravnini..

128 Dolgix, Rodovoy i plemennoy sostav narodov Sibiri v XVII v, s. 34, 36.

129 Ogorodnikov V1. Ocerk istorii Sibiri do nacala XIX stol., s. 219.

130 Avdeyev i Strukova, Tobol’skiye i tyumenskiye tatari, s. 68; Tumasyeva, Di-
alekti, s. 22.

131 Viktorova V.D. Pamyatniki lesnogo Zarul'ya v X-XIII vv. n.e.// UZ PGU,
no. 191, sb 219; Mogil'nikov, Naseleniye yujnoy casti lesnoy polost Zapad-
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bir kism1 muhtemelen bu Mansa unsurlariin biytk bir kismim
bunyelerine almislardi ki, bu da onlar1 Turk etnik unsurlar ge-
nel olarak birbiriyle uyusan Tumen-Tura Tatarlarinin btinyesinde
ozel bir grup olarak kabul etmemizi mumkun kilmaktadir.

G.E Miller, XVIL. Yiizy1l baslarinda Yapancina, Kokuzova, Ind-
ricyeva, Baygarina, Kurtumova, Sankina, Nagayeva ve Yenbaykova
yurtlarinda Ostyaklarin yasamis olduklarini var saymaktadir.'** S.
V. Bahrusin, Tura kazasiin yerli halkinin Vogul (Mansa) kabile-
sinin bakiyesi oldugunu dustnmustt."?? B. O. Dolgih ise bu hal-
kin ana cekirdegini olusturan kismini “Tatar etkisine maruz kalan
Vogullar” olarak adlandirmakta ve bu noktadan hareketle arala-
rindaki Turk dilli gruplar: nazar-1 itibare almadan ttim yerli sa-
kinleri Vogul saymaktadir.'**

Bize gore, sozu edilen kazadaki etnik durum biraz farkliyda.
Buranin yerli halkinin bir kolunu gercekten Mansalar olusturuyor-
lard1. Dahasi, XVIL. Ytuizyila ait butun belgeler, sozi edilen kazaya
Tatarlarin muhaceret yoluyla geldiklerini ve buytk bir yanhshk
yapilarak onlara Vogul ve Ostyak denildigini gostermektedir. B.
O. Dolgih ve Yu. B. Sim¢enko'”” da bundan bahsetmislerdir. XVII.
Yuzyil seyyahlar ittifakla Tura nehri boyunca Tatarlarin yasadik-
larindan bahsetmekte,?® Miller ise Tura kazasi Tatarlarindan soz
etmektedir.”” Miller'in, karsilastig1 Prens Yepanca, kardesi Tuvonga
Kuvandikov ve elli arkadasini Ostyak olarak tanimlamasim ise
baska bir moment kabul etmek gerekir. Saha calismalarimiz sira-
sinda Kazaklarin Sibirya Tatarlarina cogu kez “Ustyak”, “Istyak”
ve “Istek” dedikleri konusunda malzeme toplamistik. (Bu vakia

noy Sibiri.., s. 12.

132 Miller, Istoriya Sibiri, 1/386-387, 393.

133 Baxrusin, Yeniseyskiye kirgizi v XVII v//Naucniye trudi, t. 3, ¢. 3, s. 147.

134 Dolgix, Rodovoy i plemennoy sostav narodov Sibiri v XVII v, s. 34-40.

135 Simcenko, Tamgi narodov Sibiri XVII veka, s. 52.

136 Alekseyev M. P. Sibir’ v izvestniyax zapadno-yevropeiskix putesestvennikov
i pisateley, s. 257, 328 vd.

137 Miller, age., s. 194, 384, 408.
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bilimsel literattire ge¢mistir.)!*® Baraba Tatarlar1 bunyesinde hala
bir “istek” obasindan soz ederler'* ve Tobol Tatarlarina mensup
bir kabilenin adi da “Istek”tir.'* Bu durumda Tatarlarin meshur
bir Rus tarafindan belgede Ostyak (Istyak) olarak tanimlanmasi
goz ard1 edilemez. Kayitlarda Prens Yepancanin Tatar oldugu ve
“kendisine itaat eden Tatar ve Vogullarin kalabalik bir grup olus-
turduklar1” belirtilmektedir.

A. Meyerberg’in Tura nehri boyundaki dogustan Tatar sa-
kinlerin “6zel bir lehce konustuklar1” seklinde verdigi bilginin
1660’lara ait olmas: dikkat cekicidir.'*! Tura Tatarlarinda Tatar
lehcesinin varligi ve bunun XVII. Yuzyil sonlarinda dahi muha-
faza edildigi konusunda Miller’in arsiv kayitlarinda bazi bilgiler
mevcuttur.'* 1742’de Tura kazasina bagh nahiyelerin sayim si-
rasinda Tatar nahiyelerinin Tatarca konusuyor olmalariyla diger-
lerinden ayrildiklart dogrudan belirtilmisti.'* 1. G. Georgi, Tura-
lilarin dilinin Tatarca oldugunu ve Rusca ve Vogulca kelimelerin
karistigr bir leh¢e olusturdugunu yazmistur.'** Bu da bize Turk
ahaliyi yalnizca Ugorlardan ayirma imkani saglamamakta, ayni
zamanda Ttumen Tatarlarinin btinyesindeki Turalilar1 da ayirma-
miza izin vermektedir.

Genel olarak, B. O. Dolgih’in Tura kazasinin asli sakinlerinin
etnik yapisini sadece tek dilli Tura Vogullarinin olusturdugunu tes-
pit konusundaki girisimini basarisiz kabul etmek gerekir. Belgeler-
den ve XVII. Yuzyil seyyahlarinin biraktiklar: bilgilerden, burada

138 Prokofyeva Y.D., Hant1 i mansi//Narod Sibiri, s. 570. V.N. Cernetsov ve N.
E Pritkovamin istirakiyle.

139 Tomilov, O gruppax rodsvennix semey barabinskix tatar//Materiali pervoy
naucno-metodiceskoy konferentsii Omskogo gosudartsvennogo universiteta, s.
31-32.

140 Tumasyeva, Dialekti, s. 21.

141 Alekseyev M. P. Sibir’ v izvestiyax, s. 311.

142 Tumasyeva, Dialekti, s. 22.

143 TSGADA, f. 199, op. 2, d. 481, ¢. 3, L. 65.

144 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
25.
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daha once Tatarlarin ve Mansalarin yasadiklar acikca anlasilmak-
tadir. XVIIL. Yizyila ait belgelerde onlardan Yasak'* Tatarlari ve
Yasak Vogullari adiyla bahsedilmekte, Tatarlarin yasadiklart birim-
ler “yurt”, Mansalarinki “paul” terimiyle gosterilmektedir.'* Tura
Tatarlan kendilerini bariz bir sekilde Mansalardan ayr1 tutuyor-
lardi. Ornegin 1624 yilina ait bir dilekcede Tatar Ismetko Tenku-
kov, kardesi oldiikten sonra Tatar asilli hanimi1 Boymametkonun
ikinci kez yukar1 Tura’daki Yasak Vogullarindan Kulekay’la evlen-
digini aciklamistir.'*

1782 kayitlarina gore Tura Tatarlar1 arasinda endogam evlilik
orani %68,3 yani 76 evlilikten 52’si olarak gosterilmektedir.

Tumen Tatarlari, yasadiklar: gtiney kesiminde XVI-XVII. Ytuz-
yillarda yogun sekilde Pisma ve Iset nahiyeleri ve muhtemelen
Tumen bolgesindeki komsu Tersek nahiyesindeki Baskurtlarla
(veya Baskurtlarin bunyesine karisanlarla) temas halindeydiler.
Bu iki Turk toplulugunun kaynasmasi sonucunda literattirde ge-
nellikle Ttimen Tatarlariyla birlikte anmilan mahalli Yalutor Ta-
tarlar1 ad1 altinda 6zel bir Timen Tatar grubu olusmustur.'* Bu
grubun herhalde kendi lehcesi vard: ki, hentiz 1950’li yillarda
Yalutor agzindan soz edilmektedir.'” Tomsk ve Omsk tniversi-
telerinin 1970’lerde yaptig1 saha calismalari, onlarin kendilerine
6zgt (muhtemelen ¢cok eski) oyma kutuk kayiklari, kizaklari,
baz1 yemekleri, ozel folklor stjeleri ve stslemeleri oldugunu or-
taya cikarmistir.™°

Yine bu calismalarda elde edilen verilere gore Ttimen Tatarla-
rinda endogam evlilik oran1 %70°dir.

145 Yani vergiye tabi anlaminda.

146 GATOT, f. 154, op. 8, d. 38, 1. 1-21.

147 RIB, t. 1I, s. 429-430.

148 Infantyev P P Etnoformiceskiye rasskazi iz jizni tatar, kirgizov, kalmikoy,
baskir, vogulov i samoyedov, s. 54.

149 Narodi Sibiri, s. 473-474.

150 MEE TGU, 1971, t. 5; MZSEE OmGU, 1977, t. 1-17.
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Avazbakeyev ve Kuluk yurtlarinin ilk sakinleri muhtemelen
Tobol Tatarlarindan olusuyordu ve bunlar yavas yavas yerli Tatar-
larla kaynasmislar, boylece Yalutor Tatarlari btuinyesinde yeni bir
unsur (Tobol Tatarlar1) ortaya ¢ikmistr. Yalutor kazasimin XVIII.
Yuzyilin ikinci yariminda kurulusu sirasinda Tobolsk ve Tumen
kazalarindan Yasak Tatarlar1 buraya gelmislerdir.’”' XVII. Yuz-
yilda Tumen Tatarlarinin ana kismim1 Ttmen bolgesindeki Kas-
kara, Sikca, Iska, Kinir ve Ilen nahiyeleriyle Tobol bolgesindeki
Lobutan ve Kaliman nahiyeleri ve keza askeri hizmete alinan Tu-
men Tatarlar1 olusturuyordu.

Ttmen Tatarlarinin etnik yapisinin karmasikligs herhaltkarda
cok eskilere dayanir. XVII-XVIII. Ytuzyildan itibaren onlarin top-
raklart Kipcaklarin sa¢ilma alani icindeydi.””* Tumen ahalisinin
biinyesine Orta Asya’dan goc ederek gelenlerin karistiklar1 bilin-
mektedir. Samirim Tura nehri boyunda daha 6nce Turk Tagcile-
rin (Tahci) yasadiklar1 bolgenin adi da bu gocle baglantilidir.' B.
H. Karmisyeva, Tagci (Tahci)leri erken Ozbek kabileleri arasinda
gostermektedir.””* Yine Tura boyundaki Tatar nahiyesi Sikca adi-
nin Orta Asyall “Hoca”larin' bir kolu olan Sihlarin'® adindan
gelebilecegi gorusu de dikkat cekicidir.™’

Kinir nahiyesi Tatarlariyla birlikte B. O. Dolgih’in'*® tahmi-
nine gore tipki Tamen bolgesindeki Tersek nahiyesi sakinleri gibi
Baskurt asilli olan Backir (Baskir) nahiyesi sakinleri yasiyorlard.

151 TSGIA, 1. 1264, op. 1, d. 3, 1. 372.

152 Saniyazov, K etniceskoy istorii uzbekskogo naroda, s. 45.

153 Bahrusin, Yeniseyski Kirgizi v VII v, s. 142; Istoriya Sibiri, t. 2, s. 27.

154 Karmisyeva, Ocerki etniceskoy istorii yujnix raionov Tadcikistana i Uzbekis-
tana, s. 83-85, 88, 105.

155 Hoca kabilesi Kazak, Kirgiz (Nayman), yine Kirgizlarin Saribagis, Turk-
menlerin Yomut, Nohurh, Covdur, Salur ve Ozbeklerin Kongrat boylari
icinde kollar1 olan genis bir kabiledir. Ayrica “Hocalar” sekliyle Turkmen-
lerin Ersar1 ve Sakar boylar1 icinde de mevcuttur. (cev.)

156 Sikca, sthoglu anlamindadir.

157 Age., s. 118, 148.

158 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 42, 47.
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Bir yandan Tumen Tatarlar1, diger yandan Baskurtlar, Tersekler
ve Siryan (Ziryan)lar arasindaki temas ve evlilikler o kadar faz-
layd: ki, XVIIL. Ytzyilda bu t¢ grup Tamen Tatarlarinin bunye-
sinden hic ayrilmamislardir.’ XVIIIL. Yuzyilda daha once Kinirsk
nahiyesinden olan Caplin, Ahmanovo ve Salair yurtlar1 varligini
korumaktayd1.'® Ayrica yerli zadegan siifi da daima giiney No-
gay gocmenleri hesabina dolduruluyordu.'®

Baz1 veriler Tumen Tatarlarinin btinyesine erken donem-
deki olusumlarn sirasinda Ugor asilli ahalinin katilmis olabile-
gine isaret etmektedir.'®* Sokolova, Tatar kasabas1 Cimgi-Tura'®
adiyla Irt1is Hantlarimin nahiyesi Cinga ve yurtlar1 Cingi(nks) ve
Cingali(nsk) adlar arasindaki oldukca enteresan paralellige dik-
kat cekmektedir. Bundan baska Yu. B. Simcenko, Tura’nin asagi
akiminda yasayan Tatarlarda Vogul tamgalar tespit ettigini belirt-
mekte ve yerli Tatarlarin atalariyla Ural Ugorlar1 arasindaki ilis-
kinin alom cizmektedir.!**

1780 yihinda Tumen Tatarlarinin en genis iki ailesi de yerli
ailelerdi. Disa kapali mahalli evlilik derecesinin ytuksek olmasi,
Tatarlarla birlikte yasayan Buharalilar icin de gecerlidir. Genel
olarak, 1782’de Tumen Tatarlar1 ve Buharilarda 1638 aileden ic
evlilikler de dahil olmak tizere endogam evlilik sayis1 1504 yani
%91,8, 1795’de isel1297 ailede 1212 yani %93,4’dr.

Hentiz Sibirya Hanlig1 zamaninda Timen ve Tobol Tatarlan
bat1 yontunde uzun bir goc gerceklestirmis ve yogun olarak Ural
civarina sacilmislardi. Dolayisiyla Ural'in bir kismim icine alan
ve batidan doguya dogru uzanan Yukar1 Tura kazasindaki Tatar-
larin kim olduklart sorusu sorulabilir. Bu kasabadaki Turk dilli
ahalinin bir kismi, XVII. Ytizyilda muhaceret yoluyla gelen 1til

159 Dolgix, age., s. 42, 44-45.

160 GATOT, f. 154, op. 8, d. 27,1. 1143, 1148, 1151.

161 Vil'cko, Gambarov, Roscevskiy, 375 let Tumeni, s. 5.

162 Sokolova Z. P. K proisxojdeniyu sovremennix mansi//CE, 1979, n. 6, s.
54.

163 Simdiki imlas1 Cimga-Tura’dir. Asil ad1 ise Cingi-tura’dir (cev.)

164 Simcenko, Tamgi narodov Sibiri XVII veka, s. 63.
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boyu Tatarlarina - ki Utka (Utkinsk) nahiyesi sakinleri onlar-
dandir, - ve Tersek Baskurtlarina mensup gosterilmektedir. B. O.
Dolgih, “Her ne kadar Ufanin yukar1 akiminda yasayan ahaliye
Tatar deniliyorsa da, biz onlarin tamaminin Vogul oldugu kana-
atindeyiz” diye yazmist1.'®

Burada yasayan ahalinin etnik yapis1t muhtemelen daha kar-
masiktl. Hentuz XIX. Yuzyilin ikinci yarim ile XX. Yuzyil basla-
rinda Ufa nehrinin yukar1 akiminda Yukar1 Tura ve Perm eyale-
tinin Krasnoufimsk (Kizil Ufa) kazalarinda Mansalar, Baskurtlar
ve Tatarlar vardi.'®® XIX. Ytzyil baslarinda ise dogrudan “genel
olarak bugunku Sibirya Tatarlar1 Perm eyaletinde Tobol nehri
boyunda yasamaktadirlar” diye yaziyorlardi.'®” Belgelerin ve di-
ger verilerin analizi, daha erken donemde ve XVII. Yuzyilda da
Ufa'nin yukart akimlarinda Ttumen-Tura Tatar gruplarina kiyasla
kucuk bir grup halinde Mansalarin yasamakta oldugunu ortaya
koymaktadir.

1598-1607 yillarinda Yukar: Tura kazasinda Silba ve Iren nehri
boyunda (Ayatsk nahiyesi Tatarlarina komsu olan) ve 1570’den
itibaren Rus kanun kacaklarinin korumasi altinda yasayan bir
topluluk da vardi.'*® Vakayiname turtu belgelerdeki verilere gore
burada daha 6nce yalnizca Mansalar degil, Ttimen-Tura Tatarlari
da yasamaktaydi.'*® Bu bolge, itil ve Sibirya Tatarlari ile Baskurt-
larin temas bolgesi idi. Gunumuze kadar muhafaza edilen Tu-
men ve Perm Tatarlar1 agizlar arasindaki benzerlik de mubhte-
melen bu temaslarin sahitligini yapmaktadir.'”

165 Dolgix, Rodovoy plemennoy, s. 21-22.

166 Fielsstrup EA. Etniceskiy sostav naseleniya Priural’ya, s. 11-12, 16-17,
24-26, harita).

167 Necto o Sibiri, s. 85-86.

168 Spasskiy G. 1. Letopis’ Sibirskaya, s. 7.

169 Al, t. 11, s. 195-196; Sibirskiye letopisi, s. 12; Miller, Istoriya Sibiri, 1/15,
96, 228 vs.; Preobrajenskiy A.A. Ocerki kolonitatsii Zapadnogo Urala v XVII-
nacale XVIII vv, s. 12, 16-17, 23, 30; Sunkov V.I. Ocerki po istorii koloni-
tatsii Sibiri v XVII-nacale XVIII vekov, s. 62.

170 Bulatov A.B. Vistupleniye na sovescanii po dialektologii tyurkskix yazi-
kov//Voprost dialektologii tyurkskix yazikov, s. 115; Zalyay L. Z. Vistuple-



N. A. TOMILOV 51

Netice itibariyle Yukar1 Tura Tatarlar1 arasinda Tura ve Tu-
men Tatarlar da vardi. Tura ve Yukar1 Tura Tatarlar kendi arala-
rinda evlilikler yapiyorlardi. Silva ve Iren ahalisinin bunyesindeki
Sibirya Tatarlarindan, 1719 yilina ait yazismalarda Perm eyale-
tinde yasayan bir Tatarin agzindan “ .. Kungur ve Sibirya Ta-
tarlar1 bizden asker ve ruus vergisi istemeye basladilar” denilen
dilekcede de bahsedilmektedir.!” Yukar1 Tura’y1 XVI-XVIIL. Yuz-
yilda Tobol-Irtis Tatarlarimin sacgildiklar1 en bati ucu olarak ka-
bul etmek gerekir.

Tobol Tatarlan

Tobol-Irtis Tatarlarinin en buytk etnik grubunu Tobol Ta-
tarlar1 olusturur. Tobol Tatarlarinin ortak adinin Tobolik, Tabu-

lik olmasi bizim icin 6énemlidir.!”?

Bu Tatarlar, gintmuzde D.
G. Tumasyevanin btuinyesine Dogu Tobol sivesini de dahil et-
tigi Sibirya Tatarlar1 Tobol-Irtis lehcesine ait 6zel bir Tobol agz
kullanmaktadirlar.!” XVI. Yuzyil sonlarindan itibaren Tobol Ta-
tarlarinda etnik yapilarinda bazi 6zelliklere sahip bulunan dort
mabhalli olusum tespit edilmistir: Aremzan-Nadtsi, Isker-Tobolsk,

Babasan ve Istek-Tokuz gruplari.

Ana nahiyelerin isimlerine istinaden kuzey grubunu biz
Aremzan-Nadtsi grubu olarak isimlendiriyoruz. Tatarlari bunye-
sine alan bu nahiyelerde, Irtis Hantlarimin ve muhtemelen Man-
salarin kucik bir kitlesi de yasiyordu.'™ XVII. Yuzyilda Tobol'un
kuzeyinden Tiirtas nehrine kadar Irtis boyunca sa¢ilan Tatar nahi-
yeleri (Irig'in biraz daha asagisinda yasayan Uvat Tatarlar da da-
hil) bu grubun bunyesindeydi. Yine ayn1 kuzey istikametinde Bi-
Turtas, Kul-Turtas, Uvat, Karbino-Uk gibi esasen farkli yerlesim

niye// Voprosi dialektologii tyurkskix yazikov, s. 117.

171 TSGIA, f. 1341, op. 1, d. 118, L. 3 ob.

172 Xramova V.V. Zapadnosibirskiye tatari//Narodi Sibiri, s. 473; AIEL, {. K-1,
op. 1, no 3, 1. 25.

173 Tumasyeva, Dialekti sibirskix tatar, s. 241.

174 Prokofyeva Y.D, Hanti i mansi//Narod Sibiri, s. 571. V.N. Cernetsov ve N.
E Pritkovamin istirakiyle.



52 BATI SIBIRYA TURKLERI

birimleri olusturan nahiyeler vardi. Irtis'n daha ilerisinde, giiney
yerlesim birimleri asag1 yukar1 Tobolsk’a kadar uzanan Nadtsi ve
Aremzan nahiyeleri yer aliyordu. O siralar kuzey grubuna muh-
temelen kabile kokenini gostermek icin Nangi adi (Mansa di-
linde nang — melez agac1 demektir'”) verildi. Potapov ve Valeyey,
Turtas nahiyesi adinin Teletut seoku Tert-As’la baglantili oldugu

176

kanaatindedirler.'’® XV-XVI. Yuzyilda olusan bu grup, kapal en-

dogom topluluk 6zelligine sahipti.

Z. P. Sokolova, Miller’'in verdigi bilgilere dayanarak, Tatarla-
rin Irtis boyunun en kuzeyinde vaktiyle Tarhan nahiyesinde ya-
sadiklarini var saymaktadir. Bunlar, XVI. Yuzyilda Tobol'un Tura
agzina yakin yerindeki sahilde Tarhan kasabasindan muhaceret
eden insanlardi. Yaptigimiz tespitlere gore, XVII. Yuzyilda Tobol
boyundaki Tarhanskiye yurdunda Ttmen ve Tobol (Babasan) Ta-
tarlar yasiyorlardi. Gorandugu kadariyla, irtis boyuna gelenler,
Tobol Tatarlarinin Babasan koluna mensuptular ve tstelik kendi-
leri de Tobol Tatarlarindan olduklarim soylityorlardi. Fakat XVII.
Yiizyilda Irtis boyundaki Tarhan (Kolpugol) nahiyesinde Tatar-
lar yoktu ve orada yalnizca Hantlar yasiyorlardi.'’” Babasan Tatar-
larinin bir kismi, muhtemelen kuzey nahiyelerindeki Aremzan-
Nadtsi Tatarlarinin binyesine karismislardi.

XVIIL. Yuzyilda Aremzan-Nadtsi alt grubu, disa kapali evlilik-
leri oldukc¢a ytiksek oranda korumuslardi. 1782 tarihlerinde ic
evlilik yapan ciftlerin oram %83,2 id.i.

[sker-Tobolsk Tatarlarinin merkezi grubunu XVI-XVIII. Yiiz-
yilda Tobolsk ve Tobol-Irtis boyunda yer alan komsu koylerde, bil-
hassa Tobolsk'un biraz daha gtineyinde yasayanlar olusturuyordu.
Buradaki ahalinin agirlikli kesimi yurtlarda yasayan ve askeri hiz-
mete alinan Tatarlarla, onlarin akrabalarindan ve dag otesinden
gelenlerden mutesekkildi. Bunlar yasak (vergi) 6demiyorlard: ve

175 Balandin, A.N. Samoucitel’ mansiyskogo yazika, s. 196.

176 Potapov, Etniceskiy sostav, s. 103; Valeyev, Altayskiye etniceskiye elementa,
s. 109.

177 Miller, Istoriya Sibiri, 1/245; Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 60.
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bir kismi askeri hizmetlerde gorev alirken, bir kismi Tobolsk’tan
baslayan gtizergah boyunca posta hizmetleri goruyorlardi.'”® B.
O. Dolgih, onlarin vergiden muaf akrabalariyla birlikte kesinlikle
ozel bir etnografik grup olusturduklar1 kanaatindedir.'”

XVI. Yuzyihn ikinci yariminda, Sibirya Hanlig1 zamaninda
Kiuctim-han ve kabilesi yani esasen Orta Asya’dan gelen Seybaniler
yasiyorlardi. Kiiciim-han, kaynaklara gore, Seybanilerin kurdugu
Timen Hanhigrmin yoneticilerinden ibak Ibrahim ve Nogay beyi
Ahmet Kirey’in kardesi Mamuk'un yegeni Murtazanin ogluydu.'®
Onunla birlikte Sibirya Hanlig1 XVI. Yuzyilda mahalli yoneticiler
olan “Taybuga”larin emrindeki Ozbek ve Nogay askeri birlikle-
rince itaat altina alind1.'®! Elbette ki yerli ahalinin bir kism1 eski
yerlerinde kaldilar ve yeni fatihlerle kaynastilar. Boylece agirlikh
kesimini yerli Turklerin yani bu bolgede vaktiyle yasayan eski
Turk dilli halklarin torunlarinin ve ¢cogu Ozbek olan ve muhte-
melen aralarinda Kazaklarin da bulundugu diger etnik topluluk-
larin olusturduklart Orta Asyali Turkler ve Nogaylardan mite-
sekkil Isker-Tobolsk Tatarlar1 ortaya ¢ikt.'®? Sibirya Hanligimin
banisi Taybuganin Kazak ordasindan Kerey kabilesine mensup
bir prens oldugu bilinmektedir.'®> Eski Turk ahalinin torunlari-
nin bunyesinde onlar tarafindan asimile edilen ve Ruslarin geli-
sine kadar Tobolun asag1 akimlarinda yasayan Ugor Sipirlar da
vard1.'® Z. P. Sokolova, Irtis boyunda, Tobol agz1 yakinlarinda yer
alan Kasim-Tura sehrinin adinin Ugorca oldugunu var saymakta

178 Tobolsk, 1885, s. 29.

179 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 61-62.

180 Nebolsin, Pokoreniye sibiri, s. 259; Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Si-
biri do nacala russkoy kolonizatsii, s. 111, 116.

181 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri do nacala russkoy kolonizatsii, s.
117; Bulatov, Nekotoriya materiali, s. 186.

182 Nebolsin, Pokoreniye sibiri, Atec. Zap, Spb, s. 255; Slovtsov, Istoriceskoye
obozreniye Sibiri, Spb., 1844, kn. 2, s. 104.

183 Mukanov M. S. Etniceskiy sostav i rasseleniye kazaxov Srednege juza, s.
35.

184 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri do nacala russkoy kolonizatsii, s.
111.
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ve Kasimov ailesinden Kazim’'in adindan gelen Kazim (Hantca Ka-
sum) nehri ve Kasiy adiyla kiyaslamaktadir. Kiciim-han ve cev-
resindekiler, Nogay ordasiyla dostane iliskileri muhafaza ettiler
ve bu iliskileri karsilikli kiz alip vererek sihri yonden guclendir-
diler. XV-XVI. Yuzyilda Orta Asya ve Kazakistan’dan gelen Bu-
haralilar da Tobol Tatarlar1 arasinda yastyorlardi.

Kug¢tim-han zamaninda vaktiyle Isker-Tobolsk Tatarlarinin ya-
sadiklar yerlere Kazan Tatarlarindan ve ayrica Cuvaslardan ku-
cuk bir grup yerlesti.'® Bilahare Kucum-han'in Tobol boyunda
Yermak’1 karsilamak tuzere gonderdigi Mametkul'un ordusunun
saflarinda Tatarlarla birlikte Kazaklar, Hantlar ve Mansalar da
vardi.'®® Sibirya Hanlhigindaki Cuvas yerlesim birimleriyle ilgili
bilgiler daha eski bir doneme, Taybugalarin hakimiyet zamanina
aittir.'®” Isker-Tobolsk Tatarlar1 arasindaki endogam evliliklerin
oran1t konusundaki bilgilerimiz yalmzca 1782 yilina aittir. On-
larda ic evlilik oran1 %80,3 idi.

Daha sonraki donemde ortaya cikan grup, Babasan Tatarlari
tarafindan olusturuldu. Bunlar, arastirdigimiz donemde Tavda
nehrinin asagl akimdandan baslayarak Tobol havzasinin bir kis-
mina ve yaklasik Buharahlarin yasadiklar1 Mirimova yurtlarina
kadar olan bolgeye yani Tavda agzindan Tobol ve Irtis nehirleri-
nin mansabina kadar uzanan orta bolgeye sacilmislardi. Babasan
Tatarlarinin bazi koyleri Tobol nehrinden baslayarak Aslik’a ka-
dar uzanan dogu kesiminde, Vagay'in sol kolunda ve esasen bir-
cok golun yer aldig1 bolgenin sahillerindeydi. Onlarin yasadiklar
bolge, kuzey tarafindan Isker-Tobolsk Tatarlarinin ve kismen Yas-
kolba Tatarlarinin topraklariyla sinirdasti. Gineylerinde Tumen
Tatarlarimin koyleri yer aliyordu ve dogu kesiminde onlar Istek-
Tokuz Tatarlarindan bir bataklik ayiriyordu. Bu bolgede yasayan
Tatarlara bir stre dncesine kadar Baykal civarindaki koylerin ad-

185 Kratkaya Sibirskaya letopis’, 1880, s. 5-7; Sibirskiye letopisi, s. 319-320.
186 Sibirskiye letopisi, s. 323.
187 Yuskov 1., Sibirskiye Tatari, s. 276.
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larina istinaden Baykal Tatarlar1 deniliyordu.'®® Babasan Tatarlar
terimi, genellikle XVI. Ytizylldan Ekim devrimine kadar agirlikli
kesimini Tobol Tatarlarinin olusturdugu Babasan nahiyesi olarak

gecen yer adindan gelmektedir.'®

Babasan Tatarlarinin bazi etnik 6zellikleri, muhtemelen onla-
rin Tumen ve Isker-Tobolsk Tatarlar1 arasinda kalmis olmalarin-
dan kaynaklanmistir. Babasan Tatarlarinin bir kismi1 hem Timen
Tatarlarinin yurtlarinda, hem de kismen Isker-Tobolsk Tatarla-
rinin yartlarinda yasamislardi. Bunlar, Isker-Tobolsk Tatarlarin-
dan farkh olarak, binyelerinde yerli Turk dilli ahalinin yer al-
masi sebebiyle daha “saf” idiler. XVI. Ytuzyildan itibaren Tobol'un
asag1 akimlar1 ve civar bolgeler, yerli mahalli Tatar yoneticiler
olan Taybugalarin hakimiyeti alundaydi. Erken Taybugalar’dan
biri (uluslarin veya diizenli gocebelerin beyi anlamindaki adini
Nogay veya Altin Orda hanlarindan alan liderin kardesi'*®), To-
bol sahilinde daha sonra Toboltura yurdu olacak olan Tobol-tura
sehrini kurdu ve Taybuga soyunun ikinci hattinin temelini res-
men atmis oldu.!”!

Su vakia da dikkatimizi cekmektedir ki, Babasan Tatarlarinin
koylerinde hentiz XVIII. Yuzyilda (Turbalilarin yurtlar: haric)
Buharalilardan hemen hemen hi¢ kimse yoktu ve obro¢niy cuval-
sik'®* denilen insanlar da buraya gelmemislerdi.'”® XVI. Yizyilda
ve XIX. Yuzyilin birinci ceyreginde Tobol Tatarlarinin bu gru-
bunun 6nemli bir kism1 nispeten ayni soydandi ve kahir ekseri-

188 AIEL, f, K-1, op. 2, no. 30, L. 25.

189 Ancak Dolgih’in Sibirya Tatarlar1 olarak tespit ettigi Babasan Tatarlarinin
Mukanov tarafindan Kazaklarin Argin boyuna mensup bir kabile gosteril-
digini de goz ontunde bulundurmak gerekir. (cev.)

190 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 106; Ocerki istorii SSSR, 1953,
s. 467 — Tobalak.

191 Yuskov 1., Sibirskiye Tatart, s. 40.

192 Obrok: Kalede yasayanlarin mahsul veya para ile 6dedikleri vergi. Obroc-
n1y “obrok” vergisine tabi kisi. Obrocniy cuvalsik, vergisini cuval tasiyarak
odeyen kisi anlamindadir.

193 FATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 1217-1225.
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yeti en erken Turklerin topraklarina sacilan insanlarin torunla-
rindan olusuyordu.

Tobol Tatarlarinin dérdinctt mahalli grubuna biz, adlarim ka-
bile adlarindan alan Vagay nehri ve Uvat bataklig1 havzasindaki
Tatarlar arasinda varliklarim sturdtiren Istek-Tokuz Tatarlari diyo-
ruz. Istek-Tokuz Tatarlarimin koyleri Irtis boyunda, Isker-Tobolsk
Tatarlarinin gineybatisinda Kurdak-Sargat Tatarlarinin toprakla-
rina kadar uzanan bolgede ve Uvat batakligi bolgesindeki Vagay
nehri ile onun Agitskiye kolu boyundadir. Onlarin batisinda Ba-
basan Tatarlarinin, gineybatisinda ise Ttumen Tatarlarinin top-
raklart uzanr.

Tobol Tatarlarinin bu mahalli grubunun etnik btinyesindeki
baz1 6zellikler, burada XVI. Ytuizyil sonlar ile XIX. Yuzyihn bi-
rinci ceyregi arasinda hem Isker-Tobolsk, hem de Kurdak-Sargat
Tatarlariyla olan kismi kaynasmadan kaynaklanmistir. Istek-Tokuz
Tatarlarinin 6nemli bir kismini yerli Sibirya Tatarlar1 olusturur.
Bununla birlikte onlarin btinyesine Guneyli Ugorlarin etnik un-
surlarindan birinin karistigin1 var saymak icin mesnedimiz var-
dir. Istyatskaya nahiyesi ve Istyatskiy yurdu adlarinda gorilen
eski Istyak etnonimi ile vaktiyle burada Tatarlarin yakininda Ost-
yaklarin yasadiklarindan s6z eden Tatar rivayeti buna isaret et-
mektedir. Istek (Istyak) etnik adinin buraya Sir-derya bolgesin-
den, ortacagda ortaya cikan ve erken Turklerle Ugorlar arasindaki
iliskiyi yansitan Ural civarindan ve cevresindeki bozkirdan gel-
digi dustnulmektedir.'** Burada kismen Bigita yurdu adinda ge-
cen bir baska kabile ad1 Bikata’ya rastliyoruz. Baskurt belgelerine
gore
guneyinde veya Kuzey Ural havalisinde Istek yahut Istek adim

.. Bikata boyunun etnik koken itibariyle Bat1 Sibiryanin

alan MS. 1. Binyila ait Turk-Ugor olusumlarindan birisi oldugu
anlasilmaktadir.” !

194 Kuzeyev, Proisxojdeniye baskirskogo naroda, s. 205. (Bu eser Itil-Ural Tiirk-
leri ad1 altinda Selenge yayinlar1 arasinda ¢ikmistir)

195 Age., s. 243. R.G. Kuzeyev Bikatalar hakkinda Turkceye cevrilen eserinde
daha detayh bilgiler vererek soyle demektedir: “Bikatalar kendilerini Ka-
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Toguzov grubu olarak bilinen olusumun etnik kokeni Or-

hon kitabelerindeki Toguz-Oguzlarla baglantilidir. Bu adin bu-

raya Turkmenler, Karakalpaklar, Nogaylar yahut (Altay-kiji ve

Tubalar’da) bir seok adi olarak rastlanan Altaylilar tarafindan ma,

yoksa baska bir grup tarafindan m getirildigi hentiz bilinmiyor;

ama isim, her haltkarda bu Sibirya Tatar grubunun eski Oguz-

larla bir baglantis1 oldugunu yansitmaktadir.'®

1782 kayitlarina gore Istek-Tokuzlarda endogam evlilik oram

kabile ici evliliklerde %77,1’di. Uvat (veya Uvatsk) nahiyesindeki
ahalinin besinci tahrir kayitlarinda (1795) tim kabile ici evlilik

196

taylara akraba bir kabile olarak gormektedirler. Urallarin hem batisinda
hem de dogusunda Kataylarin yani1 basinda yerlesmis olmalari, keza Bi-
katalarin kendilerini eskiden beri Kataylarin bir parcasi olarak gormeleri,
onlarin arasindaki eski etnik ve tarihi baglara isaret etmektedir. Fakat
Baskurdistan’da Bikatalar, Kataylara kiyasla daha eski bir olusumdur. Bas-
kurt secereleri, Bikatalarin atas1 olan Bikata’y1 Baskurtlara onlarin ikinci
adini kazandirmis olan efsanevi istek’'in dordiincti oglu olarak tanitmakta-
dir. Ama Bikata'nin Baylar ile Yarmi'nin babasi olmasina dair bilgiler daha
ilginctir. Bilindigi gibi Yurmi, Bolgar boylarindan birinin adidir. Secere,
muhtemelen onlarin Bikata tarihinde Tk Baskurtlarinin akrabalar veya
komsular olarak, hentiz Bati Baskurdistan’da 1k ve San nehir boylarinda
gocebelik yaptiklar1 donemleri yansitmaktadir. Bikata boyunun, etnik ko-
ken itibariyle Bat Sibirya'nin guneyinde veya Kuzey Ural havalisinde Istek
yahut Istek adini alan MS. 1. Binyila ait Turk-Ugor olusumlarindan birisi
oldugu anlasilmaktadir. Bikatalarin giineybati Baskurdistan’a go¢ etmeleri,
muhtemelen Bolgar boylar1 ve (bu arada Yurmi boyu) veya eski Baskurt
boylar1 (Baylar boyu dahil) ile eszamanh olarak gerceklesmistir. Bikata-
lar, birkac ytzyil boyunca (tipki Sinrenler, Tersekler, Sargilar ve Upeyler
gibi) guneybati Ural eteklerinde Yurmi, Yurmati, Baylar, Usergen, Tam-
yan, Burzen ve digerleri ile bir arada gocebelik yapmuis, bir stire sonra ise
gucla Katay goc hareketlerine kapilarak Perm Sibiryasina ve daha sonra
da Ural-otesine gelmislerdir..” (Kuzeyev, Itil-Ural Tirkleri, s. 255)
Kuzeyeyv, age., s. 203-204; Baskakov, Altayskiy yazik, s. 28; Potapov, Et-
niceskiy sostav i proisxojdeniye altaytsev, s. 23-24; Valeyev, Altayskiye et-
niceskiye element1 u zapadnosibirskix tatar//Etnografiya narodov Altaya i
Zapadnoy Sibiri, s. 106-107.
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oraninin %89,8 oldugu gorulmistir.'” Tobol Tatarlarinin Istek-
Tokuz alt grubunun ana kismi XVIIL. Yuzyilda su nahiyelerde
yasamaktaydi: Vagay sahilindeki Krecatya, Krecatnikovo, Inderi,
Uvat, Supra. XVIIL. Yuzyilda Tobol bolgesindeki Tatar nahiyeleri
arasinda Kalim ve Lobutan da vardi.'® Bolge ve ihtiva ettigi na-
hiyeler itibariyle burasi, hi¢ stphesiz, gercekte Tobol grubuna
bagli Babasanlardan kopan bazi gruplarin yasadiklar1 Ttimen Ta-
tarlarimin nahiyeleridir.

Yaskolba (Zabolotye) Tatarlar

XVI-XIX. Yuzyil sonu itibariyle Tobolsk kazas1 sinirlart dahi-
linde yasayan 6zel mahalli etnik grubunu Yaskolba Tatarlar: olus-
turuyordu. Bunlar Tobolsk'un bat1 ve kuzeybati tarafina diisen ve
cogu batakliktan olusan bolgeye sacilmislardi ki, 1782 tahrir ka-
yitlarinda gecen Zabolotniy Tatari (Batakhik tarafi Tatarlar1) adi
da buradan gelmektedir.

XVII-XIX. Yuzyillarda Sibirya Tatarlarimin bu grubu hak-
kinda genellikle Eskolbin (Yaskolba) Tatarlari, Eskolba, Yaskolba
veya Yaskolbr terimleri kullanilmistir. Tam Bataklik tarafi Tatar-
larin1 barindiran nahiyeye de Eskolba (Eskolbinsk) ad1 verilmis-
tir. Belki de Yaskolba vaktiyle Bataklik tarafina yerlesen kabileler
veya herhangi bir kabile grubununun adiydi. Bu terimin benzer-
leri hakkinda hemen hemen hicbir sey bilmiyoruz. Buna yakin
bir isim Asagi Beli Baskurtlarinda vardir. (Eske Yilan, Eske-Ilan
“I¢ Yilanlar”'®). Ibni Fadlan zamaninda Itil'in sol sahiline sacil-
mis olan Bulgarlarin gocebe Eskel kabilesinin ad1 da belli bir 6l-
cuye kadar bu kelimeyi cagrisirmaktadir.”® Yaskolba terimine
etnogenetik bir anlam ytklenebildigi icin Bataklik tarafinda ya-
sayanlar1 Yaskolba Tatarlar seklinde takdim etmek daha basarih
bir girisimdir.

197 GATOT, f. 154, op. 8, d. 180, 1. 3-104.
198 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 57.
199 Kuzeyeyv, age., s. 332, 370.

200 Putesestviye Ibn-Fadlana, s. 76.
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Bu Tatarlarin kokenleriyle ilgili karmasik meseleye hic girme-
den ve V. V. Hramova ve D. G. Tumasyevanin tahminlerine do-
kunmadan, Kuactim-han'in maglubiyetinden sonraki kacaklardan
olusan Kucumogullar Tatarlarinin Bataklik tarafinda ortaya ¢ik-
tiklarim var sayiyoruz. Elbette Ttimen ve Tobolsk Tatarlarindan
baz aileler Tobol ve Irtis'in sol sahilindeki bataklik bolgeye kag-
may1 basarmis olabilirler; ama onlarin buraya gelislerinden ol-
dukca uzun bir zaman 6nce Ugor gruplarimin (Hantlar ve Man-
salar) yani sira Turk kabileleri de burada yasiyorlardi.

Yaskolbalarin Sibirya Tatarlarinin ayr bir grubu gibi tesekkul
edislerinin ana hususiyetlerine deginirken, su noktalarin kesin-
likle goz ontnde tutulmas: gerekir: 1) Onlarin, eski Turklerin
Orhon ve Talas kitabelerinde kullanilan dil grubuna ait ana is-
keleti olusturan Kipcak lehcesiyle bagini gosteren kadimiyeti*®;
2) Turk ahalinin Mansa ve Hantlarla kaynasmasi sonucunda olu-
san, dil, kultur ve bazi antropolojik isaretler tasiyan Ugor unsu-
runun ehemmiyeti*®*; 3) Samoyedlere (Nenetslerin atalar1) bag-
lantili baska bir unsurun daha varligi*®; 4) Komsu Tobolsk ve
Ttmen Tatarlarn icin gecerli olan Buharali ve Kazan Tatarlar1 un-
surlarinin adem-i mevcudiyeti. Kazan Tatarlar1 Zabolotye’ye ilk

defa 1914 yilinda geldiler.>**

Sozu edilen gruptaki Tatar ahali, Irtis boyunca Layma, Noska
ve Izemetka caylarinin kenarlarina kurulan yerlesim birimlerine
ve gol sahiline sacildilar. Diger Sibirya Tatar gruplarinin tama-
miyla kiyaslandiginda Yaskolba grubu en fazla tecrit olan gruptu.
1782 yilinda yapilan 4. niifus tahrir verilerine gore, gecmis yillar

201 Axatov, Vistupleniye, s. 106-107; Yeremin, Doislamskiye verovaniya “za-
bolotnix tatar” Zabadnoy Sibiri: (K voprosu ob etnogeneze)// Vopr. Istorii
SSSR, s. 423.

202 Axatov, Vistupleniye, s. 58; Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 24-25; Dol-
gix, Rodovoy i plemennoy, s. 58.

203 Vasilyev, Problemi formirovaniya severosamodiyskix narodnostey, s. 32; Ye-
remin, Doislamskiye verovaniya, Vopr. Istorii SSSR, s. 409-439.

204 AIEL, f. K-1, op. 2, d. 30, L. 43.



60 BATI SIBIRYA TURKLERI

da dahil olmak tizere topu topu 190 evlikten %88,5’i i¢ evlilikti.*®
Tam evli erkek ve kadinlarda bu tur iliski oran1 %93,8 idi.

Kosuk ve Tabara Tatarlar1 hakkinda da birkac soz edelim. Rus-
larin gelisine kadar Kosuk nahiyesinin topraklar1 genel olarak
Vogullara aitti. Tura bolgesinde yapilan 4. nufus tahrir verilerine
gore, Kosuk nahiyesinde Tatarlar hentiz hi¢ yokken, Mansalar da
Ruslarla onemli 6lcude karismis durumdaydilar.*® Kosuk Tatarla-
rinin varligindan 1782’deki dordinct tahrir kayitlarinda soz edil-
mistir. Eskolba nahiyesindeki Kinder yurduyla ilgili tahrir kayt-
larinda 3. nufus tahrir (1763) ile 4. nufus tahrir arasinda Kosuk
nahiyesinden bu yurtlara getirilen 66 kisilik bir Misliman Tatar
grubundan soz edilmektedir.*” Bunlar, Kosuk Tatarlarinin baki-
yeleriydiler ve Kinder yurduna go¢ ettikten sonra daha énceden
beri evlilik iliskileri stirdurdiikleri Timen Tatarlarina (Kalim na-
hiyesine) ait sayildilar.

Tabara nahiyesindeki ahalinin etnik yapis1 da asag: yukari bu
sekildedir. XVI-XVIL. Yuzyila ait kaynaklar, bu bolgede Vogul
(Mansa)larin yani sirada Tatarlardan da soz etmektedir.*® Tatar-
larin buraya cikip gelmeleri icin sartlarin musait oldugunu be-
lirtmeliyiz. Yaskolba Tatarlar1 bu taraflara uygun av sahalar1 ve
zengin av kaynaklar1 bulmak icin gelebilmislerdi ve ayrica bol-
geye giden yol da Tura Tatarlar tarafindan zaten acilmisti. Bize
gore her iki Tatar grubu da yerli Mansalarla temasa gecerek Ta-
bara topraklarina yavas yavas yerlesmislerdi.

Demek ki, XVI. Yuzyiln ikinci yarisindan baslayarak asag: yu-
kar1 XVII. Yuzyilin sonuna kadar Kosuk ve Tabara Tatarlar olus-
muslardi ve buytik ihtimalle bunlar Yaskolba Tatarlarinin mahalli
kuctk alt kollariydilar. Kosuk Tatarlarinin etnik yapisi, Tumen
Tatarlar ile Mansalarin karisimindan ibaretti. Tabara Tatarlarinin

205 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 1173-121.

206 GATOT, f. 154, op. 8, d. 38, 1. 21.

207 GATOT, f. 154, op. 8, d. 27, 1. 1029-1030.

208 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 28; Simcenko, Tamgi narodov sibiri, s.
44,
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biinyesine de Yaskolba Tatarlar1 ve Mansalarin disinda Tura Ta-
tarlar1 dahil olmustu.

Tabara Tatarlarinin buinyesinde Samoyed unsurunun da bu-
lundugunu var saymak icin mesnedimiz vardir. V. 1. Vasilyev, Ta-
bara nahiyesi adin1 Nenets Taybari oymaginin adiyla 6zdeslestir-
mekte ve Pelim kazasina bagli Tabara nahiyesi topraklarinin “...
vaktiyle Samoyedlere ait oldugunu” diastunmektedir.*®

Kurdak-Sargat Tatarlarn

Giintimiizde Tobol Tatarlarimin giineyinde Irtis havzasinda ya-
sayan Sibirya Tatarlar1, Tobol-Irtis Tatarlarinin mustakil bir etnik
grubunu olustururlar ki, biz onlara Kurdak-Sargat Tatarlar1 diyo-
ruz. Geleneksel olarak, onlar ve Ayal ve Tural (Ayalinsk ve Tu-
ralinsk) Tatarlarinin gtineyine sacilmis olanlar, gintmuzde de
genellikle Tara Tatarlar olarak adlandirilir.?’® Ama belgelere ve
tarafimizdan yapilan bazi tetkiklere istinaden, biz de bu konuda
kendi gorusumiuza belirtmistik.?!!

Kurdak-Kardak Tatar grubu, Tevriz Tatarlar1 denilenlerle bu-
tanuyle ortismez. Cunku Tevriz Tatarlari cok daha kabaliktir ve
buinyelerinde yalnizca Omsk bolgesinin kuzey bolgelerindeki Si-
birya Tatarlarimi degil, aym1 zamanda simdiki Tamen bolgesinin
Vagay reyonundaki Karagay kazasi Tatarlarim1 da bulundururlar.
Bu Tatarlarin biinyesinde XVI. Yuzyilda biri Kurdak, digeri Sargat-
Otuz adinda iki alt grup yer aliyordu.

Kurdak-Sargat Tatarlari, cesitli alt bolinmelere ayrildilar: Kur-
dak (Kurtak, Kourdak), Sargat, Otuz-Tatar, Tav ve Karagay. XVII.
Yiizyilda Tara dairesindeki Kourdak, Sargac, Tebendia, Ya-Irtis,
Otuz, Tav, Tav-Otuz nahiyelerinde,** XVIII. Yuzyilda ise ayni

209 Vasil'yev, Problemi formirovaniya, s. 37.

210 Valeyeyv, K etniceskoy istorii tarskix tatar// Iz istorii Sibiri, Tomsk, 1975,
vip. 16, s. 216.

211 Tomilov, Turkoyazicnoye naseleniye Zapadno-Sibirskoy ravnini ve kontse
XVI-pervoy cetverti XIX v., s. 113-118.

212 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 50.
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dairenin Kourdak, Sargat, Tav ve Otuz nahiyelerinde berhayat
idiler. 1811’de yapilan 6. tahrir kayitlarina gore, XIX. Yuzyilin
ilk ceyreginden itibaren Tobolsk dairesinde de Tara dairesindeki
Kourdak nahiyesinin bir kismindan olusan Kourdak nahiyesi bu-

213 ye bu durum Kurdaklarin mahalli idare olarak bo-

lunmaktaydi
linmesine yol acti, ama iki taraf arasindaki iliskiler saglam bir

sekilde devam etti.

Bu Tatarlar arasindaki endogam evliliklerin ytiksek oranda
olusu (i¢ evliliklerin %94,1'1), ortak dil o6zelliklerine sahip bir
grubun olusmasina yol acti1 ki, bu da Tumasyeva’yr gintumuzde
Tobol-Irtus lehcesinde Kurdak-Sargatlarin biyiikk kisminin kul-
landig1 Tevriz agzim ayirmaya sevk etmistir. irtis boyunca Tii-
men bolgesinin Vagay reyonunun bir kismini olusturan Omsk
civarina bitisik topraklarda yasayan bu Tatarlar, Tobol lehcesi-
nin dogu Tobol agzim1 konusmaktadirlar. Tumasyeva, bu agz1 di-
gerlerinden ayirirken oncelikle “.. burada Tevriz agzina cok ya-
kin kendine 6zgu baz1 ¢zelliklerin muhafaza edildigini gosteren
ilave hususiyetler’in mevcudiyetinin altim1 ¢izmektedir.?'* Belki
de Kurdaklarin bu kolunun dili, diger Kurdak-Sargat Tatarlarinin
umumi diliyle ayn1 idi. Her halukarda V. V. Radloff, ttim Kurdak
kabilelerinin tek bir 6zel lehcesi oldugunu belirtmektedir.*"> Tu-
masyeva da Tevriz agzinin temelinde bu “Kurdak lehcesi’nin bu-
lundugunu kaydetmektedir.?'°

Kurdak-Sargat Tatarlari, Irtis'in yukar1 akiminda Tara Tatar-
lar1, asag1 akiminda ise Tobol grubuna mensup Istek-Tokuz Ta-
tarlar ile temas halindeydiler. Irtis boylarinda giiney kesimlerde
gocebe halde yasadiklar1 donemde de Nogay ve Kazaklarla temas-
lar1 vardi. Kurdak-Sargatlarla Vasugan*'’ Hantlarin birbirlerinden

213 GATOT, f, 143, op. 8, d. 289, 1. 207-220.

214 Tumasyeva, Dialekt1, s. 174.

215 Radlov, Obraztst narodnoy literatur tyurkskix plemen, 4/XII.

216 Tumasyeva, Dialekt1, 174.

217 Bugunkit Rusca’da Vasyugan seklinde yaziliyorsa da, bu kelimenin dogru
sekli Vasugan’dir ve Maksimovi¢ tarafindan hazirlanip 5 cilt halinde bas-
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batakliklar ayirmaktaydi. Bununla birlikte Turklerin buraya mu-
haceretlerinden 6nce bolgede yasayan Ugorlar, daha dogrusu gu-
neyli Hantlar, az miktarda da olsa Tturk ahalinin buinyesine karis-
mislardir. Arkeologlara gore bu karisma, her ne kadar baz1 Turk
gruplar1 bolgeye cok daha dnce once gelmislerse de, XIII. Yuzyil-
dan itibaren Irtis'in ormanlik kesiminde gerceklesmistir.*®

Kurdak grubu, Kurdak (Kourdak, Kurtak) kabilesinden olus-
maktadir. Kurdak etnik adi, bu sekliyle Tacikistan'in gtiney ke-
siminde yasayan Ozbek Lakaylarda vardi. B. H. Karmisyeva, bu
benzerlikten hareketle Sibirya Tatarlar1 arasindaki Kurdaklarin
“.. kendileriyle dogrudan akrabalik baglar1 bulunan ve uzun za-
man diliminde 6nce Seyban’in daha sonra da Ebulhayr'in hakimi-
yeti sirasinda Cuci ulusu biinyesine dahil olan Orta Cuz Kazak-
lariyla aym tarihi kaderi paylastiklarini” belirtmektedir.?'* Ayni
yazar, Ozbek Kurdaklarinin bilahare Lakaylarin bunyesine kari-
san Arginlarin (Kazaklarin) bir koluna mensup Sibirya Tatarlari-
nin Kurdak boyunun bakiyeleri oldugunu kanaatindedir.>* Orta
Asya’yla ticari baglar1 bulunan Sibirya Tatar boylarinin bu sekilde
goc etmesi istisnai bir olay degildir. Ornegin Yedisu'da Issik-Gol
civarinda XIX. Yuzyilda Sibirya ve Kazan’dan goc etmis Tatarlar
yastyorlardi.??! Arginlara gelince, Kazak ve Ozbeklerden baska
onlar da Sibirya Tatarlarinin biinyesine karismislardir.?** Kurdak
(Kourdak, Kourcak, Kurtak)lar, bize gore, Sayan-Altay daglik bol-
gesindeki eski Turk kabilelerinden Kurcak (Kourcak, Orcak)larla

tirtlan Rusya Cografi Adlar sozlugunde bu sekilde gecmektedir (cev.)

218 Mogil'nikov, Kul'tura plemen lesnogo Priirtisya..//UZ PGU, no. 191, s. 291;
Konikov. Noviye materiali I tis. n.e. iz lesostepnego..//Etnokul’turniya yav-
leniya v Zapadnoy Sibiri, s. 51-69.

219 Karmisyeva, Ocerki etniceskix istorii yujnix rayonov Tadcikistana i Uzbekis-
tana, s. 233.

220 Age., s. 234.

221 Vispolskiy, Mediko-topograficeskiye ocerki Issik-Kul'skogo uyezde Semi-
recenskoy oblasti//Voyenno-morskoy jurnal, no. 12, s. 148, 165-166.

222 Potapov, Etniceskiy sostav, s. 90.
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karismis olabilirler,?”> ama onlarin Orta Irtis boylarina ne zaman
ve hangi yoldan sokulduklar: bilinmemektedir.

Ugor dilli Hantlardan baska sahip oldugu diger etnik unsur-
lara nazaran bu gruba biz Sartlar diyoruz ki, muhtemelen Orta
Asya’dan daha erken bir donemde cikmislar ve belki de buraya
Kurdaklarla birlikte gelmislerdir. Onlarin buraya gelmeleri aski
Sartaul adina da yansimistir.>** 1394-95 yillarinda seyhlerin din
savastyla ilgili meshur rivayette, o siralarda Irtis boyunda Hotanlar
(Ktanlar — N. T.), Nogaylar, Kara-Kipcaklar ve Istek (I¢tek)lerin
yasadiklarindan soz edilmektedir.?” Isteklerin nerede yasadigini
biliyoruz. Onlar, daha sonralar1 Tobol Tatarlarindan Istek-Tokuz
grubunun buinyesine karistilar. Sozu edilen gruptan Kara-Kipcaklar
Kurdaklarin topraklarinda bakiye olarak kalmay1 basarabildiler
ki, Kourdak nahiyesine bagh Karagay koyuniin adinda muhafaza
edilen Kargay ad1 da Kipcaklarin mevcudiyetini teyit etmektedir.
Ktanlar ve Nogaylar de Kurdak Tatarlarinin btinyesine karismis
olabilirler ve onlar hakkindaki daha kesin bilgi, Sargat Tatarlari-
nin arasina karismis olduklarina isaret etmektedir. Kurdak Tatar-
larimin sacildiklar bolgenin gtiney kesimindeki yer adlarinda Ayh
(Ayali)larin buradaki mevcudiyetinin izleri muhafaza edilmistir.>*
Radloff, XIX. Yuzyilda Irtis boyu lehceleri arasinda Kurdak leh-
cesini de saymistir.”?” Muhtemelen daha 6nce de yani XVI-XVIIL.
Yuzyilda bu lehce varda.

Sargat-Otuz grubu, adini, ahalisinin buyik cogunlugu Tatar
olan kasabalarin adindan almistir. Ayrica bu Tatarlarin bunyesine
Sargat ve Otuzlarin alt bolinmelerinin (muhtemelen oymakla-
rin) dahil olduklar bilinmektedir. D. H. Ahatov, Ayalilarin yam

223 Age., s. 88.

224 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s.53.

225 Katanov, O religioznix voynax ucenikov seyxa Bagauddina protiv propo-
vednikov v g. Isker//Yejegodnik Tobolskogo gubernskogo muzeya, 1904, vip.
XV, s. 21.

226 Axatov, Dialekt zapadnosibirsix tatar, s. 16.

227 Radlov, Etniceskiy obzor, s. 290-291.
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sira Sargatlari, Kurdaklari ve Tokuzlar1 da otokton Turk kabile-
leri olarak kabul etmektedir.**® Yerli insanlar, tureyis efsaneleriyle
ilgili olarak bize Tatarlarin gelisine kadar burada herhalde Saur-
gan avcilarindan inme Ostyaklarin yasadiklarim anlattilar. Daha
sonra Buhara’dan go¢ eden Tatar (Turk) seyhler buraya gelerek
halk: Musliman yaptilar. Muhtemelen burada XIV. Ytizyil sonla-
rindaki din muicadelelerinden s6z edilmektedir.??® Tarihi rivayete
gore Orta Cuz ham Seyban’in 1700 adaminin arasina Kazaklar da
fiilen kanlmislardi. Ust-Isim bolgesindeki bir koytin baz1 sakin-
leri, 6rnegin V.G. Ganeyev (Saurgac koyunden, 1908 dogumlu)
onlarin balikc1 ve aveal “Ostyak” boyundan olduklarini belirttiler.>°
Yerliler, Ostyaklarla kaynasan Tatarlarla ilgili olarak, onlarin ba-
tidan, herhalde Kazan tarafindan geldiklerini soylerken, bazilar
da dogrudan Kazan Tatarlar1 olduklarini bildirdiler,”! ama muh-
temelen bu daha sonra uydurulan folklorik bir versiyondur.

Bu bolgede, Irtis boyunda Ktan, Istek, Nogay (Tatar) ve Kal-
miklarin yasadiklariyla ilgili dustince gercekten oldukea yaygindir.>*
Ktan (Kidan, Hotan)lar, koken olarak Mogol dilli kabilelerin to-
runlariyken bilahare Turklesmis Kidan (Kitay, Kara-Kitay, Ktay)
lardir.?** Ktanlar, Irtis boylarina muhtemelen XII. Yiizyildan sonra
Sayan-Altay daghk bolgesinden veya kendilerine de Ktan etnik
ad1 yakistirllan Kazak veya Karakalpak gocmenlerle birlikte daha
gec bir donemde gelmislerdir. Ktan (Katay) etnik ad1 Osa (Osa)
nehri sahilinde yasayan Katay Yelanllar'in adinda saklanmistir.**
Nogaylar bu bolgeye Isteklerden (Turklesmis Ugorlar) ve muhte-
melen Ktanlardan sonra gelmislerdir. Onlarin bolgeye ilk gelisleri

228 Axatov, Dialekt zapadnosibirsix tatar, s. 5.

229 Katanov, O religioznix voynax..//Yejegodnik Tobolskogo gubernskogo mu-
zeya, 1904, vip. XV, s. 21-22; MCEE OmGu, 1978, k. 283.

230 MCEE OmGu, 1978, k. 283.

231 MCEE OmGu, 1978, k. 283, 284, 2809.

232 MCEE OmGu, 1978, k. 957-958.

233 Jdanko, Ocerki istoriceskoy etnografii karakalpakov, s. 114; Kuzeyev, Pro-
isxojdeniye, s. 222-232.

234 Al t. V,s. 521.
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buyuk ihtimalle XV. Yizyila dogrudur ve herhalde Tobolsk’a ka-
dar uzanan bolgede ve daha asagisinda yasayan ttim Irus Tatar-

larinin bunyesine karismis bir unsurdur.**

Otuz (Otuzlar, Utuzlar) adina gelince, bunlar Sargat-Otuz gru-
bunun bunyesine dahil olan ve galiba cok daha onceki donem-
lerde Orhon kitabelerinde gecen “Otuz-Tatarlar’la iliskilendiri-
len bir oymakur. Yerli halk arasinda gtiya Kiicim-han zamaninda
ortaya ¢ikan Utuz koytne adin1 vermis Otuz Tatarlarla ilgili bir
rivayet hala anlatilir.>°

XVI. Yuzyll sonundan itibaren bu gruba ait Sarga¢ (Isim-
Tomak), Otuz ve Tav nahiyeleri bilinmekteydi. XVIIL. Yuzyila ait
yasak (vergi) defterlerinde Sargac, Tebendia, Kotlubahtina, Ya-
Irus, Otuz, Tav ve Tav-Otuz (Kullar) nahiyelerin niufusu daha ge-
nis gorunuyor. Sargat Tatarlari, Tav-Otuzlara nisbetlere Irtis bo-
yunca daha asagiya ve Isim agzina sacilmislardi.

Tara Tatarlan

Tara (veya Tar) Tatarlar1, XVI. Yiuzyilda Sibir Hanligr'min bun-
yesinde yer almaktaydilar ve sacildiklar topraklar, takriben Osa
agzindan Om nehri agzina kadar Orta Irtis'in bir kismini i¢ine ahi-
yordu. Tara Tatarlarinin bir kismi o siralar Tara, Uy ve Osa nehir-
leri havzasinda yasiyorlardi ve yavas yavas daha genis bir bolgeye
yayildilar. Bu yayilma hareketlerinden biri, muhtemelen kuzey-
dogu ve dogu yoniinde Barabalar ve Vasugan Hantlarinin yasadik-
lar1 topraklara dogru idi. Ob ve Irtis ayrim noktasindaki batak-
ligin Hantlarla Tatarlar arasindaki sinir1 olusturmasina ragmen,*’
Tatarlar yine de zengin av bolgelerini ele gecirmeye ve yerli Hant-
lar1 itaat altina almaya calismislardir. Hantlarin bataklik otesin-
den gelen Tatarlara kars1 topraklarim1 savunmak icin verdikleri

235 Nebolsin, Pokoreniye Sibiri // Otec. Zap. Spb., T. 60, s. 256.

236 MCEE OmGu, 1976, k. 625, 857, 861.

237 Stepanov, Puteviye zametki, vedenniye vo vremya poyezdki leton 1885
goda v verxov'yah rek Tartasa ve Tarl//ZZSORGO. Omsk, 1886, kn. VIII,
vip. 1, s. 19.
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mucadeleyle ilgili rivayetlerde, Tatarlarin bu tarafa dogru sacil-
diklar1 anlatilmaktadir.>*® Tara Tatarlari, o donemde doguda da
Baraba Tatarlariin topraklarina dogru sokulan bolgede yasiyor-
lard1. Eski Ayali koytu Yukar: Tunus adinin Barabalarla baglantili
olmasi sebebiyle, bu koyde yasayanlarin Baraba Tatar1 olarak ad-
landirilmas1 dogrudur. Tara Tatarlari, gtiney ve giineybati bolge-
lerinde gocebe duinyasinin degisik Turk halklariyla (Nogaylar ve
Kazaklar), daha sonra ise Mogol (Kalmik) kabileleriyle komsuy-
dular. Bat1 ve giineybatidan Tara Tatarlarinin topraklarina No-
gaylardan baska muhtemelen Ural 6tesindeki Baskurt Tabinlarin
en kalabalik grubu da gelmis ve XVI. Ytizyiln ortalarinda veya
ikinci yariminda buraya yerlesmislerdir.**®

Arastirmacilar, Tara Tatarlarimin biinyesinde iki yerli kabile
grubu oldugunu belirtmektedirler: Ayali ve Turali.>** XVI. Yuzyil
sonu ile XX. Yuzyihn birinci ceyreginde sozu edilen bu kabilele-
rin adlaria uygun olarak iki Tara Tatar1 grubunun mevcudiyeti
dikkat cekmektedir: Ayalilar ve Turalilar.

R.G. Kuzeyev'in arastirmalarinin da gosterdigi gibi, yerli Ayah
Tatarlar1 herhalde bir parcasimi olusturduklar1 Ayali Baskurtlarin-
dan ayr olarak gelmis olamazlar. En azindan onlarin atalari o s1-
ralar kesinlikle belli bir bolgede yogunlasmislardi. Buna yalnizca
bu birbirine yakin kabile adlariin értismesi degil, Ayalilarin (Ay-
lilarin) boy-kabile yapilarinda gorulen diger bazi faktorler de sa-
hitlik etmektedir. Tam bu bolgede ve komsu Kurdak Tatarlarinin
topraklarinda Sart adi tespit edilmistir ki,**' Kuzeyev'in ifadesiyle
“ay ile baslayan etnonimlerin rastlandigl her yerde” Sart adina

238 Grigorovsky, Opisaniye Vasyuganskoy tundr1 // ZZSORGO. Omsk, 1884,
kn. VI, s. 30; Vasyuganskiye legend, s. 65; Materiali po fol'lkloru..., 1978,
s. 27-29.

239 Kuzeyev, Bikbulatov, Sitova, Zauralskiye baskiri: (Etnograficeskiy ocerk
bita i kul'tur1 kontsa XIX-nacala XX v.)//Arxeologiya i etnografiya Baskirii,
Ufa, 1962, t. 1, s. 194.

240 Valeyev, K etniceskoy istorii tarskix tatar // Iz istorii Sibiri, vip. 16, s.
217.

241 Xramova, Zapadnosibirskiye tatar1 // Narodi Sibiri, 473.
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rastlanmas1 “Aylilarla Sartlarin atalar1 arasindaki eski tarihi ve
daha da onemlisi etnik baglarin mevcudiyetini ispat etmektedir.”***
Irus Ayalilar1 arasinda Bat1 Baskurdistan Baskurtlar1 btinyesine de

dahil olan Taslar?® kabilelerinin izleri muhafaza edilmistir.?**

Bundan baska, Tobol grubundan Istek-Tokuz Tatarlarinin kom-
sularinda tokuz ad1 yayilmist (Baskurtlarda bu isim tiim Ayal gru-
bunda bilinmekteydi); Kurdak-Sargat Tatarlarinda Tav veya Taul
obalarinin adi (nin ikinci kismi Baskurt Ay boyu adlar Karatavl
ve Karatauli ile ortismektedir).

Baskurtlar arasinda oldugu gibi, Ayali Tatarlar1 arasinda da
muhtemelen Pecenek-Oguz ve Oguz-Kipcak, daha sonraki do-
nemlerde ise Ugor unsurlar1 kalmistir. R. G. Kuzeyev'in fikrine
gore, Aylilar ilk baslarda Sir-derya civarindaki bozkirlarda yasa-
mis, Dest-i Kipcak’a gelmis, daha sonra da Altin Orda bunyesine
dahil olmuslardir.*” Ayhlarin 6¢nemli bir kismi, oldukca erken
bir donemde (IX-XII. Yuzyillar) diger proto-Baskurtlarla temasa
gectikleri batiya muhaceret etmislerdir. Ayhlarin diger kismi ise
kademeli olarak (XIII. Ytuizyilda) Irtis boylarindaki bozkirlarda
ve orman-bozkir seridinde yerlesik diizene gecmisler; burada
guneyli Ugorlar1 kismen asimile etmis, kalanlar1 da kuzeye sir-
muslerdir. Valeyev, Ayali grubunun bunyesine Altayli Telengit
(Telenkiit) veya Teletutlerin de dahil olduklar1 konusunda sasir-
tict veriler bulmustur.?*

Dogrudan Tarali grubundan olusan bu Tara Tatarlarim biz
Turalilar adiyla biliyoruz. B. O. Dolgih’in Tara kazasinda tespit
ettigi XVI-XVII. Yuzyil sonlarindaki kabile grubunun (Sargac,

242 Kuzeyev, Proisxojdeniye baskirskogo naroda, s. 201.

243 Tas veya Taz “kel” anlamindadir ve giintimuzde kullanilan “dazlak” keli-
mesi de buradan gelmektedir (cev.).

244 Valeyev, Zapadnosibirskix tatar1 vo vtoroy polovine XIX-nacale XX wv.:
Istoriko-etnograficeskiye ocerki, s. 36.

245 Kuzeyeyv, Proisxojdeniye baskirskogo naroda, s. 228.

246 Valeyev, Zapadnosibirskix tatar1 vo vtoroy polovine XIX-nacale XX wv.:
Istoriko-etnograficeskiye ocerki, s. 25-27.
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Kourdak, Ayali ve Baraba) bunyesinde Turali kabile adi mevcut
degildir. Dolgih, Irtis'n yukar1 akiminda Kurdak-Sargatlarin gii-
neyinde yasayan tum Tatarlar1 Ayali grubuna mensup olarak gos-
termis ve bunlar arasinda da askeri hizmete alinan “Malogorod”
obasini ayirmistir.**” Ona gore bu “Malogorodlu”lar, baslangicta
Ruslar tarafindan bagimsiz Malogorod kazasi olarak belirlenen
Malo ve Corni (Kara) kasabalarinda yasayan Ayalilardi. Burada
baska oymaklar olmadigina gore, herhalde Turalilar XVII. Yuz-
yilda Tara Tatarlarinin binyesinde yer almis olamazlardi ve ts-
telik Tural kelimesi hicbir sekilde kullanilmiyordu. Baskurtlar,
Tobol ve Tumen Tatarlarina “yerlesik” (yatuk) anlaminda Tarah

2% 1. G. Georgi, Turalilarin sehirli (sehir anlamina ge-

diyorlardi.
len Tura kelimesinden) veya “bir yerde toplanmis insanlar” anla-
minda oldugunu belirtmektedir.>* Aksine o, bu kelimeyi Tumen
ve Tura Tatarlarindan s6z ederken kullanmaktadir. Bu durum,
bazi yanlis anlamalara yol acmis ve Ayalilardan ayr1 olarak Turah
Tatarlarinin mevcudiyeti hakkinda stiphe dogurmustur. Halbuki
Kurdak ve Ayalilar gibi Turalilar da Tara Tatarlarinin bunyesinde
yer alirlar ve eskiden beri Sibirya’da yasadiklar1 var sayilir. Rad-
loff, Tara Turalilarindan bahsetmis ve XIX. Yiuzyilda Tural leh-
cesinin Ayalilarin lehcesinden farkhi oldugunu kaydetmistir.>° B.
O. Dolgih, askeri hizmete alinan Tata Tatarlarinin Ayali oymagin-
dan olduklarimi1 kabul etmektedir.”! Bu durumda herhalde onla-
rin bu nahiyelere bagh koylerde yasiyor olmalar1 gerekirdi, ama
hem bu Tatarlarin hem de onlarin vergiden muaf akrabalarinin
kendi koyleri vardi. Haritada Ayali Tatarlarinin yurtlarina soyle
bir goz atinca onlarla Irus boyundaki Sargat-Otuz Tatarlar ara-
sinda kuiciik bir boslugun bulundugu yani Tatarlarin yayilmadig:
bir alanin oldugu gorulur. Bu bolge Irtis boyunda Tara nehrinin

247 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 49-50.

248 Miller, Istoriya Sibiri, 1/193.

249 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartsve narodov, ¢. 2,
s. 23.

250 Radlov, Obraztst narodnoy literaturi, 290-291.

251 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 49.
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yukar1 ve asagisina dogru uzanmaktadir, ama esasen burada hiz-
metli Tatarlar ve marabalar1 yastyorlardi. XVIIL. Yizyilda onlarin
cogu vergiye tabi Tatarlar arasina girince, burada ayr bir daglik
nahiye ortaya cikt.

Turalilarin Tara Tatarlarinin bir parcasi oldugu, 1795°de endo-
gam evlilik oraninmin hayli yitksek olmasindan da anlasiliyor. Oyle
ki, kendi kabilelerinden olan kadinlarla evlenen Tatar erkeklerin
orani %92,7 idi. Buna gore pek cok Turali kadin Ayali erkeklerle
evlenmisti ki, bu da Turalilarda ic¢ evlilik oraninin %84.,2 (513
evlilikten 432)sini teskil ediyordu.

Turali Tatarlarinin etnik yapisinin 6zellikleri henuz buttintyle
ortaya cikarilmis degil. Gorundugu kadariyla burada hi¢c de azim-
sanmayacak sayida Ayal Tatarlar1 vardi. Turalilarin arasinda Orta
Asya’dan gelen ve Buharalilar denilen go¢cmenlerin sayist da hayli
yuksekti. Bazi arastirmacilarin tahmin ettikleri gibi, bunlar, Rus-
larin buralara gelisinden 6nce yerlesmisler ve kismen Ayalilar ve
Turalilarla karismislardi.*>* Burada, Tatarlar arasinda, daha once
kendilerine sith ve seyid denilen kisiler de yasiyorlardi. Bu sih
(seyh) ve seyidler, cogunlugu Ozbek ve Tacik olmak tizere Hocalar
grubundan idiler.”> Dahasi, sihlar arasinda Buhara Hanligi'ndan
gelen Turkmenler dahi vardi. S1th adi, Tara Tatarlarindan bir cok
ailenin adinda (Sihov — Sthoglu) ve Sithovo Yurt gibi yerlesim bi-
rimlerinde muhafaza edilmistir. Tara Tatarlarindan XVII. Yuzyilda
askeri hizmete alinanlar arasinda Seyid Teneley Bereleyev adinda
birinden soz edilir.*>* Muhtemelen Seyitovo koytinun adinda bu
seyid terimi vardir. Baz1 Kazaklarin Tara Tatarlarinin bunyesine
karistiklarim1 gosteren belgeler bilinmektedir.>> Ayrica burada
yerli Ugorlar da Turklesme streci yasamislardir. Hentiz XVIII.

252 Ogorodnikov, Ocerk istorii Sibiri do nacala XIX stol., s. 220; Valeyev, K et-
niceskoy istorii tarskix tatar, s. 217.

253 Karmisyeva, Ocerki etniceskoy istorii yujnix rayonov Tadjikistana i Uzbekis-
tana, s. 118, 148-153.

254 Baxrusin, Sibirskiye slujili tatari, s. 165.

255 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 33-34.
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Yuzyilda ve XIX. Yuzyil baslarinda Turalhh Tatarlarinin toprakla-
rinda Ostyatskaya nahiyesi vardi ve bu nahiyenin Pecenovo, Se-
yitovo, Ikkulovo, Kovin, Ipsen ve Tural koylerinde Tatarlar kii-
cuk obekler halinde yasiyorlardi.

Baraba Tatarlar1 (Barabinler)

Irtus-Ob ve Vasugan-Kulunda bozkiri (Kulundinskaya step)
arasinda yer alan Baraba bozkirimin (Barabinskaya step) Turk
ahalisi,”® uzun zamandir Barabalar (Barabinler) veya Baraba Ta-
tarlar olarak adlandirildilar ve mustakil bir etnik olusum olarak
degerlendirildiler.*” Guntimuzde ise Barabalar Sibirya Tatarlarinin
etnik bir grubu kabul ediliyor ve Baraba lehcesi konusuyorlar.

Baraba Tatarlari, Sibirya Tatarlar1 arasinda ¢nemli bir grup ka-
bul edilirler, ama dilleri, agizlar1 olmayan en kompakt dil ve tek
tip lehcedir.”® Geneolojik rivayetler dahi Baraba Turklerinin ayni
kokenden geldiklerine isaret etmektedir.

Baz1 Baraba Tatar gruplarinin farkli tarim usulleri, degisik
turde evlerinin olmasi, goc¢ vasitalari, giysileri, yemek kultirle-
rinin karmasikligi ve degisik sislemeler kullanmalari, bu etnik
olusumun etno-tarihi kaderinin oldukc¢a karmasik oldugu dusun-
cesine kapilmamiza yol act1.” Bu konuyla baglantili olarak L. V.
Dmitrievanin su kaydi dikkat cekicidir: “Baraba Tatarlarinda gec-
miste boy-kabile taksiminin olusu, Radloff’'un Terene ve Baraba
kabilelerinin dilleriyle ilgili derlemelerde kullanilan dilde 6nemli
farkliliklarin olmayisi, Baraba Tatarlarinin dilinin kendine 6zgu
lehce ve agizlar oldugunu dustinmemize imkan vermektedir. Bu-
gun Baraba Tatarlarinin yasadiklar tiim bolge ve aullarda yapi-
lan derlemeler olmasaydi, bu dilin lehce ve agizlarindan soz et-
mek zor olurdu.”**

256 Middendorf, Baraba, s. 2-3.

257 Filimonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix krest'’yan...i, s. 35.

258 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 133, 135.

259 Tomilov, Izuceniye etnogeneza sibirskix tatar, s. 171-173.

260 Dimitriyeva, Yazik barabinskix tatar, s. 227; Radlov, Obraztst narodnoy li-
teraturi, s. XII.
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XVI. Yuzyilda ve XVII. Yuzyilin baslarinda bircok bilim adami
tarafindan Baraba Turkleri arasinda tespit edilen oymak ve obalar
sunlardir: 1) Baraba (Barama, Paraba, Parama); 2) Lubay (Ltba,
Luba, Libey, Lubar, Luvey, Lovey); 3) Uguy (Luguy); 4) Ku-
leba (Keleba, Kulem, Kelema); 5) Langa (Longa); 6) Tunus (Tu-
nis, Tunuh); 7) Turas (Turaj, Turas, Tar1, Tara); 8) Uzuk; 9) Coy
(Cey); 10) Kircak (Kircik, Kurcik); 11) Kargal (Kargan, Kargal);
12) Terenya (Terene, Terena).**' B. O. Dolgih, Barabalarin kendi-
lerine katilan Tunus, Turas (Kuleba), Lubay, Coy, Terenya ve di-
ger obalarla birlikte tek bir kabile olusturduklarini ve Terenya
oymaginin muhtemelen mistakil bir Tatar grubunu teskil etti-
gini dusunmektedir.*®>

Bizim tespitimize gore, Baraba-Turas Tatarlar1 XVI. Ytuzyil son-
lar1 ile XVII. Yuzyil baslarinda su tireleri bunyelerinde bulundu-
ruyorlardi: Baraba, Turas, Kuleba, Kargal ve Kircik. Topraklari,
Can Golunden baslayarak kuzeyde Sartlan’ icine alip Om ve Tar-
tas nehrinin orta ve yukar1 akimlarindaki havzalardan Parabel ve
Vasugan nehrinin sag koluna kadar uzaniyordu.

Sart kelimesinin etnik bir topluluga isaret etmesi, sayica az ol-
salar bile, bu grupta Orta Asya’dan go¢ edenlerin bulundugunun
bir delilidir ve boy-kabile ad1 kurama (alacali) ve Buhara ovasinda
da yaygin olan Kuroma nahiye ad1 da bunu yansitmaktadir.**> Kuv-
vetle muhtemeldir ki, Orta Asya’dan cikip gelen bu insanlar, Ba-
rabalarin arasina gelmisler ve degisik zamanlarda buraya yerles-
mislerdir. Yazili kaynaklarda ve bizzat Barabalara ait efsanelerde
XV. Yuzyildan itibaren onlardan soz edilmektedir.*** S. V. Bah-
rusin “Buharan (Buharalilar) Baraba'ya da gittiler” demektedir.?*

261 Al, t. 2, 1841, no. 1, s. 2; Filimonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix
krest’yan...i, s. 37-50; Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 52-53; Titova, Bara-
binskiye tatari, s. 115/116; Miller, Istoriya Sibiri, /188, Potanin, Materiali
dlya istorii Sibiri, s. 12; Zavoyevaniye i kolonizatsiya Sibiri, s. 101.

262 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 52-53.
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264 Radlov, Sibirskiye drevnosti, s. 156.

265 Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 210.
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Mubhacirlerle ilgili bu gibi hatiralar, gérindugu kadariyla, Bara-
balarda da uzun sture muhafaza edilmistir.

Telengiit ve Kalmik etnik adlari, Baraba-Turas Tatarlarinin bun-
yesine Altaylilarin ve Kalmiklarin da dahil olduklarini gostermek-
tedir. Sonuncular, XVI-XVII. Yuzyillarda Barabalarin toprakla-
rinda yasamislardi. Teleutlerle fiilen temasta bulunan Turk dilli
Orcak-Kourcak (Kurcak)lar,**® Baraba bozkirindaki oba adlarinda
da izlerini birakmislardir. V.V. Hramova, Sagir aulunda Kalmak
etnik adin1 tespit etmistir ki, bu, hem onlarin Teleut asilli kisi-
ler olduguna, hem de Kalmiklara mensup olduklarina isaret ola-
rak dusuntlebilir.?*” Kalmak etnik adi, 1803 yilina ait bir kayitta
Turas nahiyesine bagli bir aulun adinda da ge¢cmektedir.**® Bas-
kurt oba adi, Baraba nahiyelerinde XVII. Yuzyil sonlarinda*® ve
daha sonrasinda yasayan Baskurtlarla iliskili olabilir. Sagir aul
sakinlerinin Barabalarin buraya batidan, Avrupa tarafindan gel-
dikleriyle ilgili rivayetleri de buna delalet etmektedir.?”® Nogay
unsurunun yansimasl Nugay (Nogay) etnik adinda; (daha son-
raki donemde) Itil Tatarlarinin etnik ad yansimalar ise Kazanu,
Miser, Tipter ve Cistay oba adlarinda gortulmektedir.

Kisacas1 Baraba-Turas Tatarlarinin oymak ve oba adlarinin tah-
lili, oncelikle onlarin etnik yapilariyla ilgili meselelerin aydinliga
kavusturulmasina imkan verecektir. Bu bolgenin erken Turk dilli
sakinlerinin yam sira bir Orta Asya unsurundan da soz edebiliriz.
Sozu edilen grupta Sartlarin yani sira (muhtemelen gecmiste bir
kabile grubu olan ve) Orta Asya’daki Kulobalilarla iliskilendiri-
lebilen Kuleba grubunun bakiyeleri de zikredilmektedir.?”* Ayni
grupta ayrica Altayli, Baskurt, Kalmik, Nogay ve Itil Tatar unsur-
lar1 da bulunmaktadir.

266 Potapov, Etniceskiy sostav, s. 88.
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Ob-Ugor unsuru meselesine gelince, Babaralarin bu grubuna
ait oymak ve oba adlarinda bu unsura sikc¢a rastlanilmaz. Z. P. So-
kolova, Mumrakovo koytnin (Baraba nahiyesi) adiyla Hant asilli
Mumrakov (Mamrukov)lar ailesi ve Obdorsk knazi Mamruk’un
isimleri arasindaki benzerlige dikkat cekmektedir. Yine ona gore
Acimovo koyunun (Turas nahiyesi) ad1 Yugan nehri Hantlarindan
Acimovlar aile adina yakindir. Yeri gelmisken, Baraba kiulturiyle
ilgili yapugimiz tetkiklere istinaden, EI. Stralenberg’in miunferi-
den farzettigi gibi,*”* Ugorlarin onlarin olusumundaki rolu ko-
nusunda abartisiz bir yaklasim sergilemek lazim geldigi kanaa-
tine ulastik. Baraba Tatarlarinin Sibirya, Orta Asya, Kazakistan ve
Sovyetler Birligimnin Avrupa tarafindaki Turk dilli halklarla olan
etno-kulturel iliskileri, Kuzey Sibirya halklar1 (Hantlar, Mansa-
lar vd.) ile olan iliskilerinden ¢ok daha gucludur. Yine de Ugor-
larin herhangi bir kism1 Baraba-Turas Tatarlarinin btinyesine da-
hil olmustur.?”

Yakin zamanlarda Baraba Tatarlarinin btinyesine Samoyed un-
surunun da karismis olup olmadig1 meselesi giindeme gelmisti. V.
1. Vasilyev, Kargal (Karagali) obasimin adinin Giiney Sibirya’daki
onemli bir Samoyed kitlesinin iliskilendirildigi Selkupca kara gul
(turnali insanlar) kelimesinden geldigini ileri sturdu. Zaten Ka-
ragal Tatarlar1 da XVII. Yuzyilda Selkuplarla komsu idiler. Kisa-
casl, Kuzey Barabalarinin ekonomik-kulttrel 6zellikleri, onlar:
yalnizca Hantlar ve Mansalarla degil, Selkuplarla da yakinlastiran
bariz isaretlere sahiptir.?”* Karagali nahiyesi adinin baska etimo-
lojik versiyonlarinin oldugunu da burada belirtmis olalim.

Barabalarin ikinci grubu Libey-Tunuslara Lubay, Uguy (Lu-
guy), Langa, Tunus ve muhtemelen Uzuk tireleri de dahildir.
Lubey-Tunus Tatarlari, Om ve Taranin asagi akimlariyla bunla-
rin kollar cevresinde yasiyorlardi.

Istek ve Ayali tirelerinin adlari, bariz bir etnik ad ozelligine sa-
hiptir. Biz bu ikisine ve Tara grubundan Ayal Tatarlarina Lubey-

272 Stralenberg, Izvestiya..., 1893, s. 241.
273 Tomilov, Izuceniya etnogeneza sibirskix tatar..., s. 171-173.
274 Aym yerde.
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Tunus Tatarlariyla birlikte yasadiklar1 Barabalara ait Usman ve
komsu Almenevo koyunde rastladik. Novosibirsk bolgesindeki
Vengerovsk reyonunda yer alan Ulutskiye koytinde, bize, Bara-
balarin gocebe Sibir (Sipir) halkindan indiklerini hikaye eden bir
efsane anlattilar. Her ne kadar bu konu butuntyle halledilmis sa-
yilamaz ise de, Liubey-Tunus Barabalarinin etnik yapisinda yerli
Turklerin yam sira Ugor ve Tara Tatarlarina ait unsurlarin, ay-
rica Orta Asya’dan gelerek ileride kendilerinden bahsedilecek olan
Kuloba Tacikleriyle baglantili Kulaba auluna adlarin1 veren goc-
men unsurlarin da yer aldig1 anlasilmaktadir. Kulib nahiyesinde
kuloba kelimesi daha genis anlamda, cogunlukla Tacikistan’dan
gelenler anlaminda kullanmildig1 bilinmektedir.>”

Kanaatimize gore Baraba’ya Turklerin oldukca eski bir zamanda
geldiklerini gosteren kelimelerden biri sahtar (saktar), bir digeri
ise Yurt-Uguy aulunun adidir. Sahtar, sah, saha kelimesinin cogu-
ludur ve bilindigi gibi saha Yakutlara verilen etnik addir. Koskul
aulunda (Baraba-Tura Tatarlar1) sukar kelimesine yakin bir seklin
kaydedilmis olmasi dikkat cekicidir. Radloff, Yakutlardan Sahalar
diye bahsederken sukar kelimesini de kullanmistir.>’® Kacinlerin
Hara-Sokka seokunda “Sohalar, Tobol civarinda irtis sugdada (Ir-
tis sahilinde) yasamislardi; Sohalar orada yasarlardi” seklinde bir
rivayet vardir.*”” Yu. B. Simcenkonun Barabalarin disinda tamga
seklindeki kalkan resimlerinin yalnizca Krasnoyar (Kizilyar) Ta-
tarlarinda rastlandigindan s6z etmesi 6nemli bir husustur.?”® Bazi
Yakut olonholarinda Yakutlarin atalarinin Bat1 Sibirya’dan ve tam
olarak Baraba’dan geldikleri anlatihir. Hakaslarin, Sibirya Tatar-
larinin ve Yakutlarin kulttrinde buna benzeyen veya butuntuyle
ortusen bir olaydan bahsedilmesi dikkat cekmektedir.?”® Bir sure

275 Suxaryeva, Buxara, s. 130; Etnograficeskiye ocerki uzbekskogo..., s. 35.
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once Kurdak-Sargat (Tevriz) Tatarlarinin mezar taslarinda degisik
stislemeli bircok kayak resimleri tespit edilmisti.?®® Bu sekiller, Ya-
kut ve diger bazi Sibirya halklarinda da vardir.”®' Tum bunlar Si-
birya (6ncelikle de Baraba) Tatarlarinin bu halklarla etno-kultarel
baglarinin izlerini aramaya yeltenmemize ve Baraba ve Irtis civa-
rindaki erken Turk dilli yerlesimcilerin etnik “sima”sini belirle-
meye izin vermektedir.

Bu aullarda adlar1 bariz bir sekilde Gornaya Soriya nehri-
nin adindan gelen kondoma ve mrassu seklinde iki ismin tarafi-
mizdan tespit edilmis olmas1 da dikkat cekici bir durumdur. Bu
isimler, onlarin bu bolgelerden gitmis olabileceklerine ve Sorlar
veya Kuzey Altaylhlarla akrabaliklar1 bulunduguna isaret etmek-
tedir. Ustelik gocebelerin Soriya ve Salair siradaglari tizerinden
Bat1 Sibiryanin ovalik bolgelerine giden goc¢ yollar1 eskiden beri
bilinmekteydi.**

Terenya-Coy grubunun nufusu, XVIIL. Yuazyilda cok azdh.
1625’de Terenya nahiyesi Tereninskiye adinda bir tek koyden,
Coya (Coy) nahiyesi ise Sulbuyevo ve ilkusskiye adinda iki koy-
den ibaretti.?®*> Baraba Tatarlarinin bu grubunun etnik yapisinin
ozellikleri konusunda bilgi veren herhangi bir malzeme olma-
mast sebebiyle, bu hususta bir sey soylemek hemen hemen im-
kansizdir. Coya aymag yerli Tatarlardan baska Altaylh Tubalarda
da bilinmektedir.***

Tom Tatarlar1 (Eustalar)

Gunumiuzde etnografya biliminde Tom Tatarlariyla, Tom
nehrinin asag1 akiminda yasayan Eustalar ve XVII. Yuzyilda
Tomsk sehrinin bulundugu bolgede gocebe halde yasayan Cat
ve Kalmaklardan mitesekkil Sibirya Tatar grubu goz ontinde

280 Bogomolov, Tomilov, Nadmogil’niye soorujeniya tevrizkix tatar, s. 153-
160.

281 lIvanov, Yakutskiye konovyagzi, s. 221-223.
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283 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 53.

284 Potapov, Altaytst, s. 330.
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bulundurulmaktadir. Simdilerde etno-kilttirel acidan onlar ger-
cek anlamda koylu grubunu olustururlar.?®> Kullandiklar dil, Si-
birya Tatarlarinin lehcesidir ve biri Eusta-Cat, digeri Kalmak agz
olmak uzere iki agz1 vardir.”*®

XVI-XVIL. Yuzyilda Tom Tatarlar1 adi yalnizca nispeten Eusta-
lar ve Ruslarin gelisinden 6nce Tom civarinda yasayan diger k-
cuk Turk gruplart icin kullanilirdi.*®” Onlarin batisinda kendile-
rinden asagida soz edilecek olan Catlar ve Temerciler, kuzeyinde
Selkuplar, kuzeydogusunda Culim Ttrkleri, gineyinde Telett-
ler ve Kuznetsk [Temirci] Tatarlar1 yasiyorlardi. Ruslar gelmeden
once Eustalarin goclerinin buiytk kismi hakimiyet alanlarim ge-
nisletmeye calistiklar1 Selkuplarin kuzey bolgesine dogru yapihi-
yordu. “Tom nehrinin yukar1 akiminda yasayan kabilelerle, boz-
kirli Kalmik ve Kirgiz gocebelerle, hatta muhtemelen Mogollar
ve Orta Asya sehirlerinden mal getiren Buharanlarla”*®® fiilen ti-
cari baglar1 vard.

Bu donem icin onlarin yoresel obalarini tespit etmek hemen
hemen imkansizdir. Tom Tatarlarinin alt bolinmelere ayrilmis
tim kucuk nufuslu gruplari arasinda en dikkat cekeni ve guclusit
Eusta grubuydu.”*® Eustalar, Tomsk sehrinin hemen yukarisindan
baslayip yine ayni nehrin agzina dogru uzanan Tom havzasina sa-
cillmislardi. Tom'un daha yukarisinda yasayan Tom Tatarlar1 Prens
Basanday'in yonetimindeydiler. Yerli halk arasinda Prenses Tom
ve Usay’la*? ilgili ¢cok yaygin bir rivayette “Toyan ve Basanday
arasinda av bolgesi yuzunden cok siddetli bir husumet ciktig1”
anlatilarak,*! Basanday’in kasabanin kendi bolgesinde kuruldugu

285 Titova, Etnografiya tyurkoyazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 200.
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Toyan'in Rus hakimiyetini kabul etmesi tizerine ondan nefret et-
tigi hikaye edilmektedir. Tarihi kayitlar da Basanday’in Rus diis-
manligin surdardaguni, Kirgizlart ve Culimlhilar isyana tesvik
ettigini, Ketsk hapishanesini ve Tomsk kasabasini ele gecirmeye

[T

calisiginmi teyit etmektedir.”* Yine de Etustalar ve Toyan, “tim

komsu Tatarlarin kendilerine itaat ettigini” var sayiyorlardi.>”

Tom nehrinin en asagl akiminda ve Ob bolgesine yakin bir
yerde, Tatarlarin tst tarafinda Yevaga adli baska bir (Tatar) prensi
daha vardi. Bunlarin Rus tebaaligini kabul etme konusunda ayr1
ayr1 yemin etmeleri dikkat cekicidir. Bu maksatla Prens Toyan'in
kasabasinda toplananlardan 6nce Tomsk Tatarlari, sonra Yeva-
gin (Yevaga) kasabas1 Tatarlari, sonra Askeneyevo** kasabas1 ve
Ob’dan Krivoy dirseginden Yevaga kasabasina toplananlar yemin
ettiler.*” Z. Ya. Boyarsinova, Toyan'in Etstalarindan baska Prens
Yevaga ve Basanday Tatarlar1 diye bilinen bir Tom Tatar grubu-
nun daha bulundugunu yazmaktadir.**® Yaptigimiz saha calisma-
lar1 sirasinda topladigimiz malzemeler, Tegildeyevo (sabik Yevaga
kasabasinda) sakinleriyle Euistalarin kultar ve hayat tarzlarn ara-
sinda XX. Yuzy1l baslarinda muhafaza edilen bazi farkhliklar ol-
dugunu ortaya koymustur. Defin torenlerinde, koy evlerinin ve
cengilerin seklinde de kismen baz1 farklar tespit edilmistir.**’

Oncelikle XVI-XVII. Ytizyilda Tom Tatarlar arasinda mahalli
duizene uygun sekilde a) Etstalar; b) Basanday Tatarlari; ¢) Ye-
vaga (Tegildeyevo) Tatarlar1 adinda ti¢ grubun var oldugu konusu
tzerinde durulabilir. Asag1 Tom’da yasayan Turk ahali arasinda
endogam evliliklerle ilgili soruyu aydinliga kavusturabilecek ve-
riler elimizde mevcut degildir.
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Eusta Tatarlarinin etnik yapist XVI-XVIL. Ytuzyilda Tom ve Ob
civarinda cok eskiden beri devam eden etnik stureclerin karma-
siklig1 sebebiyle yeterinden fazla karmasikti. Tturkler, Tom nehri
civarina VII-VIIL. Yuzyillarda kucuk gruplar, IX-X. Yuzyillarda
ise buyuk gruplar halinde sokuldular.”® Eustalarla ilgili olarak,
yerli Samoyedlerin gocebe Turklerin guicli etkisine maruz kala-
rak Turklestikleri gorisu teyit edilmektedir.*® Sozu edilen bol-
gedeki Samoyedlerin farkli gruplardan miitesekkil olabilecegi go-
rusu dikkat cekicidir. Tark simasinin VI-VIIL. Yuzyilda bolgeye
sokulusu, hentiz Hunlar zamaninda baz1 Turk kaltar unsurlarim
ozumseyen Samoyedlerin daglik Altay ve Yukar1 Ob taraflarindan
muhaceretleriyle iliskilendirilmektedir.’® Elinizdeki eserin giris
kisminda, bir kismi ormanlik seritte yasayan Eusta Nenetslerinin
ve Nenets boyu Yucinin biinyesine karisan giineyli Samoyedlerin
bu grubunun kokeniyle ilgili gortsu belirtmistik.’* Onlarin yal-
nizca dil ve kismen kultir yontnden Turklesmis yerliler oldugu
seklindeki goruslerin tamamu biraz iptidai gozikmektedir. Bu gru-
bun kuzeyli halklarla iliskilerinin yani sira, stislemeler konusunda
da Altayhlar, Sorlar, Hakaslar ve Yakutlarin stislemeleriyle ben-
zerlikleri tespit edilmistir.’** Tom Tatarlarinin maddi kultarleri-
nin mukayese halinde gortilen cesitli benzerlikler, onlarin tarihi-
kultirel ve etnogenetik yonden Turkler, Samoyedler ve Ugorlarla
iliskileri oldugunu, keza Ketler ve Evenklerle de baz1 benzerlik-
leri bulundugunu iddia etme imkan1 vermektedir.**

Tom Tatarlarinin yapisindaki Turk katmanlarinin kokeni, sa-
rih bir sekilde degisik zamanlara aittir. Gorundugu kadariyla bu

298 Mogil'nikov, Nacalo tyurkizatsii naseleniya Pritom’ya i Srednego Priob’ya, s.
82-84.

299 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 84, 99; Mogil'nikov, Nasele-
niye yujnoy casti, s. 12-14; 1976a, s. 173; Dul’zon, Pozdniye arxeologices-
kiye pamyatniki, s. 202; vd.

300 Cindina, Narimsko-Tomskoye Priobye.., s. 24.

301 Dolgix, Ocerki po etniceskoy, s 234-235; Vasilyevic, K probleme etnogeneza,
s. 165-176.

302 Bogomolov, Tomilov, Teoriticeskiye i metodiceskiye, s. 129-131.

303 Titova, Etnografiya tyurkoyazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 200.



80 BATI SIBIRYA TURKLERI

bolgeye ilk once eski Turkler gelmislerdir. Tom-Ob civarinda Tturk
dilli ahalinin olusmasinda belirleyici rolu Kirgiz ve Tele kabileleri
oynamis;’** IX-X. Ytuzyillarda ise buraya Kimaklar gelmislerdir.>®
Onlarla birlikte bulunan Kipcak kabileleleri de Etistalarin da ara-
larinda bulundugu Sibirya Tatarlarinin etnogenezini gucli bicimde
etkilemislerdir. Ruslarin bolgeye gelmesinden ¢nce Tobol-Irtis Ta-
tarlarinin yerli ahaliyi Turklestirmis olabilecegini diisiinen bazi
bilim adamlar1 da vardir.*>°® A. P. Dulzon, Radloff’un Baraba, Tara,
Tobol ve Ttimen Tatarlar1 hakkinda kayda gecirdigi folklor malze-
melerinde Tom Tatarlarinin Tobol Tatarlariyla bu tur bir iliskileri
bulunduguna isaret ettigini dusinmektedir.’*” Eusta-Cat agizlari-
nin tetkiki de onu konusanlarin Tobol-Irtis ve Baraba Tatarlariyla
yakinligi bulundugunu teyit etmektedir.>® Yine de Tobol-Irtis Ta-
tarlarinin Asag Tom’daki yerli Turklerin kismen dahil olduklar:
zaman konusu halledilmemis olarak durmaktadair.

El. Stralenberg, 1930’da yayinladig1 eserinde Kiicim-han'in
kafir Euista (Yausta)lardan Sibir veya Tura sehrini yolup aldigini
belirtmektedir.>*

Stralenberg’in hangi Yaustalardan bahsettigi acik degil. Tomsk
bolgesindeki Etista koytunde yaptigimiz saha calismalarinda mal-
zeme toplarken, yerli halk, burada birine Cickanlar (Sicanlar), di-
gerine Carkinlar denilen iki oymagin torunlarinin yasadigini an-
latti. Cickanlar icin simdilerde bile onlarin Ruslarin gelisinden
cok zaman once dag tarafindan nehir yoluyla sallarla geldikleri
anlatilir. Yine anlatildigina gore onlarin bir kismi daha sonra Tom
nehrinin agzina yakin bir yerde yasadiklar1 Ob boylarina dogru

304 Savinov, Ob izmenenii etniceskogo sostava naseleniya Yujnoy Sibiri, s. 263-
264.

305 Age., s. 191-192.

306 Abdrahmanov, O Tyurkskix toponimax Zapadnoy Sibiri, s. 90.

307 Dul'zon, Vistupleniye: (O proisxojdenii culimsko-tuyurskogo yazika), s.
299.

308 Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 1-2; Tumasyeva, Yazik si-
birskix tatar, s. 127; vd.

309 Strahlenberg, Das nord-und ostliche teil von Europa und Asia, s. 257.
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gitmisler. Cickan oba adi, tarafimizdan Baraba Tatarlari, G. 1. Ye-
remin tarafindan ise Tickan-tuhum seklinde Zabolotye Tatarlar
arasinda tespit edilmistir. Ayrica sonuncu grubun icinde iki ku-
cik oba adina rastlanilmistir. Birinin adi, (isim olarak Tom Ets-
talarindaki Carkinlar1 animsatan) sivrisinek anlamindaki Cerkey-
tuhum, digeri ise geyik anlamina gelen Yusta-tuhum’dur.’'® Bu
bilgi, tesadtifen elde edilmis bir bilgi degil. Ctinkt Eustalarin boy-
kabile ad1 Yeusa (Yausta) kelimesine, soylenis itibariyle ona ya-
kin sekilleriyle Tubalarda (Yuti, lun, Yis, Yiz, Dic ve keza Tu-
balarin ortak ad1 Yis-kisi), Kumandrlarda (Yot1, Dot1), A¢-Kestim
Teletitlerinde (Yut1) ve daha once soz ettigimiz gibi, orman seri-
dinde yasayan Nenets ve Enetslerde de rastlamir.’!! Bu konuyla
ilgili olarak Dolgih soyle der: “Bunlarin hepsi icin Ob nehri bo-
yunca ve asagiya dogru XVII. Yuzyilda dogrudan ormanci Ne-
nets ve Yenetslerin yasadiklar1 bolgeye giden yol acikti. Bildigi-
miz gibi, Yuci oymaginin atalar1 herhalde kuzeye nehir yoluyla
kutikler uzerinde gelmislerdi.”?'

Bu veriler, Eustalarin btunyesine gineyli Samoyed unsurlarinin
karistigin teyit etmektedir. Onlarin Samoyed dilli atalar1 Tarkler
tarafindan asimile edilmislerdi. Muhtemeldir ki Turklesen Etista-
larin bir kismu1 Irtis civarina, Tobol agzinda yasadiklar1 yere gel-
mis ve oradan Kucum-han tarafindan Bataklik tarafina (Zabo-
lotye) surulmuslerdir.

Tom nehri civarinda yasayan Tatarlarin btinyesine Orta Asya’dan
gelenlerin de karistign dusuntlebilir. A. P Dulzonun Etusta boy
adinin Orta Asyalilarda ve ayrica Karakalpaklarda kabile adlariyla
pek cok paralellik arzettigi, bundan baska Buharalilarin ticaret
amaciyla buraya Ruslardan cok daha once geldikleri seklindeki
kaydi da bu konuda bir mesnettir.**> Ayrica Dulzon Asag Tom

310 Yeremin, Doislamskiye verovaniya, s. 425-426.

311 Aristov, Zametki ob etniceskom, s. 343; Potapov, Razlojeniye rodovogo stroy,
s. 10; 1946, s. 224; Dolgix, Ocerki po etniceskoy, s. 234).

312 Dolgix, Ocerki po etniceskoy, s. 235.

313 Abdrahmanov, Osobennosti dialektno-yazikovoga, s. 201.
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bolgesinin Ket unsuruyla yan yana yasayan Turklerin topraklar
oldugunu kabul etmektedir.’'* Z. Ya. Boyarsinova, bu bilim ada-
minin arastirma sonuglarina dayanarak “Ob, Tom ve Culim’in sag
kollarindaki vadide yasayan Ketler ve Selkuplar, yavas yavas dil-

lerini Tturkee ile degistirmislerdir” demektedir.’"

Catlar

Catlarin atalar1 gintimuzde iki yerde, Tomsk bolgesinin Tomsk
reyonunda, agirlikli olarak Tom nehri sahillerindeki koylerde,
Tomsk sehrinde ve Ob nehri ve onun Uyena kolu boyunca uza-
nan Novosibirsk bolgesinin Koliba reyonunda yasiyorlardi. D. G.
Tumasyeva, Sibirya Tatarlarinin Tomsk lehcesindeki Etista-Cat ag-
zinda Orsk sivesini tesbit etmistir.>!®

Yermak birliklerinin Sibirya’ya gelisine kadar Catlar, Om neh-
rinin yukar1 akimindaki havzada ve ayrica muhtemelen Yukar
Kargat, Culim ve Ob’un kolu Caus nehri havzasinda Barabalara
komsu olarak yasiyorlardi.’'” Kuzeydeki komsulari, Selkuplar ve
muhtemelen diger pagan Samoyed ve Tiurk dilli kuctk gruplardi.
Dogu istikametinde daha uzakta Tom Tatarlari, gineylerinde Ak
Kalmiklar (Teleutler ve muhtemelen Telengitler) yasiyorlarda.
1582’den sonra Bat Sibirya vadilerinde yasayan Turk dilli aha-
linin farkh sekillerdeki yer degistirmeleri, Catlar1 gineyden ve
guneydogudan Temerci ve Eustalarin topraklarina dogru soku-
lan Ob civarindaki genis bolgeleri isgale sevk etti. Rus birlikleri-
nin 1598'de buraya gelislerine kadar Catlar agirhikh olarak henuz
Ob boyunda yasiyorlardi.’'® Catlarin daha erken donemdeki yer-
lesim bolgesine gelince, Miller'in “onlarin Baraba bozkirlarinda
bir yerlerde yasiyor olmalar1 gerekir”*' seklindeki kaydindan

314 Dul’zon, Tyurki Culima i ix otnoseniye v xakasam, s. 101.

315 Boyarsinova, Zapadnaya Sibir’, s. 27.

316 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 241.

317 Miller, Istoriya Sibiri, 1/314; Baxrusin, Ocerki po istorii, s. 157.
318 Okoncatel’nty razgrom Kucuma na Obi v 1598 godu, s. 146.
319 Miller, Istoriya Sibiri, 1/314.
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baska hicbir bilgiye sahip degiliz. Yalnizca bir zamanlar Kulunda
bozkirinin kuzey kesiminde gezindikleri, batida ise Irtis ve Isim
bozkirlarina kadar uzandiklar: tahmin edilebilir. (Cat etnonimine
Yolutorovsk’da bir gol adinda rastlanmaktadir).>*

Catlarin gelisine kadar Tom ve Ob nehirleri arasinda, her ne
kadar tek tik Samoyed kalintilarina rastlaniyorsa da, agirhikh ola-
rak Turk dilli gruplar yasamaktaydilar.’*! Yurt-Ora koytnden ba-
zilar1, komsu Krasnoyar ve Cernomis koylerinde daha onceleri
Yurt-Akbalik koyu sakinleri Temercilerle birlikte Kistimlar deni-
len Tatarlarin yasadiklarim anlattilar.

Tomskun kurulusuyla birlikte Catlardan kuctk bir grup bu
sehirde askeri hizmetlerde gorev aldilar ve hemen Tom civarina
yerlestiler. 1630’da ise Catlarin bir kismi1 digerlerinden ayrilarak
Tom'un asag1 tarafina gidip Cernaya (Cornaya okunur) nehri re-
yonuna yerlesti.*** A. P. Dulzon ve M. A. Abdrahmanov’in tah-

minlerine gore’>

hentiz XVII. Yuzyihn ikinci yariminda bir grup
Cat Tom havzasinda idiler, ama yine de bir kismu Ob civarinda
kaldi. Bu durum Cat topraklarinin ikiye boltiinmesine ve dolay1-
styla degisik bolgelerde etnik yapilarinda, kulttr ve hayat tarzla-
rinda bir takim farklilasmalara yol act1 ve boylece biri Tom, di-
geri Ob Catlar olmak tzere iki mahalli grup olustu. Anlasildig:
kadariyla, onlarin iki mahalli grubu bolunmesi 6nemli o6lcude

XVII-XVIIL. Yuzyiln ikinci yariminda gerceklesti.

Tom ve Ob Catlarinin etnik yapisinda ortak unsurlar bulun-
dugu kuskusuz. Ne yazik ki, Cat Tatarlarinin etnik olusum me-
selesi bilimsel literaturde hi¢ dikkate alinmadi. A. P Dulzon, ilk
defa Sovyet dilbilimciliginde Eusta, Cat ve Kalmak agizlarini ince-
leyerek, Cat ve Etista kelime haznesinin oncelikle Baraba ve Tobol

320 GATOT, f. 47, op. 1, d. 237, 1. 1.

321 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda v pervoy polovine XVII veka//
TTGU, T. 112, s. 36.
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Tatarlarinin kelime haznesiyle benzerlik arz ettigini yazdi.*** M.

A. Abdrahmanov ise “Tom civarinda yasayan Turklerin dilindeki
325

IS

Tobol-Irtis unsurlarimin Catlar vasitasiyla tasindigr” kanaatindedir;
ama Tumasyeva'ya gore Tobol-Irtis lehcesine benzerlik arz et-
mekle birlikte Tomsk lehcesinin agirlikli olarak Barabalarinkine
daha yakin 6zellikler icermektedir.’*°

Cat ve Baraba (Barabin) lehceleri arasindaki benzerlik, Baraba
bozkirinda yasayan ve bu lehceleri konusanlar arasindaki kom-
suluk iliskileri, XVI. Yuizyiln ikinci yariminda Baraba Tatarlari-
nin topraklarinda Catlarin yasadiklar: géz 6ntinde tutulursa, on-
larin biinyesine Barabalilarin, bilhassa Terenya-Coya Tatarlarinin
karistigl kanaati dogurmaktadir. Daha 6nce vaktiyle gocebe Cat-
larin gineybati sinirlarinin irtis’a dayandigini, burada dogrudan
Tobol-Irtis Tatarlarinin av sahasina girdikleri, onlarin bir kismi-
nin da Catlarin btinyesine karistiklarini belirtmistik.

Catlarin etnik olusum meselesi incelenirken onlarin Kazaklarla
olan iligkileri de goz ontnde tutulmalidir. Yerli Turklerin hafiza-
sinda Kazaklarla akraba olduklar1 ve Sibirya Hanlhigrda Kazaklarla
akraba olan bir Turk grubunun Tomsk taraflarina gittigi hatiras
saklidir.?* Iste bu grup ancak Cat Tatarlar1 olabilir, cunkii onla-
rin yer degistirmeleriyle ilgili bilgi herhalikarda kesindir.

Bu konuyla baglantih olarak Cat (Tsat, Cat) etnonimi de dikkat
cekmektedir. A. P Dulzon, Tom sahilindeki Cat koyu sakinlerinin
kendilerini tanitirken bu etnonimi kullandiklarini, zaten Etusta ve
Kalmaklarin da onlara bu ismi verdiklerini belirtmektedir.>*® Cu-
lim civarindaki Tatarlar ttim Tomsklu Tatarlara Cat demektedirler.>*
Catlarin topraklar1 bir donem Bati Sibiryanin bati kesimindeki
giney bolgesiydi ve Catlar yani Cagatlar XVI. Yuzyilda Sibirya

324 Dul’zon, Vistupleniye, s. 375.

325 Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 20-21.
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sinirlarinda kendileriyle yaptig1r savast kaybeden Kazak hani
Tugtum’un dismanlari olarak anilmaktadirlar.”*® XV. Yuzyilda Ka-
zaklar arasinda pek cogu Ebulhayr-han’in yanina go¢ eden Cat
adli bir oymak vardi.*' Ebulhayr-han’in merkezi gocebe Ozbek-
leri baslangi¢ta Irtis boylarinda, daha sonra ise Isim’le Tobol ara-
sinda kalan bozkirlarda idiler.>*?

Sanirim Catlarin etnik kokenlerini Kimak asilli olan ve XI. Yiiz-
yilda Irtis boylarinda yasayan Sad (veya Sat) toplulugunda aramak
gerekiyor.””? Bu topluluk buytrken degisik etnik ve siyasi olu-
sumlarin bunyesine katildi. Maveratunnehr’deki Turk (Cagatay)
Cete, Cete terimi munferiden Mogullar i¢in kullanildi ve kelimeye
tahkir icerikli bin anlam ytklendi. Gocebe hayat tarzin surdua-
ren Mogullara da boylece “eskiya”, “yol kesen” denildi.”** Mo-
gullarin XV. Yuzyil ve XVI. Yuzyil baslarinda ¢okiisinden sonra
onlarin bir kismi Kazak, Kirgiz, Uygur, Ozbek ve diger halklarin

buinyesine karistilar.’?

Toles ve Tubalarin biinyesindeki Cagat seoku meselesini in-
celeyip onu Cat terimiyle kiyasladiktan sonra “XVI. Yuzyilda
Cagat adli Turk kabilelerinin genis bir bolgeye, bilhassa Sayan-
Altay daglarina ve kuzeyde Obun yukar1 akimlarindaki havza-
dan Ordos'un guneyine kadar uzanan bolgeye yayildiklar1” so-
nucuna ulasan L.P. Potapov, bir adim daha atarak Cagat (Cigat)
etnonimini eski Cik etnik adiyla iliskilendirmekte ve su hikme
varmaktadir: “XVI. Yuzyilda Cagat/Cigatlar, eski Turk kitabele-
rinde gecen ve VIII. Yuzyilda Tuva’da Yenisey boylarinda yasayan,

330 Materiali po istorii kazaxskix.., s. 407-408.

331 Age.,s. 17, 144.
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ama daha sonralar1 Uygurlar ve diger kabileler tarafindan oradan

itilen Ciklerin torunlariydi.”?*°

XVI-XVIL. Ytzyillarda bu Tatar grubunun btinyesine dahil
olan ve belgelerle de tespit edilen etnik unsurlardan biri de gu-
neyli komsulan Teletutlerdi. 1620’de Abak Teleutleri ile gtineyli
Tarlan Catlar1 arasinda yonetici aileler arasindaki evlilik yoluyla
bir ittifak olusmustu. Bu Cat grubunun 1630’da Ruslarla yapi-
lan savasta maglup olmasindan sonra Catlarla Teletutler arasin-
daki akrabalik baglar1 uzun bir sure daha muhafaza edildi.’*” Bu
tar iliskiler, o donemde Ob Tatarlariyla daha yogun sekilde stir-
duralda. Gunumiuze kadar gecen sure zarfinda Ob agzinin 6zel-
likleri acisindan Telettlerin Altay lehcesiyle yakinlik arz eden®
Kalmak lehcesinin ana cizgilerini muhafaza etmesi de bunu
gostermektedir.”** Ob grubunun dil 6zelligini daha bariz hale ge-
tiren Teletit unsuru, daha ge¢c Cat unsurlardan biri olarak kabul
edilebilir ve bu grubun olusumunda belirleyici roli (henuz XX.
Yuzyilda toplanan malzemelere gore) Ob’lu Catlarin iliskilerini
muhafaza ettikleri Barabalar ve Ob civarinda yasayan yerli Turk
gruplart oynamistir.

Tomsk’lu Catlarin lenguistik, tarihi ve etnografik malzemeler
vasitasiyla bildigimiz ozellikleri, a) Etistalarla kendi topraklarinda
onemli 6lctide kaynasmalar1 ve b) kismen onlarin koylerine yer-
lesen Buharalilarla iliskileriyle baglantihdir. Kalmik muhacirler
de bazi hallerde askeri hizmete alinan Catlarin biinyesine karis-
mislardir. Ornegin Tomsk voyvodasina gonderilen 17 Subat 1665
tarihli fermanda soyle deniliyor: “... Hiristiyanliga yeni giren
Kalmik Ivasko Vasilyev yiice hukiimdara bagh biriydi.. ve onun
Ivaskovlardan Cat murzalariyla birlikte Tom boyunda hizmet ve-
ren akrabalari, atli Kazaklar arasinda hizmette bulunan Timek ve

336 Potapov, Etniceskiy sostav, s. 82-84.

337 Umansky, Teleut1 i sibirskiye tatari, s. 122, 127-131.
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kardesi Malota...”?* Baraba Tatarlarindan baz: ailelerin Tomsk
Catlarinin buinyesine girdigi, onlara ait Cernaya Recka (Karasu),
Om-aul (Barabinka) ve Kaltay gibi kimi yerlesim birimi adlarinin
Barabalarda da mevcut olmasindan anlasilmaktadir.

Catlarin fizyonomik o6zelliklerinin genel olarak Selkuplarin-
kiyle hayli benzerlikler arzetmesi de dikkat ¢ekici bir husustur’*
ve bazi Samoyedlerin Catlarin btuinyesine karistigina delil olarak
gosterilebilir.

Ob Tatarlan

Ob Tatarlar terimi teoriktir ve Tom nehrinin kuzey ve gtiney
agzinda Ob boyunda vaktiyle yasayip tarihten silinen Turk grup-
larina nispeten kullamilir. Ob Tatarlarimin dili, hentz incelen-
mis degil. Segarka nehri havzasinin yerli ahalisinde tespit edilen
baz1 kelimeler, N. V. Lukina ve G. 1. Pelih’e “.. anlam yonunden
Samoyed dilindeki kelimelerle bazi benzerlikler arz etmektedir”
deme cesareti vermistir.>** P. G. Ivanov, 1927’de (sabik Ob-Tutal
nahiyesine bagl) giiney Kulman ve Sargat’ta tespit ettigi 23 soz-
cuge istinaden “Tarafimizdan vergiye tabi olduklar tespit edilen
atalarin lehcesi Tatarcayd ve eski Etista ve Tegildeyevo lehcesine
mensuptu” seklinde bir hukme varmistir.>* Daha sonralar1 A. P
Dulzon da bu hukme katilmistir.>*

Ob Tatarlari, etnik acidan tek boydan gelen insanlar degillerdi.
Onlarin olusumunda Turklerden baska Selkuplar ve bilahare sihri
iliskiler kurduklar1 Ruslarin da roli olmustur. Ob Tatarlarinin
(veya Karagaslarin) etnik olusum konusu ve tesekkil edis 6zel-
likleri tam anlamiyla arastirilmis degil. Yine de soz konusu gru-
bun etnik tarihinin kimi yonlerinin bazi Rus tarihci ve etnograf-
larinin arastirmalari sayesinde artik aydinliga kavusturuldugunu
belirtmek gerekir.
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XVIIL. Yuzyildan itibaren Rus belgelerinde Buytk ve Kucuk Se-
gar, Temerci, Buyuk ve Kucuk Prov nahiyelerindeki’* Tatarlar-
dan bahsedilmektedir. 1661’de yeni Sorgul nahiyesi, XVIII. Yuzyil
ortalarinda ise eski oymaklarin topraklar1 tizerinde yeni bir Ob-
Tutal nahiyesi ortaya cikmist1.>* Filhakika, tim bu c¢ok etnikli
nahiyelerde, Turklerin yam sira Ruslar, Segar ve Prov nahiyele-
rinde ise Turkler ve Selkuplar yan yana yasamislard.

N. E Yemelyanov, XVII. Yuzyila ait bircok belgeyi inceleyerek,
sozu edilen yuzyilda Buyuk ve Kucik Segar, Temerci, Buyuk ve
Kucuk Prov ve Sorgul nahiyelerinde onceleri Selkup (Ostyak)la-
rin yasadiklari, fakat ozellikle Orta Ob civarinda Rus bolgeleri-
nin olusmasiyla birlikte onlarin Turklesmesinin basladig1 sonu-
cuna varmistir.

Gorundugu kadartyla bu hukiam bazi nahiyeler icin dogrudur.
Ornegin B. O. Dolgih, Segar nahiyesinde XVII. Yiizyil baslarinda
Rus belgelerinde kaydedildiginin aksine Baygullularla birlikte Ta-
tarlarin degil, Selkuplarin yasadiklarimi disunmektedir.’*” Bununla
birlikte, o donemde, Ob nehrinin Tom agzina sokulan kisminda
ve kismen iki nehir arasindaki bolgede Turklerin de var oldukla-
rin1 kategorik olarak inkar edemeyiz. Ancak, Z. Ya. Boyarsinova,
Turklesmis ahali ile Selkuplar arasindaki simirin Ob boylarinda,
Segarka nehrinin asagl1 mansabinda oldugu kanaatindedir.’*® Ar-
keolojik verilere gore Turklestirme Miladi II. Binyil baslarindan
itibaren Tom-Ob nehirleri boyunca yogun bir sekilde baslamus;
baz1 Turk kabilelerinin bolgeye sokulmalar VIII-IX. Yuzyilda ger-
ceklesmistir ki, Yelova kurganlarindan Cingisti-2, Kurutoborka-2

ve diger baz1 ortacag yadigarlar1 da buna isaret etmektedir.**

345 Rusca imlasi ile Bolsaya Provskaya, Malaya Provskaya.

346 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 97; Yemel'yanov, Tatari tomskogo kraya, s.
78.

347 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 98.

348 Boyarsinova, Zapadnaya Sibir’, s. 29.

349 Dremov, Drevneye naseleniye lesostepnogo Priob’ya, s. 62; Matyuscenko,
Startsieva, Yelovskiy kurganniy mogil’nik..; Pletnieva, Toyanov gorodok, s.
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G. L. Pelih, Sayan ve Tom Karagaslarinin etnik adlariyla kul-
turlerinde yer alan ortak cizgiler arasindaki benzerliklere dikkat
cekmektedir. Ona gore sonuncularin torunlari, Ob, Segarka, Cu-
lim ve Asagi Tom sahillerinde yani Tomsk bolgesinde yasayan
yerli ahalidir. Samoyedlerle eski Turk kabileleri arasindaki uzun
soluklu etkilesimin sonucu, olusan ortak cizgilerdir. V. 1. Vasil-
yev, G. 1. Prokofyeva’nin karagas etnonimini etimolojik acidan
kara kas (turnal insanlar) seklinde ¢oztimlemesine dayanarak,
“vakti zamaninda Sibiryanin gtiney kesiminde “turnali insanlar”
totemik adina sahip olan 6nemli bir etnik grup vardi” seklinde
bir sonuca ulasmistir.>>°

Demek ki, Tom-Ob boyundaki Turk dilli grubunun etnik un-
surlarindan biri, muhtemelen cok uzun zaman 6nce Sayan-Altay
daglarindan goc¢ eden ve kismen Tiurklesmis guneyli Samoyed-
lerin torunlariyla temasa ge¢cmis olanlarla baglantilidir.>* O do-
nemde kismen Turklesmis Samoyedler degil, kicuk bir Turk
grubu da vaktiyle Tom-Ob bolgesinin tamamina sokulmustu. S.
. Weynsteyn’in Miladi 1. Binyilda Sayanlarda yasayan eski Tuba
(Dubo)larin Turk kokenli oldugu seklindeki varsayimi da dikkat
cekmektedir.?>>?> Pelih, bunlarin torunlarimin bir kisminin Tomsk
Karagaslar1 denilen insanlarin meskun olduklar: yerlerde tespit
edildigi gorustundedir. Bununla birlikte Tom-Ob civarindaki cesitli
Turk gruplarinin etnik yapisinin muhtemelen tek unsurlu olma-
digini da kaydetmek gerekiyor. Saha calismalar: sirasinda topladi-
gimiz malzemeler de yerli ahalinin kismen farkli etno-kultirelere
sahip olduklarim gostermektedir. E. L. Lvova’nin gortustune gore*>
burada Kidan etnik unsurunun yayildig1 da dustntlmektedir ki,
Sorgulina nahiyesinin adi olan Bosi (Bos1) etnonimi de koken
olarak Kidanlara aitti.

68; Troitskaya, Ob etnogeneze plemen.., s. 183-185.
350 Vasilyevic, Problemi formirovaniya severosamodinskix narodnostey, s. 31.
351 Cindina, Narimsko-Tomskoye Priob’ye, s. 24.
352 Vaynsteyn, Proisxojdeniye sayanskix olenyevodov, s. 82-86.
353 Lvova, Culimskiye tyurki, s. 15.
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Etnograflar, Kuctuk Segar [Malaya Segarskaya] nahiyesi yaki-
nindaki koylerin asli sakinlerinin gecmiste tiniter bir yapiya sa-
hip olduklar1 sonucuna ulasmislardir.’>* Bu da bize Ob Tatarlari-
nin binyesinde mahalli Segar grubunun bulundugunu soyleme
imkam tanimaktadir. Bu grubun etnik yapisinin 6zelliginden -
her ne kadar 1897’deki Rus kayitlarinda Kucuk Segar nahiye-
sinde Ruslarin disinda yalnizca yerli Turklerin tespit edildigini,
ama hicbir Selkup’a (Samoyed’e) rastlanmadigini belirtilirse de, -
burada yasayan yerli Samoyed ahalinin oldukca zayif bir Turkles-
tirmeye maruz kaldig1 anlasiliyor.”® En azindan yaklasik ayn1 do-
nemde Tomsk cevresindeki yerli ahalinin izini stiren S. P. Kaffka
da Kucuk Segar nahiyesiyle Ob sahilindeki Buytuk Baygul nahi-
yesine bagh Tiziracevo yurdunun’*® yerli ahalisinin (ki vaktiyle
Kiucuk Segar nahiyesine baghydilar) Ostyaklarin ¢cok az sayidaki
bakiyeleri olduklarin yazmistir.”’

Tomsk Universitesi'nin 1959-60 yilinda gorevlendirdigi etnog-
rafya heyetinin topladigi malzemeler, yerli Segarlhilarin kendile-
rini Tatar veya Karagas olarak gormediklerini, halkin buytuk kis-
minin ise vergiye tabi (yasakli) Ostyaklar atalar1 kabul ettiklerini
ortaya ¢itkarma imkani saglamistir.’>® Bu eserin yazari, 1969 y1-
linda Segar reyonundaki Tersalgay koyunde bizzat bulunmus ve
yasaklilarin torunlari olan yerli insanlarla ve kismen Anikinlerle
sohbet etme firsat1 bulmustu. Bunlar, atalarinin Tatar veya Ka-
ragaslar olmadigini, aksine bu isimleri tahkir amacli olarak Rus-
larin verdiklerini belirtmislerdi. XX. Yuzyil baslarinda ise bura-
daki herkese yasaka (vergiye) tabi Ruslar denilmekteydi ve hepsi
de Hiristiyandi.*”

N. V. Lukina ve G.I. Pelih, cesitli etnografik ve baz1 lengiiistik
vergileri inceledikten sonra “Segarka nehri Karagaslar1 denilenler,

354 Lukina, Pelix, K voprosu o “karagasax” Tomskoy oblasti, s. 168.
355 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 160.

356 Bazi kaynaklarda Taziracevo seklinde (cev.)

357 Kaftka, Ekonomiceskiy bit gosudarstvennix krest’yan, s. 23-24.

358 Lukina, Pelix, K voprosu o “karagasax” Tomskoy oblasti, s. 168-169.
359 MEE TGU, 19609, t. 363-4, 1. 19.
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esasen kendilerini Ruslasmis Ostyak-Samoyed grubu (Selkuplar)
olarak takdim etmektedirler” demekte ve burada Selkuplarin Rus-
larla kaynasmasinin XVII. Yuzyildan itibaren basladigini ve Ttrk-
lesme surecinin durdugunu kaydetmektedirler.**

B. O. Dolgih, “XVII. Yuzyil konlarina dogru Segar nahiyesi
Buyuk ve Kiicik Segar olarak ikiye bolundugiunde sanirim artik
Tatarlasmisti” demektedir.’*' N. E Yemelyanov, Ob Tatarlarinin
oturduklar1 nahiyelerin, etnik acidan Tom Tatarlar1 ve Selkup-
larla yakin temas1 olan ve Ruslar arasinda yasayan” karisik aha-
linin bulundugu bir bolge olusturdugunu yazmaktadir.’** Segar
grubunun olusumuna gelince, XVII. Yuzyilda onlarin toprakla-
rina Catlar gelerek yerli Ostyaklarla kaynasmaya baslamislar, daha
sonra bir grup Etustalilar da - 6rnegin XVIII. Ytizyil sonlarinda Te-
usakogullari, - buraya goc¢ etmistir.’® Diger yandan Culim asilli
sakinler de Segarlarin bunyesine dahil olmuslardir. Ornegin Ye-
legecevler [Yelegec ogullar1] buraya muhtemelen Kiya nehri bo-
yundaki Kizildeyeva nahiyesinden, Tiziracevler ise (ki Segarka
sahilindeki Tiziracevo nahiyesinin kurucular1 onlardir) Culim
uzerindeki Kargacina nahiyesinden goc etmislerdir.’®* Tersalgay
koytunde yasayan bayan A. Y. Anikina (1869 dogumlu), 1969 y1-
linda bize “Karagaz”larin Tersalgay’da degil, Yelegecevo koytunde
yasadiklarini, ama simdi orada oturmadiklarini anlatmist1.’*> Belki
de bu Yelegec ogullarini Kiya nehri tarafindan gelen Karagaslarin
gercek torunlari olarak kabul etmemiz gerekiyor. Sart adiyla ilgili
hatiralarin saklanmis olmasi, belki de Catlarla birlikte Segarka’ya
gelmeyi basaranlardan inen Teletut oymag: “Sart”larla baglantilidr.
Segarlarin bolgesi Segarka nehri havzasinmi ve nehrin kollarindan
Baksi, Kazanka ve digerlerini icine aliyordu. Turk dilli ahalinin

360 Lukina, Pelix, K voprosu o “karagasax” Tomskoy oblasti, s. 173.

361 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 98.

362 Yemel'yanov, Tatart Tomskogo kraya, s. 76.

363 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislennty sostav, s. 97-98.

364 Yemel'yanov, Tatar1 Tomskogo kraya, s. 78; Lvova, K etniceskoy istorii ¢cu-
limtsev, s. 121.

365 MEE TGU, 1969, t. 363-4, 1. 22.
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bir grubu olarak Segarlar, muhtemelen XVII. Ytuzyil sonlar ile
XVIIL. Yuzyil baslarinda olusmus, XIX. Yuzyilin ikinci ceyregine
kadar varligin sardirmus ve ihtimal ki daha sonralar1 Ruslarla
kaynasincaya kadar mevcudiyetlerini devam ettirmislerdir.

Ob nehri boyunda Segarlarin daha gineyinde Ob Tatarlarin-
dan Temercilerin de koyleri bulunuyordu. Bildigimiz kadariyla
bunlar Ob boylarindaki en erken Turklerin bakiyeleriydiler ve
gecmiste yasadiklart daha genis topraklarda yalmzca Etustalarla
degil, ayn1 zamanda Teletutlerle, Abinlarla ve ayrica Sorlarla bag-
lantilar vardi. 1969 yilinda Kastakovo koyunde Ruslara rastlamis-
tik ve yalmzca bazi yaslilarindan gecmiste burada yasayan Turk
ahali, yaptiklar isler, hayat tarzlar1 ve kulturleri hakkinda bilgi
alabildik.’®® Burada vergiye (yasaka) tabi olan yerli halk, Betene-
kov, Sadkin, Sarkulov ve Tetisakov aileleriydi. Sarkulov ailesinin
ad1 muhtemelen Sari-Kul golintn adindan gelmektedir. Buna cok
yakin gol adi1 Baraba bozkirinda da vardir ki, buradan Temerci-
lerin bunyesine XVII. Yuzyilda orada yasayan bazi Teletitlerin ve
hatta Barabalarin katilmis oldugu sonucuna varilabilir. P. 1. Sad-
kina, bize, “Dedesinin dedelerinin agzinin Ruscaya benzemeyen
ayr1 bir agiz oldugunu” soyledikten baska “Biz, bir Tatar oyma-
gindan ayrilan Tatarlar idik; buyuk dedem saf kan bir Tatar’d1”
demistir.’*” Temerci (Temirciler, Temeriytn) etnik adi1 da Turk-

cede “demirci/ler” anlamindadir.>®®

XVII. Yuizyilda Temerci nahiyesine “Ob boyundaki Tatar nahi-
yesi” diyorlardi.’*®® XVII. Yuzyilin ikinci yarisinda ise muhteme-
len sakinleri arasinda Samoyed kokenli insanlarin da olmasi se-
bebiyle bazen “Ostyak” nahiyesi de denilmeye baslandi1.>”® 1748
yilina ait bir belgede Evtusin yurdu sakinlerinden (ki Yemelyanov’a
gore Temerci nahiyesi yurtlarindandir) “yeni vaftizli (kresen)

366 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 106.

367 MEE TGU, 1969, t. 363-4, 1. 14, 16.

368 Dul’zon, Vistupleniye, s. 307.

369 Dul’zon, Vistupleniye, s. 306; Dolgix, Rodovoy i plemonnoy, s. 96.
370 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislenniy sostav, s. 97.
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Ostyaklar” diye bahsedilmektedir. XVIII. Ytuzyilin baslarindan
itibarense Temerci nahiyesine yalnizca Tatar nahiyesi denildi-
gine gore, “Ostyaklar” Turklesmisler ve Temercilerin bunyesine
371

dahil olmuslarda.

Ob Tatarlarinin bir diger kolunu da Buytuk ve Kuctk Prov, Ba-
yuk Segar ve Sorgul nahiyeleri sakinleri olusturuyorlardi. XVIII.
Yuzyil ortalarinda yeni vaftizlilerin olusturduklar1 Ob-Tutal na-
hiyesine bagh birkac koy sakinleri de buraya geldiler. Ozellikle
Kulmanovo, Sargat, Kanayevo yurtlar ile Puskarevo, Ribalovo
ve benzeri koylerin sakinleri bunlardandir. Bu grubun ozelligi,
nispeten daha gec donemde sekillenmis olmasidir. Tturklerin ge-
lisinden once Prov-Sorgul grubunun kuzey tarafinda galip ihti-
malle Selkuplar yasamaktaydi. Bunlarin Turklesmesi oldukca gec
donemde, asag1 yukari cogunlugunu Akineyevo kasabasina bagh
Prov nahiyesinden, 1661’de Morgulina nahiyesinden ayrilan Te-
gildeyevo ve Gorbunovo yurtlarindan gelen Eusta Tatarlarinin

olusturdugu insanlarin gelisiyle baslamistir.>’>

Bu grubun daha sonra Sorgulina nahiyesinin kuruldugu bol-
genin giney kesimi, muhtemelen Ruslarin gelisinden 6nce mes-
kun haldeydi. Bu moment, yakin zamana kadar hayatta olan bazi
yaslilarin hatiralarinda muhafaza edilmistir. Ornegin Kulmanovo
yurdu sakinleri P. G. Ivanov’a “Ak padisahtan korkan Tatarlardan
indiklerini” soylemislerdir.’”® Kaybasovo koyuntun yerli sakinleri
arasinda kendilerinin Etstalarla akraba olduklar seklinde bir du-
stiince yer etmistir. Kulmanovo, Bazanakovo, Sargat, Tegildeyevo,
Eusta yurtlar1 ve Gorbunovo koyt sakinlerinin akrabalig: ve dil
birligi ile ilgili bu tur bir bilgi, P. G. Ivanovun sozii edilen c¢alis-
masinda yer almaktadir. M. Y. Yeremina, 1969 yilinda bize “Orada
yasayan Tatarlar vaftizlidir (kresen). Onlar1 Ostyak ve Karagaz-
lar olarak goruiyorlar, ama babam bana “Bizim Ostyak oldugumuz
sozu dogru degildir, biz Ob Tatarlariy1z” dedi” demisti. Yeremina,

371 Age., s. 98.
372 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislennty sostav, s. 97.
373 lvanov, Tomskiye tatar, s. 99.
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Tatarcay1 da ¢cok hizli konusuyordu. Ribalovo’da Ribalovlar [Ba-
lik¢1 ogullari] yasiyorlard: ve onlara da Karagaz dediler, ama daha
sonra cikip gelen digerleri Rus diyorlardi.’”* Onlarin Kuctim-han
Tatarlarindan indikleri, Kuctim’le birlikte buraya Baskurdistan’dan
(Ufimsk oblast1) Tatarlarin geldigi bilgisine istinaden, Ufa, Tobol
ve Irtis nehirleri havzasindan gelen bazi gruplarin esasen Prov-
Sorgul Tatarlarinin biinyesinde yer aldiklar1 diusunulebilir.

Vaktiyle Ob-Tutal nahiyesine bagh bazi yurt ve koylerde yasa-
yanlara gelince, ne yazik ki onlar hakkinda herhangi bir bilgiye
sahip degiliz. Bu nahiyenin uzunlugu da fazlasiyla dikkat cekici-
dir. Fiilen Catlarin topraklarina uzanan giney kesimi, genellikle
Cernomisovlarin yurtlar: kabul edilir. 1897°de bu yurtlar, yaban-
cilarin nahiyesi olan Kucuk Korukova’daki Krasnoyar (Kizilyar)
koyleri arasindaydi. Muhtemelen Baturino koytnin yasakh (ver-
giye tabi) sakinleri de teorik olarak Cernomisovlar diyebilecegi-
miz bu Turk grubuna mensuptular. Bunlarin da Catlarla kaynasan
Temerci ve Culim Turklerinin bir kism1 olmalar1 muhtemeldir.
Yerli halk, atalarinin bir zamanlar Catlarin tebaasi olduklarini ha-
tirlamaktadir. Cernomisovlarin dili Tatarcaydi ve simdi hayatta
olanlarin dedeleri de bu dili kullaniyorlardi. Tarafimizdan kayda
gecirilen Az-kistim [Az-kestim] etnik adi, bu grubun bunyesine
Teletitlerin de karistigim gostermektedir. Esasen onlarin gtineyli
komsular1 kismen Cat ve kismen Teletuitlerden olusmaktadir, ama
kuzeylerinde Temerciler yasiyordu.

Sonuc¢ olarak, bazi materyalarin tetkiki ve bilim adamlarinin
ulastiklar1 sonuclarin analizi, teorik olarak Ob Tatarlart dedigi-
miz insanlarin buinyesinde, her haltikarda XVIIL. Yuzyil ile XIX.
Yuzyilin birinci ceyreginde agirhikl olarak dort Turk unsurunun
yer aldigimi soylememize imkan vermektedir:

1) Segarlar;

2) Temerciler;

3) Provsk-Sargullular;
4) Cernomisovlar.

374 MEE TGU, t. 363-4, 1. 22, 23, 26, 27.
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Kalmaklar

Basta L. P. Potapov ve A. P. Umansky olmak tzere, Sovyet bi-
lim adamlarimin calismalar sayesinde, XVII-XIX. Yuzyillar aras
da dahil, Teletitlerin kokeni ve etnik tarihiyle ilgili pek cok konu
aydinhga kavusturulmustur. Dolayisiyla bu konulara tekrar don-
menin geregi yoktur ve ustelik Telettler, her seyden o6nce, daglhk
Sayan-Altay sistemine, oralara yakin olan ve simdilerde Bacat Te-
letutleri dedigimiz Salairlerin de yasadiklar1 kuzey kesimlerinde
berhayat Turk dilli halka mensupturlar.

Biz sadece, elinizdeki bu eserde, XVII. Ytzyiln ikinci yari-
minda Tomsk yakinlarina yerlesen ve bilahare Tom Tatar gru-
bunun bunyesine dahil olan, kismen Cat ve Etistalarla kaynasan
Tuleutler tizerinde kisaca duracagiz. Tatarlar tarafindan asimile
edilen ve ginimtizde Kemerova oblastindaki Yurga (Yurginsk) ve
Yaska (Yaskinsk) reyonlarinda yasayan Telettlerin ad1 Kalmak'tir.’”
XVII. Yuzyilda Bati Mogollar1 olan Kara Kalmiklardan ayirmak
icin onlara Ak Kalmik diyorlardi.’” Ayrica bazi Teletut gruplar
icin Telengut, Telenget (Telengit), Kara-Kalmik ve Ukrat terimleri
de kullaniliyordu.’”” Z. Ya. Boyarsinova ve G. A. Goliseva tara-
findan yayinlanan Boris Gulunov'un Tomsk kasabasinin kurulu-
suyla ilgili rivayetinde onlardan Teles (Telec)ler olarak bahsedil-
mektedir. XVII. Yuzyila ait belgelerde bu donemde Kuznetsk’in
batisindaki bozkir nahiyelerinde yasayan yasaklilar (vergiye tabi
olanlar) arasinda Az-kestim, Tagan,’”® Keret [Kerait] ve Togul

[Torgul]lardan soz edilmektedir.*”

375 Dul’zon, Vistupleniye, s. 304.

376 Miller, Istoriya Sibiri, 1/508. Burada gecen ak ve kara kelimelerini renk an-
laminda dastinmeyin. Aksine kara, kuzey; ak, giiney anlamindadir.

377 Miller, age., s. 315; Andriyevic., Istoriya Sibiri, 1/42; Aristov, Zametki ob
etniceskom, s. 3309.

378 Taganlar, hem Turkmenlerin Ersar1 boyu icinde, hem de Sorlarda mevcut-
tur (cev.)

379 Umansky, Teleutskaya zemlitsa, s. 44.
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Teletitler, XVII. Yiizyilda “(Ob’un sag kolu) inya nehri ovasi ile
kuzeydeki (sol kolu) Uyena nehrinden guneydeki Teletsk Golune
[Alun Gol], doguda Culim’in yukar1 akimindan batida yaklasik

Irtis’a kadar uzanan oldukca genis bir bolgeyi isgal etmislerdi. **°

Tom tizerinde Tomsk ve arkasindan Kuznetsk’in kurulmasiyla
birlikte Teletitlerin bir kisminda Rusya’nin tabiyetine gecme is-
tegi basgosterdi.

XVIL. Yuzyilda tim bu donem boyunca Tomsk kazasindaki
“muhacir Teletitlerin” yani Rus tebaaligin1 kabul eden ve bir ku-
ral olarak askeri hizmete girenlerin sayis1 (surekli) artti. 1620’li
yillarin ortalarinda go¢ yoluyla gelen Teleutler bilinmektedir. On-
larin 6nemli bir kism1 Rusya tarafina 1651, 1658-65, 1681, 1688
ve 1692 yillarinda geldi.’®' Muhacir Kalmiklar, Tom’un sol kolu
Uskat nehri vadisine asag1 yukar1 XVII. Yuzyilin birinci ceyregin-

den itibaren yerlestiler.’®

Tomsk sehri yakinlarinda Catlara komsu gelen ve ilk agizda
ele alinacak olan Teletitlere gelince, 1. E. Fiser, onlarin buraya
1658-1665 yillar arasinda geldiklerini var saymaktadir.’®> Dul-
zon ve Abdrahmanov da bu tarihleri dogrulamaktadirlar. A. P.
Umansky ise soyle diyor: “1662 yilinda bir grup Teleut, Baskaul
Mayracev’in idaresinde Kuznetsk’e goc ettiler ve buraya temelli
yerlestiler. Ayni siralarda Prens Irko Udelyekov ve Kojanov kar-
deslerin idaresinde gelen baska bir grup ise Tomsk’da tebaalig:
kabul etti.”’®* Balik Kojanov onderligindeki bir grup Teletit o si-
ralarda Tomsk kazasindaki yerlerine gelmislerdi. Yurka reyonun-
daki Kalmaklar arasinda derledigimiz tarihi rivayete gore Balk-
biy (Balik Kojanov) Tomsk civarina yerlesmis ve sehrin kurulus
calismalarina kaulmis; Irko-biy (veya Yarkobiy) ise Catlarin

380 Umansky, Teleut1 i tyurkoyazicniye sosedi, s. 12.

381 Potapov, Etnograficeskiy obzor plemen Altaya, s. 224; Umansky, O xarak-
tere teleutskogo, s. 73.

382 Umansky, 1969, s. 46.

383 Fiser N. Y. O narode i imeni tatarskom.., s. 472.

384 Umansky, K istorii poyavleniya, s. 48.
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Tomsk’dan ¢ok da uzakta olmayan topraklarina, Kaltay koytntn

arkasina yerlesmis.’®

Tom'un asag1 akimina yerlesen Teletitler veya bizim deyisimizle
Kalmiklar, komsular1 Cat ve Etstalarla temasa gecme konusunda
gecmise gore daha faal hareket ettiler. Muhtemelen Teletitlerin on-
larla olan iliskileri, hentiz Rus Devleti'nin Bat1 Sibirya’daki bu bol-
gelerine gelmelerinden once de vardi.’®® Bu iliskiler Ruslarin bol-
geye gelmelerinden sonra da kesilmedi. Bununla ilgili belgeler, A.
P Umansky’nin konuyla alakal 6zel calismasinda gosterilmistir.*®’
Tom nehrinin asag1 akimlarinda yasayan Kalmaklar Ruslarin et-
kisiyle kademeli olarak yerlesik dtizene gectiler ve kisa surede
olmasa bile tamamiyla yerlesik hayati benimsediler.’®® Bununla
birlikte Tomsk Teletutleri muhtemelen XIX. Yuzyila kadar yar

gocebe hayat tarzint muhafaza etmislerdi.’®

Teleutler, XVII. Yuzyildan itibaren Cat ve Eustalarla evlilikler
yapmaya basladilar ve kismen onlarin yurtlarina yerleserek, bu-
tantuyle degilse bile, Islam dinini kabul ettiler. Tabii olarak bu ti¢
grup arasinda karsilikli etno-lengtistik ve etno-kulttirel etkilesim-
ler giderek guclendi.”®® Sonunda dilleri Tatar agzina yani Tom ci-
var1 Turklerinin agzina donusti ve gintimuzde Kalmak agz1 Tom

Tatarlarinin lehcesi arasinda gosterilmektedir."

Kalmaklarin etnik yapisini, A.P. Umanskynin dedigi gibi, “o

gune kadar genellikle Teletit topraklarinin degisik yerlerinde ya-

»392

sayan muhacirlerden olusmus gocmen Teleut gruplar”®* olarak

kabul etmek gerekir. Kalmaklarin bunyesinde Telett asilli olmayan

385 MEEE TGU, 1970.

386 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57.

387 Umansky, Teleut1 i sibirskiye tatari, s. 120-137.

388 Rossiya, 1907, s. 249.

389 Tomilov, elyazmasi — arxiv MAE OmGU, no. 51-1.

390 Verbitsky, Narodniye legendi kuznetskix teleutov, no. 29,; 1893, s. 121-212;
Miller, Istoriya Sibiri, 1/179; Fiser N. Y. O narode i imeni tatarskom..., s.
51.

391 Dul’zon, Vistupleniye, s. 306; Tumasyeva, Yazik Sibirskix tatar, s. 127.

392 Umansky, O xaraktere teleutskogo, s. 75.
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bazi etnik gruplarin temsilcileri de vardi. Kimi kulttr verileri ve
ozellikle stislemeler de buna sahitlik etmektedir. Duz, oval, egri
cizgili nakislar ve bitki motifleri Kalmaklarda hayli yaygindi. S. V.
Ivanov’un tespitlerine gore, onlarin stislemelerinde Kuzey Asya,
Giiney Sibirya, Irtis-Altay, Dogu Asya, Tobol-Irtis ve diger bolge-
lerde rastlanilan 6zellikler mevcuttu.’>® Bu karisik tablo, Kalmak-
larin olusumu meselesine, onlarin yalnizca Telettlerin torunlari
gibi goren tek yonlu bir yaklasimla bakmanin herhalde dogru ol-
madigini gostermektedir. Bir takim veriler, bu grubun btuinyesine
Tom nehrinin asag1 akimlarinda yasayan yerli ahaliden de katil-
malarinin olduguna isaret etmektedir. Kalmak nakislarinda onlar

Mogol dunyasina baglayan motiflerin izleri de gorilmektedir.***

Tarafimizdan derlenen antropolojik cizgilerin analizi, baz1 ken-
dine 6zgu sonuclar ortaya ¢cikarmaktadir. Bu o6zellikler, Kalmakla-
rin genel olarak Bacat Teletitlerininkine benzeyen’® ve diger Si-
birya Tatar gruplarindan kesin cizgilerle ayrilmayan benzerlikleri
gostermektedir. Bu cizgiler, aym1 zamanda Teletitlerin torunlari-
nin hem Tatarlarla siki bir sekilde kaynastiklarina, hem de Kal-
maklarin biinyesinde diger Turk dilli gruplarin da bulunduguna
isaret etmektedir. Onlarin tarihi rivayetlerinde, burada vaktiyle
“dagh yabanci Sorlarin” yasadiklariyla ilgili bilgiler mevcuttur.
Yerli sakinler de atalarinin daglik Sor tilkesinden geldiklerini, Sor-
larin burada uzun zamandir yasadiklarini ve Kalmaklardan daha
eski olduklarini, yerli ailelerden Karagayogullar1, Kusogullar1 ve
Nokosogullar'nin Sorlardan indiklerini anlatmaktadirlar.’*® Bu-
yuk Ulus koyunde bize vaktiyle burada Teleutlerin ve Kalmik-
larin degil, Abogay’larin [Abalarin] (Sor ve Sorlara yakin Abin-
lar) yasadiklarini anlattilar.’*” Her ne kadar Kalmaklarin olusum

393 Ivanov S.V,, Ornement narodov Sibiri, s. 372-376.

394 Bogomolov, Tomilov, Teoriticeskiye i metodiceskiye, s. 129-130; Xarakteris-
tika ornamenta tomskix tatar, s. 196-213.

395 Xit, Tomilov, Formirovaniye tatar Sibiri.., s. 178.

396 MEE TGU, 1970, t. 391-1, 1. 23; 391-6, 1. 41.

397 MEE TGU. 1970, t. 391-2, 1- 30.
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meselesinin daha fazla arastirilmasi gerekiyorsa da, en azindan
simdilik onlarin bunyelerine Cat-Etusta Tatarlarinin, Teletut, Abin-
Sor ve muhtemelen Mogol (Kalmik) ve daha ge¢ donemde 1til
boyu Tatarlarina mensup unsurlarin karismis oldugunu bir so-
nuc olarak soyleyebiliriz.

2. Culim Turkleri

Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk dilli yerli ahalinin sacildiklar
kuzeydogu kesiminde yasayan grubuna literattirde Culim Turk-
leri, Culim Tatarlar1, Meles Tatarlar1, bazen de Culimlilar ve Me-
lesliler denilmistir. Culim Turkleri hakkinda etnografik arastirma-
lar yapan E. L. Lvova soyle der: “Her ne kadar bizzat Culimlilar
Hakas adim1 yabanci asilli seklinde telakki ederlerse de, bu gru-
bun resmi temsilcileri Hakaslardir.”>*® Gunumuzde Culim Turk-
leri Hakaslar ve Ruslarla kismen karismislardir.®>*® Bununla bir-
likte “..Tomsk bolgesinde yasayan bu grup, kendi etnik adini,
ana dilini ve onemli o6lciide endogam evlilik baglarint muhafaza
etmektedir.”*® Culim Turkleri, gintmiizde kendilerini pestin-
kiji (bizim insanlar) olarak tanimlamaktadirlar. Bu etnonim, on-
lar tarafindan hem Orta Culim boyunca Teguldetsk bolgesinde,
hem kismen Culim’in asagi akimlarinda kullanilmaktadir. Keza
tarafimizdan aralarinda baska bir etnik ad yani Tatar-kiji adinin

kullanildig: tespit edilen**

Tomsk bolgesi Asinovsk reyonunda
yasayan Tatarlara da Culim Tatarlar1 denilmektedir. Pasaportla-

rinda ise Culim Tatar1 olarak kaydedilmektedirler.

A. P Dulzon, Culim Turklerinin dilinde Asag1 ve Orta Culim
lehceleri, genel olarak da bazi agizlar tespit etmistir. Ona gore
Culim Turklerinin dili, nehrin orta akiminda yasayan yerli Ket-
lerle ayn1 nehrin asag1 akimlarini isgal eden Selkuplarin kademeli

398 Lvova, Predvaritel’niy otcet, s. 150.

399 Age.,s. 160-161; Tomilov, Sovremenniye etniceskiye protsessi v yujnoy i sred-
ney polose Zapadnoy Sibiri, s. 11-12.

400 Lvova, age., s. 160.

401 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 106-107.
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olarak Turklesmesi sonucunda Culim boyunda olusan kendine
ozgu bir dildir.** Gunumuzde Culim Turkleri yaklasik bin kisi
kadardir ve cogu Tomsk ilcesi sinirlart dahilinde, bir kismi da
komsu Krasnoyar bolgesinde yasamaktadir.*”

Culim Turklerinin etnik olusum meseleleri, Culim havza-
sinda yasayan ahalinin Turklesmesi, antropoloji, arkeoloji, dil-
bilim ve etnografya verilerinin kullanilmasi ile son yillarda bir-
cok bilim adami tarafindan defalarca ele alinmistir. Bu konular
bizim alanmimizda yeterince aydinhga kavusturuldugu icin, tek-
rar ayni meseleler tizerine yogunlasmayacagiz. Yine de kaydet-
mek gerekir ki, Culim Turklerinin olusum stureci, tarafimizdan
da kismen arastirilan XVI. Yuzyil sonu ile XVIII. Yizyil boyunca
devam etmistir.

Radloff,** Culim havzasindaki Turk dilli ahalinin bunye-
sinde ti¢ grup tespit etmistir: 1) Kesik (Mariinsk’in guneyinde);
2) Kuerik (Mariinsk’in kuzeyinde); 3) Gercek Culim Tatarlari
(Kiyanin asagi akimindan Cerdat* nehri boyunca uzanan ku-
zeyde). N. A. Aristov da Culim Turklerinin bu sekilde tasnifini
uygun bulmustur.*® XVII. Yizyila ait erken kaynaklarda Culim
havzasinda tuc¢ degisik Turk halk grubundan soz edilmektedir:
1) Culimlilar; 2) Melesler; 3) Kirgizlar.*” Z. Ya. Boyarsinova'nin
gorusune gore, Culim boyundaki Turk dilli Kirgiz grubu, Kirgiz
prenslerine bagimli olduklar icin bu adla anilmislardir.*® B. O.
Dolgih ise, oncelikle tarihi kaynaklardaki bir dizi bilgileri genel-
lestirerek XVII. Yuzyildaki Culim Turklerini dort gruba ayirmak-
tadir: 1) Kesik; 2) Kuerik; 3) Meles veya Milis; 4) “Kirgiz”.*”

402 Dul’zon, Vistupleniye: (O proisxojdenii culimsko-tuyurskogo yazika), s. 100-
101.

403 Lvova, Culimskiye tyurki, s. 21-22; Culimskiye tyurki, s. 7.

404 Radlov, Etniceskiy obzor turetskix plemen Sibiri i Mongolii, s. 9.

405 Simdiki Cedat.

406 Aristov, Zametki ob etniceskom, s. 344.

407 Lvova, K etniceskoy istorii culimtsev, s. 111.

408 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 421-431.

409 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 99.
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Turk asilli tiim gruplar arasindan ikisi (daglik sinir nahiyele-
rindekiler ve “Kirgizlar”) B. O. Dolgih’in kayitlarina gore*'® daha
sonralar1 Hakas halkinin bunyesine katilan Kizillarin arasina da-
hil olmuslardir.*** Muhtemelen bu durum hentuz Sovyetler do-
neminde orta Culim’da yasayan ahalinin bir kismina Hakas et-
nik adinin tasinmasina yol agmistir.** Baz1 bilim adamlari, Kizil,
Kacin [Kaca] ve ayrica Hakaslara akraba olan Culim Turklerini
gruplara ayirmislardir.*”?> Ama onlarin Hakaslarla olan temas-
lar1 Culimhlarin etnik asimilasyonuna yol agcmamistir. Kizillar,
bir yandan asag1 ve orta Culim civarina yerlesirken, bir yandan
da Lvovanin tahminine gore onemli 6lctide bagimsiz bir hayat
surmiislerdir.*'* Culim Turkleri, etnik tarihlerinin erken donem-
lerinde birbiriyle iliskisini koparmayan Culimskaya ve Meleskaya
nahiyelerinin ahalisini olusturmuslardir.

XVI-XIX. Yuzyil sonlarinda ve hatta daha sonralar1 Culim
Turklerinin bunyesinde iki etnik grup goriulmektedir: Asag ve
Orta Culim (Meles ve Melet) Turkleri. Culim Turklerinin di-
linde Asag1 ve Orta Culim adiyla bilinen iki lehcenin mevcudi-
yeti de bu taksimle ortismektedir. A. P Dulzon, birinci lehcede
Kesik, Kierik, Yacin, Cibin ve Ejin agizlarim1 saymaktadir.*® E.
L. Lvova, “Bu nahiyelerde yasayanlarin ayni etnik o¢zelliklere sa-
hip olmalari, su veya bu nahiyenin simirimin Culim Tirkcesinin
Asag1r Culim’daki lehcesindeki munferit agizlarin kullanildig
alanlarla ortiismesiyle de teyit edilmektedir” demektedir.*'® Bu
durum, Asaglr Culim Turklerinin biinyesinde yerlestikleri bolge-
ler bazi nahiyelerin sinirlariyla belirlenen kiiciik gruplarin varlhig:

410 Age.,, s. 101-102.

411 Potapov, Xakasst, s. 376.

412 Lvova, K etniceskoy istorii culimtsev, s. 114.

413 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 43-44; Ivanov, Tatari srednego teceniya
reki Culima, s. 87; Dul’zon, Tyurki Culima i ix otnoseniye v xakasam, s. 101-
102.

414 Lvova, K etniceskoy istorii culimtsev, s. 114.

415 Dulzon, Dialekti i govori, s. 16-17.

416 Lvova, Culimskiye tyurki, s. 14.
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konusunu muzakere etmemize imkan tamimaktadir. Muhtemel-
dir ki, XVII. Yuzyilda ve XIX. Yuzyilin birinci ceyreginde Bay-
gul ve Kargacina nahiyelerinde yasayanlarin tamami ayni gruba
mensuptu. Onlarin Culim’in asag1 akimin ele gecirerek Karagac-
lardan daha once yerli Samoyedleri asimile ettikleri seklindeki
goris buttinuyle dogru gibime geliyor. Onlarin nahiyelerinin sa-
cildiklar yeni topraklarda Turk dilli ahalinin yerlesim birimle-
rinden ayr1 olusu, her seyden once Selkuplarin Baygul nahiyesi
adin1 korumustur.

Culim Tirklerinin olusumuyla onlarin bunyesinde Tobol-Irtis
Tatarlarinin yer alip alamadig1 meselesi siki sikiya baglantihidir.
Bizim kafamizi mesgul ettigi gibi, vaktiyle Radloff da bu konuyla
ilgilenmistir. Z. Ya. Boyarsinova, Patkanov'un ¢ok daha 6nce Cu-
lim Tatarlarinin Tobol ve Baraba Tatarlarinin Telettler, Yeniseyli-
ler ve Samoyedlerle karistmindan ortaya ciktiklarini daha net bir
sekilde ifade ettigine dikkat cekmisti.*'” 1950’li yillarda L. P. Po-
tapov da bu konuya egilmis, o gtuinlerde Sibirya Tatarlarinin et-
nografisiyle ugrasan V.V. Hramova dahi onu desteklemisti.

A. P. Dulzon ise tam aksine “Culim Turklerinin diliyle Tobol
Tatarlarinin dili arasinda (onlarin ortak Turkce oldugunu nazar-1
itibare almadan) herhangi bir benzerlik olmadigin1 ve Culim'in
»418

Turklesmesinde Tobol Tatarlarinin rol almadiklarini”*'® ileri sur-

mustu.

Halbuki bazi Tobol, Tiumen ve hatta Baraba Tatarlarinin Bat
Sibiryamin dogu kesimlerine birbiri ardinca sokulmus olma-
lar1 inanilmaz bir sey degildir. Ornegin Kug¢tim-hanin 1582°deki
maglubiyetinin ardindan Tobol-Irtis havzasindaki Turk topluluk-
lar1 Ob ve kollar1 civarina dogru onemli gocler gerceklestirdiler.
Cok biyiik ihtimalle ayni siralarda Tobol-irtis Tatarlarindan ku-
cuk bir grup Tom civarindaki topraklara ve hatta dogu yontinde
daha uzaklara sokuldular. Sabik Hakaslarin Kacin grubu “Kacin
rivayetlerine gore Tobol'dan gelen Sibirya Tatarlarim1” btinyesine

417 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 39.
418 Dul’zon, Tyurki Culima i ix otnoseniye v xakasam, s. 97, 101.
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kabul etti.*”® Culim Tatarlarinin yakin komsular: olan Kizillarin
rivayetleri de onlarin Isim ve Tobol sahillerinden geldiklerini hi-
kaye etmektedir.*® Potapov'un XVI. Yazyilin son ceyreginde bir
grup Sibirya Tatariyla birlikte Tobol’dan Culim’a geldiklerini var
saydig1*! Arginlar da onlarin buinyesinde yer almaktaydi. Ayni Po-
tapov, Kizillarin ve Kacinlerin biinyesine Sibirya Tatarlarinin da
karistiklarini, onlarin Yenisey Kirgizlarinin bir kismiyla kaynas-
tiklar1 Krasnoyar reyonuna gelislerini destekleyen bir dizi tarihi
ve etnografik deliller ortaya sturmustir.*** Bu 6nemli hususla
baglantili olarak, Sibirya Tatarlarimin antropolojik 6zelliklerinin
asag1 yukar1 Hakas gruplarinin tamaminin ve onlarin arasinda
daha ziyade Kacinler, Sagaylar ve Beltirlerinkiyle ayni oldugu
soylenebilir.**® Baz1 Sor rivayetlerinde de Tobol'dan gelenlerden
so0z edilmektedir.*** Ancak bu muhacirlerin Ttimen, Tobol veya
Tara Tatarlar1 olup olmadiklarim soylemek zordur. En dogrusu,
bu ti¢ gruptan ve onlarin haracgtizarlarindan herhangi bir kismi-
nin Ruslarin gelislerinden sonra doguya goc ettikleridir.

Sibirya Tatarlarinin Orta Ob boyundaki Turk ahalinin btinye-
sine karismasinin guniamiuze kadar yerli halkin hafizasinda saklan-
mis olmasi da sanirim 6nemlidir. Biz, daha ¢énce bu konuyla ilgili
hatiralarin, atalarina Ob Tatarlar1 denilen ve Culim Turklerinin
komsulari olan Etustalarda ve bazi insanlarda muhafaza edildigine
dair belgeler sunmustuk.*” Bizzat Culim Turklerinde de ge¢cmiste
bir grup insanin Kicim-hanin maglubiyetinden sonra Culim’a
gelisleriyle ilgili hatiralar saklanmistir. Messerschmidt’in 1721 y1-
linda bu konuyla ilgili su sozleri de dikkat c¢ekicidir: “Kuc¢tim-han
Tobolsk’tan kovulduktan hemen sonra, onlarin bir kism1 buraya,

419 Potapov, Xakasst, s. 386.

420 Klements, Naseleniye Sibiri, s. 62.

421 Potapov, Kratkiye ocerki istorii ve etnografii xakasov, s. 190-191.

422 Potapoy, age., s. 114; 1957, s. 86-88, 153-156.

423 Xit, Tomilov, Formirovaniye tatar Sibiri..., s. 178.

424 Yaroslavtsev, Po gornoy Sorii, s. 165-166.

425 Tomilov, Etnokulturniye protsessi u narodov yujnoy zoni Zapadnoy Sibiri, s.
195, 228.
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bir kismi ise Tomsk tarafina gitti.”** Sibirya Tatarlar1 Culim’da
onceleri bu nehrin ve Kiyanin asag1 akimlarinda yasamis, daha
sonra ise dogu tarafina yerlesmislerdir.**” Bize gore de Turk dilli
baz1 gocmenler Kiicim-han’'in maglubiyetinden sonra bat1 bolge-
lerinden Culim’a gelmis ve yerli Turklerle temasa gecmislerdir.
L. P Potapov, tam o donemde “.. XVI. Yuzyilin son ceyreginde
Tobol'dan bir grup Sibirya Tatariyla birlikte buraya goc eden orta-
cag Argin oymaklarindan bazilarinin Culim’a geldiklerini”**® da-
sinurken muhtemelen hakliydi.

D. G. Messerschmidt'in Culim’a daha once goc edenlerin “Ka-
zak ordasi halkiyla aym kisilerdi” seklindeki kaydi, aklimiza on-
larin illa da yalnizca Tobol-Irtis Tatarlar1 olamayacaklar ihtima-
lini getirmektedir. Bu muhacirlerin bunyesinde Kazaklarla genetik
baglar1 olan kuzeyli Catlar veya o siralar hareketlenen gruplarin
ortasinda kalan ve Kazaklarla dogrudan komsuluk baglar1 bulu-
nan Barabinler de mutlaka vardi. Bu konuyla ilgili olarak Inya
nehri boylarinda Barabin {Baraba] yurtlar1 denilen yurtlarin ol-
mas1 dikkat cekicidir.**® Basta A. P. Dulzon olmak tizere dilbi-
limcilerin arastirmalari, Culim Tturklerinin Culim nehrinin asag:
akiminda kullanilan lehcesinin Baraba Tatarlarinin diliyle 6nemli
olciide benzerlik arz ettigini ortaya c¢ikarmistir.*°

Etnografya malzemelerine gelince, Culim Turklerinin kaltir-
leriyle Sibirya Tatarlarinin kulttrleri birbirine oldukca yakin go-
runmektedir. Ornegin vaktiyle Tomsk Tatarlarinda kadinlar tastar
denilen feraceyi biliyorlardi.*! Bu feraceler, XVIII. Yuzyilda onla-
rin komsulart Culim Tirklerinin de hafizalarindaydi.*? Eger 1. G.
Georgi'nin duvak kelimesiyle tastar denilen feraceyi kastettigi goz

426 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 155.

427 Potapov, Projisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 155.

428 Potapov, Kratkiye ocerki istorii ve etnografii xakasov, s. 190.

429 Velikov, Perviye russkiye krest’yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 115.

430 Dul'zon, Li¢no-vremenniye formi; Lvova, K etniceskoy istorii culimtsev, s.
113.

431 Tomilov, Budjet sem’i; K istori golovnix uborov sibirskix tatar, s. 184.

432 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
146.
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ontunde tutulursa, kendisi bunun Tomsk ve Baraba Tatarlarinda
bulundugunu zaten zikretmektedir.”* Tastarin (feracenin) Kazak-
lar, 1til boyu Tatarlari, Bagkurtlar ve Cuvaslar arasinda kullanimda
oldugu bilinmektedir.*** Demek ki, Culim kadinlarinin tastarlari,
bu tar basortistntn yayildigi dogu u¢ bolgesindeki tastarlardi. Bu
bas ortilerinin Culim Turklerinde goralmesi, muhtemelen Culim
boylarina Sibirya Tatarlarinin gelisiyle baglantlidir.

Sibirya Tatarlarinin kullandiklar: bir diger bashk olan kalpak,
[til boyu Tatarlar1, Cuvaslar, Kuzeyli Baskurtlar, baz1 Mari ve Ud-
murt gruplarinda da biliniyordu.** 1.1. Lebedyeva ve G. S. Mas-
lova, Don'un yukar1 kesimlerinde, Voronej, Tulks ve Tambov vi-
layetlerindeki Rus kadin ve kizlarimin kullandiklar1 kalpaklarin
komsu halklardan odiing alindigini ileri stirmuslerdir.*° Sibirya’da
ak sirimh kalpaklar Kacginler tarafindan kullanilmaktadir ki, bu
tarzin, kismen Kacinler tarafindan asimile edilen Sibirya Tatatar-
lar1 tarafindan sanki Tobol'dan getirildigi izlenimi uyanmaktadir.*’
Sade ak kalpaklar gunluk hayatta Culim Turkleri ve hatta Kizil-

lar tarafindan da giyilmektedir.*®

Gorecegimiz gibi Culimhilarin
giydikleri kalpaklara dogu taraflarinda da rastlanmaktadir ve Si-
birya Tatarlarinin etkisiyle baglantihdir. Belki de Culim Turkle-
rinin giydikleri kizil kadife hasiyeli sapkalar da (ne yazik ki on-
larin basortuleri hakkinda bir bilgi verilmemis)*® uzun suredir
bu kadifeleri yaygin sekilde kullanan Sibirya Tatarlarinin sapka-

larindan esinlenilmis olabilir.

433 Age., s. 28, 115.

434 Muxamedova, Tatari-misari, s. 107; Muxametsin, Tatari-kryasceni, s. 122,
127; Rudenko, Baskiri, 1955, s. 195; Tatar1 Srednego Povolj’ya.., 1967, s.
143.

435 Muxamedova, Tatari-misari, s. 111; Rudenko, Baskiri, 1955, s. 194; Tatar1. ..
, 1967, s. 145-146.

436 Russkiye, 1967, s. 235-236.

437 Narodi Sibiri, s. 386, 391.

438 Spiski naselennix..., t. LX, 1868, s. XXXIII; Ritter, Zemlevedeniye Aii, s.
551.

439 Spiski naselennix.., t. LX, 1868, s. XXXIII.
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Culimlilar ve Sibirya Tatarlar, 6zellikle de Tomsklu Tatarlarin
kullandiklar nakil vasitalarinda da bazi benzerlikler gorilmekte-
dir. Onlarin kullandiklan tek tip kollu kizak, Tom'un asag: aki-
minda yasayan Ruslarda da bilinmektedir.*** Culim Turklerinin
alt1 kavisli kayaklar1 Tomsk ve Baraba Tatarlarinin kayaklariyla
benzerlikler arz etmektedir. Onlarin zemine basan kismi egri ka-
yaklar1 da Barabinlerin ve keza Narim nehri civarinda yasayan Sel-
kuplarin kaydirakli kayaklarina benzemektedir.** Culim civarin-
daki Turgay koytunde yasayan Tatarlarda tespit ettigimiz kenarli
kizaklara Eustalar, Kastakovo yurtlarinda yasayan Temerciler ve
Koybasovo koytundeki Ob Tatarlarinda da rastlamistik.*** Bu tur
kizaklarin Barabinlerde ve Tobol-Irtis Tatarlarinda da bulundugu
dair veriler tarafimizdan toplanmisti (bunlarin 6rnekleri Tomsk
Universitesi Muzesi'ndedir - MAES TGU, koll. No. 9022-9, 11).
Aym kizaklara Sibirya’daki Rus ahalide de rastlandi.** Muhtemel-
dir ki maddi kaltar unsurlarinin bazi isimleri daha eskidir, ama
bunlarin bazilar1 Culimlilar arasinda ve Sibirya Tatarlarinin on-
larin arasina gelisi sirasinda yayilmistir.

Radloff, Culim Tatarlarinin ti¢ kabilesinin yalnizca Barabinle-
rin degil, Teleutlerin de etkisinde kaldiklarim yazmaktadir.** Yine
ona gore bu durum tim Culimhlarin agizlarinin farkhilasmasina
da yol acmistir. N. A. Aristov, Radloff, Patkanov ve digerleri, Cu-
limhlarin bunyesine Telettlerin karistiklart distincesindedirler.
Culimlilarin buinyesine karisan Teletit unsurunun oldukca gec
doneme ait oldugunu var sayan Potapov da bu kanaattedir.** Te-

440 Lvova, Culimskiye tyurki, s. 144-145, 147-149; Tomilov, U tatar Tomskoy
i Novosibirskoy oblastey, s. 117.

441 Lvova, Culimskiye tyurki, s. 141; Pelix, Proisxojdeniye sel’kupov, s. 24-25.

442 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 118-119.

443 Antropova, Liji narodov Sibiri, s. 27; Pelix, Proisxojdeniye sel’kupov, s. 25-26;
Tomilov, Noviye materiali k etnogenezu i etnokulturnoy istorii sibirskix ta-
tar, s. 139-140.

444 Radlov, Etniceskiy obzor tyurkskix plemen yujnoy Sibiri ve Djungarii, s. 9.

445 Potapov, Ocerki po istorii altaytsev, s. 117, 169, 170.



N. A. TOMILOV 107

letitlerin Culim Turkleri arasina geldikleri ve onlarin dilini belli
olcude etkilediklerini P. G. Ivanov da kaydetmektedir.**

Yine de daglik simir bolgelerinde ve oralara yakin Basagar, Kam-
lar, Acin ve Kiz11**” gibi nahiyelerde yasayanlarin btinyesine kari-
san Culim havzasimin Turk dilli ahalisinin bu kismi1 tizerinde ilk
once durabiliriz. Bilindigi gibi bu insanlarin torunlarinin 6énemli
bir kismi, Hakaslarin bir kolu olan Kizillarin btinyesine daha
sonralar1 karismistir. “Muhacir Ak Kalmiklar” gercekten Culim
vadisinde yasamislardi, fakat muhtemelen sayica azdilar ve he-
niz XVIIL. Yuzyil dahi burada siirekli bulunmuyorlardi. Ornegin
1706’da Ak Kalmik muhacirlerinin nahiyesinde vergi ¢deyen kisi
sayist bir, 1709’da iki, 1710°'da tu¢, 1717°de besten fazla, 1718'de ise
tekrar bir kisiydi.**® Kizillardan bir oymak Kalmak adin1 aldi** ve
Aristov'un fikrine gore bu oymak ad1 Kizillarla birlesen Teletutlerle
baglantilidir. Bu gortis Potapov tarafindan da desteklenmektedir.™°
Potapov, 1930’lu yillarin sonunda V. N. Tatiscev’in anketine veri-
len cevaplardan birinden dikkat cecici bir bilgi aktarmakta ve Ak
Kalmik nahiyesinin Kiya nehrinin sag kolu Tisul (Tus-yul) cayi-
nin havzasinda bulundugunu belirtmektedir.*! Buraya yakin bir
yerde daglik sinir nahiyelerinden Basagar ve adlarini verdigimiz

diger nahiyeler yer almaktadir.

Bir miktar Teletut, Culim nehrinin sahiline sokulmus ve Culim
Turkleri arasina yerlesmislerdir. Ornegin, her ne kadar Tus-yul cay
tizerindeki Ak Kalmik grubu genel olarak Kizillarin btinyesinde ise
de, en azindan ayni nehir boyunda Argun (Argunskaya) nahiyesi

446 Ivanov, Sibirskiye turki i ix nareciya, s. 4.

447 Bu nahiyelerin hepsinin sonunda Rusca nispet eki —sk (Kizilsk gibi) var-
dir. Yalin halleri, Basagar, Kamlar, Acin ve Kizil'dir. Bunlardan Kamlar,
hem Hakaslarda, hem de Sorlarda bir oymak; Kizil ise Sibirya Tatarlarin-
dan baska Kirgizlarin Sayak boyunda, Tturkmenlerin Goklen, Yomut ve Sa-
lir boylarinda paralelleri olan bir oymak adidir (cev.).

448 Kuznetsov-Krasnoyarskiy, Istoriceskiye aktt XVII stoletiya, s. 1-113.

449 Aristov, Zametki ob etniceskom, s. 345.

450 Potapov, Xakasst, s. 393.

451 Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 170.
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Culimhilar da yasiyorlardi.** Teletutlerin onlarla karismis olmasi
ihtimali kesinlikle goz ard1 edilemez. Butyuk Argun nahiyesinde
1897 yilinda adimi bariz bir sekilde Teletit etnonimi Kalmak’tan
alan Kalmatskiy yurtlarinin olmasi da bunu gostermektedir.*’ Bir
baskasina gore Kalmatskiy yurtlarina Kalanacev yurtlar1 denili-
yordu. Onlar, Ust-Kalanacevler adiyla XVIII. Yiizyilda dérdunct
tahrir belgelerinde ge¢cmektedir.** E. L. Lvova, Argun nahiyesi-
nin diger adinin Kalmak oldugunu belirtmektedir. Bu da Argun
nahiyesindeki Turklerin btinyesine Telettlerin de dahil oldugunu
gosteren delillerden biridir. Bu baglamda Culimlilardaki Angas
(Buytuk Baygul nahiyesi) ve Yaci (Yacinsk nahiyesi)*” etnik ad-
larinin Bacat Teletitlerindeki Ang ve Ocu seok adlariyla benzer-
lik gosterdigi dustnulebilir.*° D. G. Messerschmidt, 1720 yilinda
Yay nehrinin agzinda Kalmak yani Telettlerin yasadiklarina dog-
rudan isaret etmektedir.*’

Teletutlerin Culim ve kollar1 boyuna gelis zamani farklh olabi-
lir. Fakat bizim arastirdigimiz donemde, yalnizca XVII. Yuzyilin
ikinci yariminda yerlestikleri Asagi Tom bolgesinden buraya goc
ettikleri kesin. Dolayisiyla bizim gortisumtize gore “muhacir Ak
Kalmik”larin (Teleutlerin) kuicik bir grubunun Culim’a gelis ta-
rihi olarak XVII. Yuzyihn ikinci yarimi ile XVIIIL. Ytzyilin birinci
ceyregini kabul etmek gerekir.

Culim nahiyelerinin kuruldugu yerler, Z. Ya. Boyarsinova®® ta-
rafindan XVII. Yuzyilin birinci yarimi icin su sekilde gosterilmistir:
Culim sahilinde (asag1 akimindan baslayarak) su Turk nahiyeleri
bulunmaktadir: Baygul, Culimsk, Argun, Kargacina, Kizildeyeva,
Acin, Melesskaya-Tutalova, Melesskaya-Kosenbaykova, Basagar

452 Aym yerde.

453 Patkanov, Statiscikeskiye danniye, s. 143.

454 Belikov, Perviye russkiye krest’yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 113-114.
455 Yaci “yayci” yani “yayc1” anlamindadir.

456 Lvova, Culimskiye tyurki, s. 14-15.

457 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 156.

458 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 40-41.
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ve Kizil. Kemcik nehri boyunca Kimskaya-Baygalova ve Kerek-
sukskaya, Yay nehri boyunca Yacin veya Acin, Kiya nehrinin sag
sahilinde Karikovskaya-Abalakova ve Kiyskaya-Kurcikovo. XVII
Ytuzyil sonu ve XVIII. Yuzyil basinda Culim havzasindaki nahi-
yelerde yasayan Turk nufus cok az degismistir. A. P Dulzon’un
1692 ve 1706-1718 kayitlarina dayanarak ve yukarida XVII. Yuz-
yilin birinci yarimiyla ilgili zikredilen verilerle kiyaslayarak ha-
zirladig1 nahiye listesine gore*® Culimsk nahiyesi artik bulun-
mamakta ve aksine Culim’'in yukar1 akiminda fazladan Kamlar
ve Suisk nahiyeleri gosterilmektedir. Dulzon, 1948’de XVII. Yuz-
yilda Tomsk kazasinda vergiye tabii olan nahiyelerin haritasim
da cikarmis ve bu harita daha sonra kendisi ve Lvova*® tarafin-
dan yayinlanmisti.

Culim civarindaki vergiye tabi nahiyelerin Tturk ahaliyle XVIII.
Yuzyilin ortalarina yakin bir donemde karismasiyla ilgili daha
detayl verileri (Miller'in kayitlarindan alinan 1734 verilerine
gore) L. P Potapov sunmaktadir.*' Bu listeye gore Culim Turk-
lerinin olusturdugu topluluga sanirim Culim, Kiya ve Yay vadi-
lerine sacilmis tim nahiyelerin (1828’de Melesskaya’dan ayrilan
Iginsk nahiyesi hari¢, ¢cinku bu Iginliler Kizillarin ayr bir oy-
magini ulusturdular) ana sakinleri de dahil edilebilir. Sonu¢ ola-
rak, inceledigimiz donemde Culim Turklerinin ana kitlesi, Bu-
yuk Baygul, Kuctuk Baygul (XVII. Yuzyil sonuna kadar Tatarlarin
yasadiklar1 tek bir Baygul nahiyesi vardi ve bu nahiye 1690 yili
basindan itibaren ikiye ayrilmistir*?), Kargacina, Argun, Kizilde-
yeva, Yacin, Korukova, Kurcikova, Tutalova ve Melesskaya nahi-
yelerinde yasamislardi.

459 Dul'zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 83-84.

460 Lvova, K voprosu o nekotorix zakonomernostyax, s. 120.

461 Potapov, Projisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 169-170.
462 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 96.
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3. Kazaklar

Kazaklar, gintimtizde Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk dilli ahali
arasinda hayli 6nemli bir tabakay1 olusturmaktadirlar. 1970 y1-
linda sayilar1 93,4 bin kisi olarak tespit edilmistir.*

Kazaklarin XVIIIL. Yuzyildan itibaren Sibirya topraklarina yer-
lesmeye basladiklar1 kabul edilir, ama onlarin Bati Sibirya'nin gu-
ney kesimleriyle olan tarihi baglar1 cok daha eski donemlere gi-
der. Kazaklarin XIV. Yuizyil sonlarinda Orta Ctuz hani Seyban’'in
1700 savascist arasinda Irtis civarinda ¢ikan mezhep kavgalarin-
dan itibaren Sibirya Tatarlarinin sacildiklar yerlere sokulduklar:
goz oniinde tutulmalidir.*** XV. Yuzyilda Ebulhayr gocebe Ozbek-
lerin basina gectikten sonra rakipleriyle Kazak bozkirlarinda To-
bol nehri boyunda savasmis, Cimgi-Tura’y1 (Tamen’i) kendine ts
edinmis ve Tara bolgesini ele gecirmisti.*® Buyuk Cuz Kazakla-
rindan kucuk bir Celayir grubunun XV-XVI. Yuzyilda Sibirya’ya
dustugu tahmin edilmektedir.*® Bu baglamda XVI. Yuzyil basla-
rinda Perm’e komsu olarak Ttmen Tatarlari, Seybani Tatarlar1 ve
Kaysaklar denilen Tatarlarin oturmakta olduklariyla ilgili bilgi dik-
kat cekicidir.*” Bu listede zikredilen Kaysaklar, safkan Kazaklardi.
Anlatilan efsaneyle ilgili olarak Sibiryali Taybuga hanlarinin boy
beyinin atasinin Cingiz-han tarafindan olduralen Mamik-han ol-
dugunu hikaye eden bir versiyonu da mevcut.*® XVI. Yuzyilin bi-
rinci yariminda Kazak ham Tugam’an gocebe halde yasadigi bolge
Sibirya sinirlarindaydi ve muhtemelen Catlara komsuydu. Cuanku

Tugtm-han onlarla girdigi bir carpismada oldaralmusti.**

463 Itogi Vsesoyuznoy perepisi, 1973.

464 Katanov, O religioznix voynax ucenikov seyxa Bagauddina protiv inozemtsev
Zapadnoy Sibiri, s. 20-21.

465 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 104; Materiali po istorii kazaxs-
kix.., 1969, s. 93, 138, 144-145, 147, 390.

466 Amanjolov, Voprost dialektologii i istorii kazaxskogo yazika, s. 46.

467 Tixonov, Zavoyevaniye Sibirskogo xanstva, s. 129.

468 Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 200.

469 Materiali po istorii, 1969, s. 407-408.
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Kazak gocebe gruplari, XVI. Yuzyilda Merkezi Kazakistan’daki
Kazaklarin yaylaklarimin bulundugu Tobol, Isim ve Irtis'n yukari
havzalarinda sik sik goruntuyorlardi.*” Sibirya vakayinamesinde
Kucum'un Sibirya Hanligi'nin tahtim ele gecirisiyle ilgili olarak
“Murtaza oglu Kuc¢tim-han, Kazak ordasindan bozkira pek cok sa-

471

vasciyla birlikte geldi” denilmektedir.*”* Gerci Sibirya Hanliginin
fethi sirasinda Kiiciim-han’in saflarinin Ozbek ve Nogay savasci-
lar tarafindan dolduruldugu biliniyorsa da, bilahare Sibirya Ta-
tarlarinin Isker-Tobolsk gruplar1 arasina karisacak olan kucitk
bir Kazak grubu da vardi. Sibirya Hanligrmin Kuctim-han zama-
ninda sik sik Kazaklarla savastigr dogrudur. 1570’de aym sira-
larda Ruslarla da temasi olan Hak-Nazar, Sibirya haniyla savas-
mistir. Keza Kazak hani Tevekkel de Kuctiim-han’la ¢arpismistir.
Tevekkel, 1590’da Buhara Hanligi'na saldirmis ve Abdulla-han’in
kuvvetlerini sikistirarak onun Kiu¢cim’e askeri yardimda bulun-
masini engelemis; ayni yillarda Ruslarla temasa gecip Kucum’e
karsi birlikte hareket etme ve Rus tebaaligina girme teklifinde

bulunmustur.*”?

Gorundugu kadariyla o siralar Kiigciim-han'in ordu saflarinda
Kazaklar da vardi. Her halikarda Yermak’a karsi yapilan savaslar
sirasinda Mametkul'un saflarinda yalnizca Tatarlar degil, Cuvas-
lar, Kazak ordalarindan gelen savascilar, Vogullar ve Ostyaklar da
bulunuyordu.*” Ki¢ctim’'den sonra Tobolsk reyonunda Yediger'in
oglu Seydak kisa bir sure Ruslarin yaninda kalmisti. Sibirya va-
kayinamesinde onunla ilgili olarak “... Sibir sehrinden Prens Sey-
dak, Kazak ordasi prensi Saltan, Kuctim-han'in beylerinden Ka-

474

raca ve bes ytz savascisiyla birlikte..” denilmektedir.*”* Buradan

Seydak’in savascilar1 ve tebaasi arasinda bir miktar Kazak’'in da

470 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 131; Istoriya Kazaxskoy SSR,
1957, s. 149.

471 Sibirskiye letopisi, 1907, s. 117, 186.

472 Istoriya Kazaxskoy SSR, s. 223-225.

473 Sibirskiye letopisi, s. 323.

474 Age., s. 155.
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bulundugu anlasilmaktadir. Seydak, Saltan ve Karaca'nmin Ruslar
tarafindan esir edilip Moskova’ya gonderilmesinden sonra onun
geride kalan tebaasinin tamaminin Kazakistan bozkirlarina git-
tiklerini sanmam. Kazaklarin Sibirya Tatarlariyla olan etnogene-
tik baglar1, Kazak efsanelerine de yansimistir. Ornegin bunlardan
birinde, ordalarindan ayr1 kalan ti¢c kardesin Isim tzerinden ku-
zeye gidip orada yasayan halklarin birinden t¢ guizel kiz kacira-
rak tekrar Isim’e dondukleri ve orada yasamaya basladiklari; iste
bu t¢ kardesten Buyuk Ciz, Kuctuk Ciz ve Orta Ciiz olmak tizere
u¢ Kazak ordasimin turedigi anlatilmaktadir.*””> Burada sozu edi-
len halkla, daha sonra Sibirya Tatatarlarini olusturan Turk dilli
gruplar da dusunulebilir. Kazaklarla Sibirya Tatarlar1 arasindaki
etnogenetik iliskiler, antropolojik isaretlerinin birbirine buytuk
Olcuide benzemesinden de anlasilmaktadir.*"

Sibirya Hanlhigrnin yikilmasi, yalnizca Sibiryanin Rusya’ya il-
hakina degil, ayn1 zamanda Kazaklarin Rusya Devleti’yle sinirdas
olmasina, iki taraf arasinda elcilerin gelip gitmesine ve ticaretin
gelismesine zemin hazirlamasi itibariyle de oldukca onemliydi.*"”
XVI-XVIL. Yuzyil sonlarinda Tobolsk'tan Orta Asya ticaret merkez-
lerine giden yol, Kazakistan bozkirindan geciyor ve tacirler yolda
Kazaklardan sigir satin aliyorlardi.*”® XVII. Yuzyilda Tobolsk’tan
Kazakistan ve Orta Asya’ya giden t¢ yol yani Tobolsk, Isim ve Ir-
tis gtizergahi vardi.*”® Ancak, 1606-1608 yillarinda Bat1 Sibiryanin
guneybat1 kesimlerinde Mogol dilli ilk Oyrat gruplarn gozikmeye
baslamisti. 1620’lerde ise Bati Mogollarinin kalabalik kitleleri Ob,
Irtis, Om, Isim, Tobol sahillerindeki topraklar isgal etmis, askeri
birlikleri Vagay’a, daha sonra da Tobol'un asag: akimlarina gel-
mislerdi. XVII. Yuzyihn ortalarina dogru Cungarlarin Kazak go-
cebelerine kars1 diizenledikleri seferler sistematik bir sekil almas,

475 Baron U-r, Cetire mesyatsa v Kirgizskoy stepi, 1848, s. 145.
476 Xit, Tomilov, Formirovaniye tatar Sibiri..., s. 178.

477 Kazaksko-russkiye otnoseniya, 1961, dok. 5, 10.

478 Istoriya Kazaxskoy SSR, s. 223.

479 Apollova, Xozyaysvennoye osvoyeniye, s. 38-39.
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Kazaklarla Kalmiklar arasinda vuki bulan stirekli savaslar Kazak-

larin Sibirya topraklarindan cekilmesine yol acmistir.*°

Her ne kadar zaman zaman Sibirya topraklarinda gortntyor-
larsa da, Kazaklarin Sibirya ile olan baglar1 XVII. Yuzyilda zayif-
lamistir. Ornegin XVII. Yuzyil sonlarinda Kazaklar, Baskurt ve
Karakalpaklarla birlikte Barabinlerin nahiyelerine seferler duzenle-
misler; bu akinlar 6zellikle XVIII. Ytzyilin birinci yariminda hayli
sert olmustur.”™ Kazaklar, yalnizca Barabinlere saldirmiyor, “
onlar1 esir de aliyorlardi.”** Ruslarin guney hatti boyunca kur-
duklan askeri istihkamlar, Barabinleri Kazak akinlarindan koru-
mak icin yeterli oldu. Kazaklarin XVII. Yuzyil sonlarinda duzen-
ledikleri seferler daha bat1 kesimlerinde de gerceklesti. Ornegin
1690’da Karakalpaklarla birlikte Ttumen bolgesindeki Turhansk
istihkamina saldirmis, 1691’de Carev-Kurgan, Utyatskaya (daha
sonra Tobol eyaletinin Kurgan dairesinin topraklari) ve Kurtami-
sevo (bilahare Orenburg eyaletine baglanmistir) koylerini yakip
yikmislardir.***> XVII. Yiuzyil sonlarina ait belgelerden Kazaklarin
bu siralarda daha kuzeye, Tobolsk ve Tara kazalarina da seferler

duzenledikleri anlasilmaktadir.*®*

Kazaklarin Rus topraklarina saldirilar1 XVIII. Ytuzyilin birinci
ceyreginde de gerceklesmistir.*® Ama Ruslar da o siralar zaten
guneyde uzak bolgelere ve Yamisevskoye Golirne [Yamis Golu]
kadar uzanmislardi.*® Ayrica siyasi ahval Kazak halk icin git-
tikce gayr-1 uygun bir hal almisti. “Cungar ordusunun saldirist -
diye kaydediyor M. M. Gromiko, - hentz XVII. Yuzyil sonu ile

480 Istoriya Kazaxskoy SSR, s. 178-179; Tatiscev, Leksikon rossiyskoy istorices-
koy.., s. 325; Sceglov, Xronologiceskiy perecen’, s. 79-80, 82, 84, 89.

481 Al t. 5, 1842, s. 521; TSGADA, {. 199, op. 2, d. 481, ¢. 4, 1. 144-146
ob.

482 Potanin, Baraba, s. 102.

483 Sceglov, Xronologiceskiy perecen’, s. 135.

484 DAI, t. 10, 1867, s. 379-380, 386.

485 Pamyatniki sibirskoy istorii..., 1885, s. 104, 421; Kabo, Goroda Zapadnoy
Sibiri, s. 97.

486 Kabo, Goroda Zapadnoy Sibiri, s. 97.
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XVIIIL. Yuzyihin birinci ceyreginde Kazak halk: icin bir felaket
oldu.”*” Cungarlar karsisinda aldiklar1 yenilgiden sonra Kazak-
larin bir kism1 kuzeyde Rusya hitkiimetinin himayesine gecmeye
basladilar. Hentiz XVIII. Yuzyil baslarinda onlarin Bat1 Sibiryanin
guney kesimlerine gelisleri isim nehri boyunda da hissedilmisti.*®
Kazaklar, XVIIIL. Yuzyilin birinci yariminda daha buytk yogun-
lukta Sibiryanin giiney kesimlerine yerlesmislerdi.*® Hatta ka-
labalik olmamakla birlikte, gorundugu kadaryla, ozellikle To-
bol ve Isim vadilerine de gelmislerdi. Her halilkarda Ruslar Om
nehrinin agzina kasaba kurmaya geldiklerinde, Isim nehrinin sag
sahilinde de, sol sahilinde de Kazaklar hentuz yoktu.*° Kazak-
larin bir kism1 o siralar Buharalilarla birlikte Sibirya’ya sokul-
may1 basarmislardi. Kazak gruplarina (bu kelimeyle ekonomik
durumu duzgin carvacilarla cok sefil durumda olan Telengutler
yani askeri hizmete alinanlar kastedilmektedir) ortak bir ad veril-
misti: Buhara.*! Belki de bu sosyal tanimlama, Kazaklarin Sibir-
yali Buharalilarin biinyesine girmesini bir noktaya kadar kolay-
lastirmis ve Buhara sosyal terimi muhtemelen daha sonra etnik
bir ad gibi algilanmistir.

Kalmiklarin Kazak obalarina diizenledikleri saldirilar, Cungar
Hanhiginin 1758de devlet olarak ortadan kaldirilmasina kadar de-
vam etti.** Kazaklarin bir kismi, ilk agizda, Kalmik yagma saldi-
rilarindan ve Hiva feodallerinin tenkil hareketlerinden Rusya si-
nirlarina kacgtilar.*> Bu sartlar karsisinda Kazakistan'in Rusya’ya
iltihaki fazla zorlanmadan gerceklesti. Kazaklarin énemli bir ke-
simini olusturan Ebulhayr yonetimindeki Kuctuk Cuz'den baska,
kisa sure icinde Semek-han komutasindaki Orta Cuz’e bagh

487 Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII v., s. 95.

488 Katanayev, O postupatel’nom dvijenii Kirgizov, s. 32.

489 Patkanov, Statisticeskiye danniye, 1912, s. 48.

490 Izvleceniye..., 1886, s. 23.

491 Bijanov, Sotsialniye kategoriyi kazaxskogo obscestva, s. 168.

492 Istoriya Kazaxskoy SSR, s. 234, 262-263.

493 Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII v., s. 98; Materiali po istorii kazaxs-
kix..., 1969, s. 435.
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kabilelerin bir kismi Rusya’ya baglandilar. 1740’da Rusya, Orta
Cuz’e bagli boylarin buytuk kismin tebaa olarak kabul etti. XVIILI.
Yuzyilin 40’hh yillar1 basinda esasen takriben XIX. Ytuzyil ortala-
rina kadar direnen Buyuk Cuz’e bagh Kazaklarn iltihak sureci
de basladi.**

Cungar Hanligrnin 1758'de yikilmasindan sonra, XVIII. Yuz-
yilda Merkezi Kazakistan sinirlar1 dahilinde yasayan Kazaklarin
bir kismu, Irtig’a yakin yerlere goc ettiler ve hatta nehrin ote tara-
fina gectiler.*® Onlarin gocebe hayatimi siurdurdukleri topraklar,
Om ve Ust-Kamenogorsk arasinda uzaniyordu ve butun halinde
Sibirya Tatarlarinin etnik bolgesine yonelmislerdi.*® Kazaklarin
kuzeye, Kalmiklardan bosalan topraklara ve Sibirya’ya yonelme-
leri oyle hizli gerceklesmisti ki, Rusya hiktmeti, gocebelerin bu
tar hareketlerini engellemek amaciyla Rusya ile Kazak toprak-
lar1 arasina onlarca kilometrelik bir engelleme seridi olusturmak
zorunda kald1.*” Ama bu tedbir bir ise yaramadi ve Kazaklar Si-
birya simirlarinda yaylaklara c¢iktiklarinm ileri stirdtler. Anlasil-
dig1 kadariyla, XVIII. Yuzyil sonlarindan itibaren Kazaklarin bir
kism1 Tobolsk ve Tomsk vilayetlerinin giney kesimine kalic1 ola-
rak yerlesmeye basladilar. Onlar, buralara koyla veya maraba ve
coban sifatiyla geliyorlardi.*® Ama o siralar bunlarin sayisi he-
nuz fazla degildi.

Sadece XVIII. Yuzyilin ikinci yarisindan itibaren (1758den
sonra) Kazaklarin uzun bir siire Sibirya’ya muhaceretleri, bolge-
nin giney kesimindeki etnik yapiy1 degistirecek daimi bir faktor
haline geldi. Her ne kadar yukarida belirtildigi gibi baz1 kucik

494 Pamyatniki Sibirkoy istorii, 1885, s. 152-153, 162; Bekmaxanov, Ocerki is-
torii Kazaxstana, s. 14; Istoriya Kazaxskoy SSR, s. 227, 241, 244; Xalfin,
Rossiya i xanstva Sredney Azii, s. 13.

495 Naumova, Formirovaniye spetsifiki xozyaysvennogo uklada , s. 56.

496 Sceglov, Xronologiceskiy perecen’, s. 260, Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye
Sibiri, s. 347 vd.

497 Katanayev, O postupatel’nom dvijenii Kirgizov, s. 32; Geyns, Kirkizskiye
ocerki, s. 231.

498 Patkanov, Statisticeskiye danniye, 1912, s. 23.
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Kazak gruplarmin Sibirya’ya gelisleri daha erken donemde ger-
ceklesmisse de, O. B. Naumova'nin 1758 yilin1 Omsk Kazaklari-
nin ilk etnografik grubunun olusum tarihinin birinci evresinin
baslangic1 (1758-1822) olarak gormesi tesaduf degildir.*® 1782
yilinda Tobolsk vilayetinde bir miktar Kazak go¢cmenin yerlestigi
Omsk kazas1 olusturulmustu. XVIIIL. Yuzyilin son ceyregi ile XIX.
Yuzyilin birinci ceyregi arasinda bu Kazaklar Tobolsk ve Tomsk
vilayetlerinin giiney kesimlerine sacildilar ve Sibiryanin siir hatti
boyunda buiytik bir grup halinde kendilerine Sibirya vilayetlerinde

toprak tahsis edilmesi talebinde bulundular.”®

Bu donemde aralarinda “Sibirya Kirgizlar1 Hakkinda Dustur”
adiyla daha dikkat cekici bir diizenlemenin de yer aldig: bir dizi
kanuni dizenlemeler yapilmis; XIX. Yuzyilin birinci ceyreginde
Kazak toplulugunun bir kismi Tobolsk vilayetinin Kurgansk,
Isimsk ve Omsk ilcelerine iskan edilmislerdi. Tobolsk, Tomsk
vilayetlerinde ve keza Rus Kossak ordusunun topraklarinda ya-
sayan Kazaklar “i¢ Kazaklar” olarak kabul edildiler. Daha sonra
1822’de Sibirya vilayetlerinin yonetimiyle ilgili reforma uygun
olarak, Orta Cuz Kazaklar1 gibi, Omsk oblastinda bulunan Ka-
zaklara da Sibirya Kirgizlar1 denilmeye baslandi.”®* Baskurt, Kal-
mik, Tatar ve diger milliyetlerin temsilcileriyle birlikte kucik
bir Kazak grubu da XVIII Yuzyil ve XIX. Yuzyilin birinci ceyre-
ginde Bat1 Sibirya’nin cesitli yerlerine sacildilar. (Ozellikle sehir-
lerde hizmetkar olarak).

Bat1 Sibirya ovalarinda agirhikh olarak Kerey, Kipcak, Ar-
gin, Nayman ve Uvak kabilelerinden olusan Orta Ciiz Kazaklar:
yerlesmislerdi.”® Bunlar, ozellikle Tobol, Isim ve Irtis boylarinda
503

gocebe halde yasiyor ve Sibirya topraklarina da geciyorlard.

499 Oparina, Kazaxi Omskoy oblasti, s. 67.

500 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 318, 1. 1-3 ob.; d. 319, d. 1-8.

501 Mukanov, Etniceskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza, s. 77, 83.

502 Vostrov, Mukanov, Rodoplemennoy sostav i rasseleniye kazaxov, s. 56-80; Lev-
sin, Opisaniye kirgiz-kazacix ile kirgiz-kaysatskix ord i stepey, s. 16-18.

503 Markov, Kocevniki Azii, s. 140-141.
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Ornegin Kalmik istilasindan 6nce Kereyler Tobol, Tura ve Om
boylarinda gocebe halde yasarken, daha sonra Cungaryal fatih-
lerin sikistirmalar1 karsisinda giineye yonelmis, fakat Cungar-
larin hezimetini miiteakiben tekrar Irtis boyundaki topraklara
donmuislerdi.”®* V.V. Vostrov ve M. S. Mukanov, XVI. Yuzildan iti-
baren ve muhtemelen daha da 6ncesinde, Kazaklarin yerlestikleri
kuzey bolgelerinde cok genis topraklarda gocebe halde yasayan
Arginlarin bulunduklarini yazmaktadirlar. Gérundugu kadariyla
nispeten daha erken bir donemde, Bat1 Sibirya vadilerinin guiney
kesimindeki bolgelere, Kereylerle akraba olan Uvaklar ve hatta
Kipcaklar yerlesmeye baslamislardi.”® Baskurtlarin biinyesine de
karismis olan ve Sibirya'nin giney bolgelerinde gocebe halde ya-
sayan Cetiru’® kabileleri de (Kucuk Cuz’e bagli) kismen Uvak
ve Kereylere karisiyorlardi.”®” Orta Cuz’e bagh Kazak kabileleri-
nin XVIII. Yuzyiln ikinci yariminda Rusya huktmetinin teba-
as1 olarak yerlesmeleriyle ilgili detayh bilgiler M. S. Mukanov'un
eserinde verilmistir.>® Bu verilerden XVIIIL. Ytuzyil sonlarinda
Sibirya’da Irtis boyundaki Jelizinsk ve Omsk kaleleri arasindaki
topraklarda ve simdiki Kurgan oblastini icine alan daha bat1 ke-
simlerinde Argin, Kerey, Kipcak ve Uvaklarin gocebe halde yasa-
diklar anlasiliyor.”®

Omsk Universitesi’nin Sibirya tarih-etnografya heyeti tarafin-
dan 1978 ve 1981 yillarinda Kazak gruplariyla ilgili derledigi bel-
geler ve boy-kabile yoniinden simdiki Kazaklara veya atalarina ait
bir yigin kayitlar, gintimuizde dahi Omsk bolgesinde Argin, Ke-
rey, Kipcak ve Uvaklarin temsilcilerin yasamakta olduklarinmi gos-
termektedir. Uvaklar cogu kez Kereylerin bir kolu olarak goste-
rilmistir. Gecmiste Orta Cuz kabilelerinden besincisini olusturan

504 Vostrov, Mukanov, Rodoplemennoy sostav i rasseleniye kazaxov, s. 58.

505 Age., s. 79; Mukanov, Etniceskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza,
s. 75.

506 Ru, rru “kabile” anlamindadir. Cetiru da yedi kabile demektir (¢ev.)

507 Mukanov, Etniceskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza, s. 71.

508 Age.,s. 70-76.

509 Age.,s. 74.
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Naymanlar da burada kucuk bir grup olarak zikredilmektedir.
On bir no.lu tablodaki nahiyelerin adlaryla ilgili bilgiler, Omsk
bolgesindeki Kazaklarin boy-kabile yapisini netlestirmemize im-
kan saglamaktadir.

4. Sibiryali Buharalilar (Buharan) ve Karakalpaklar

V. G. Kartsov, hentiz 1930’larda hangi Turk (Tatar) grubunun
Orta Asya’dan gelerek XIII-XV. Yuizyillarda Hant ve Mansalarin
topraklarina sokulduklaryla ilgili bir soru sormustu.’’® Guney-
bat1 Sibirya bolgelerinin XIV-XV. Yuzyillarda Orta Asya kokenli
gocebe ordalarin hakimiyetine gectigini gosteren tarihi vakialar
malumdur. Ornegin XIV. Yuzyilda Sir-Derya’nin asagi akimlarinda
gocebe halde yasayan Ak Orda hani Tohtamis'in Sibiryanin gu-
neybat1 kesimini de hakimiyeti altina aldig1 ve burada Timur’la
rekabete girdigi bilinmektedir.’"' Baraba Tatarlari, XVIIL. Yuzyil
baslarinda, Timur'un Baraba’ya geldigini ve burada Kalmiklarla

512

(Mogollarla) bir carpismaya girdigini anlatmislardar.

Sibirya Tatarlarinin rivayetine gore 1394-1395 yillarinda Orta
Asya’dan Irtis sahiline 300 seyh ve Seyban-han'in 1700 savasci-
sindan olusan bir grup gelmisti.’"® Iste o tarihten sonra burada
“Sibirya Tatarlar1 arasinda Islam dinini ve Muasluman kultiirtina
yayan” Orta Asyali (Buharal1) bir koloni olustu.”* O tarihe kadar
orada yasayan yerli Sargat-Otuz Tatarlari, irtis boyundaki muahhar
Tatarlarin Buhara’dan gelen ve yerli halk: islam’a kazandirmaya
calisan seyhler oldugunu anlaarlar.>”> XV. Yuzyilda, Bat1 Sibirya
ovalarinin giiney kesimleri, Ebulhayrin Ozbek Devleti’nin sinir-
lar1 dahilindeydi. Z. Ya. Boyarsinova, “muhtemelen Ebulhayrin

510 Kartsov, Narodi Sibiri, s. 68.

511 Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 198.

512 Zinner, Sibir’ v izvestiyax, s. 51.

513 Katanov, O religioznix voynax ucenikov seyxa Bagauddina protiv inozemtsev
Zapadnoy Sibiri, s. 21-22.

514 Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 207.

515 MSEE OmGU, 1978, k. 283.
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hakimiyetinin ilk doneminde Irtis boylarinda bu Ozbek federas-
yonunun merkezi gocebe alanlar1 bulunuyordu” seklinde bir so-
nuca ulasmaktadir.’'® Bu Ozbekler, daha sonra Isim ile Tobol ara-
sindaki gocebe alanlarin isgal ettiler. Tura nehri sahilindeki Tura
sehrini (herhalde Cimgi-Tura yani Ttmen) ele gecirdiler ve bu-
ras1 gocebe Ozbeklerin baskenti oldu.>"’

Daha sonraki donemde (XV. Ytizyilin ikinci yarimi-XVI. Yuz-
yilin birinci ceyregi) Orta Asyalilarin Sibiryanin bati kesimlerine
sokulmalar1 devam etti. XV. Ytizyihn ikinci yariminda Ttmen
Hanligi'nda Mengu-Timur'un eviresi’'® Seyban-han hakimdi ve Tu-
men taraflarinda Tatarlarin yani sira Buharalilar da yasiyorlardi.”"
XV. Yiizy1l sonlarindan itibarense Taybugalar “Ozbeklerden bagim-
siz, Kaslik merkezli bir yurt olusturmak icin” savasa tutustular.’*°
Ama Urgeng¢ ve Buhara hakimleri Sibirya Tatarlarimin toprakla-
rinda rakiplerin olusmasina izin vermediler ve onlarin yardimiyla

Kuactm-han Sibirya yurdunu da 1563’de ele gecirdi.

Kii¢ctim-han zamaninda Buharalilarin Sibirya Hanligi'nda yerles-
meleri, onlarin iktidar kusatma altina almalar1 yani Kiactim-han’la
birlikte cikip geldikleri tarihle birlikte baslar. Bat1 Sibirya ahalisi-
nin Orta Asya ile olan daimi iliskileri, buralarda “gocebe Tatarlara
pilipirt1 satan ve bunlar Tatarlarin Ostyak ve Vogullardan aldik-
lar seylerle takas eden””*' Buharalilarin kervan ticareti sayesinde
o giunlerde de vardi. Kicium-han, Buhara ve Urgenc’ten kulturla
insanlar1 buraya celbediyordu. Ilk Buharal grubu, Isker’e 1572’de
Urgencli seyh Serbeti ve seyid Yarim’la birlikte geldi. Birkag yil
sonra Urgenc’ten Din Ali Hoca'nin 6nderliginde ikinci bir grup

516 Boyarsinova, Naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 104.

517 Axmedov, Gosudartsva kocevix uzbekov, s. 41-45; Safargaliyev, Raspad Zo-
lotoy Ordi, s. 207.

518 Tirkistan Turkcesinde: Nebire: Torun; Ebire: Torunun torunu; Cebire: To-
runun torununun torunu anlamindadir (cev.)

519 Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri, s. XXI.

520 Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 198.

521 Yuskov, Sibirskiye tatari, no. 36.
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geldi. Din Ali, Sibirya’ya yerlesti ve Kiicim™in kizi Leyla Kanis’'la
evlendi.”** XVI. Yuzyil sonlarinda Sibirya Hanliginda Orta Asyah
tacirler yerlesmeye basladilar.’*> Orta Asya’dan go¢ ederek gelen-
ler ve onlarin torunlar yerli ahaliyle fiilen temasa gectiler ve Si-
birya Tatarlarinin degisik gruplarinin biinyesine karistilar.

Tobol Tatarlar1 arasinda Buhara ve Urgenc'ten gelenler de varda.
Seyhlerin ve hocalarin torunlari, daha sonralar1 Tobol, Ttimen, Tara
ve hatta Tom Tatarlariyla kaynastilar.>** Din Ali Hoca, Sibirya’daki
Buharali Seyid ailesinin (Seyidler) temelini att1.”> XVIII. Ytzyilda
bu ailenin temsilcileri Tobolsk yakinlarindaki Tadzimovo ve Saba-
nakovo yurtlarinda, hatta bizzat Tobolsk sehrinde ve Tara nehri
boylarinda yasiyorlardi.’* Genel olarak yalmzca Ozbekler degil,
Sibirya’da kendilerinden “Tezik” veya “Pers” diye soz edilen Ta-
cikler de burada ticari faaliyetlerde bulunuyorlardi. Bu konu tize-
rinde durmamizin sebebi, bugtine kadar Sibiryali Buharalilar deni-
lince yalnizca Ozbeklerin degil, onlarin arasina giren diger etnik
gruplarinin rolintn muglak olarak birakilmis olmasiydi.

Erken olusumlardaki Orta Asya unsuru, Ttumen, Kurdak-Sargat,
Tara ve Baraba Tatarlarinin bunyesinde de goztkmektedir. Eusta
Tatarlarinin bunyesinde de Orta Asya’dan gelenlerin bulundugu
dustnulebilir. Cankt onlar, Tomsk sehrinin kurulmasindan he-
men sonra gorulmuslerdi.”*’

Sibirya’ya en buytik Buharal grup, burasinin Rus htuktimetinin
sinirlarina dahil olmasindan sonra goc etti. Tobolsk, Tara, Timen
ve Tomsk Buharalilarinin pek cogu Miller’e “atalarimin oldukca
daha sonralari, yalnizca Rus hukimeti zamaninda Sibirya’ya goc

522 Katanov, Rodosloviye seidov, s. 234-238.

523 Alekseyev, Sibir’ v izvestiyax, s. 225.

524 Katanov, O religioznix voynax ucenikov seyxa Bagauddina protiv inozemtsev
Zapadnoy Sibiri, s. 22.

525 Potanin, O karavannoy torgovle, s. 35.

526 Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 207.

527 Tomilov, Izmeneniya v poseleniyax, jiliscax i xozyaystvennix postroykax toms-
kix tatar, s. 89.
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ettiklerini” anlatmislar.°*® Bu gocler, XIX. Yuzyila kadar devam
etti. Hatta henuz XIX. Ytizyll baslarinda Sibirya’daki Buharalilarin
sayisinin “bugtinlerde Buharal tacirler ve bizden geri donmeye-
cek olan kahyalar ile artmaktadir” denilmekteydi.”* Buharalila-
rin Sibirya’ya go¢ etmelerinin en basta gelen sebebi, hi¢ stuphesiz
ticari ¢ikarlardi. Rusya hiukumeti de ticaretin gelismesi icin on-
lar1 celbetmeye calistyor ve onlara cesitli imtiyazlar sagliyordu.
Mahalli yoneticiler, Buharalilara yardim etmek, mallarini koru-
mak “kimsenin onlarin mallarina dokunmamasini, onlar incit-
memesini saglamak”la mukellefti.”°

Kanaatimce Sibirya’ya yalnizca ticaret icin gelen Buharalilarin
buytk bir kismi, ilk baslarda Orta Asya sehirlerinde daimi ya-
samaya devam etmislerdi. S. V. Bahrusin, XVII. Yuzyilin birinci
yariminda Tobolsk’da yilda 50-100 tacirin bulundugunu, aym
yuzyilin ikinci yariminda ise bu saymin 20’ye kadar dastagunu
gosteren veriler sunmaktadir. Ornegin 1640’larda Timen’de 30
kusur, Tara’da 25-30; 1653’de 58 Orta Asyali tacir; XVIL. Yuzyil
sonlarinda ise Tomsk’da yalnizca birka¢ (on kisiden daha az) Orta
Asyali insan vardi.”*! Buharalilar, Sibirya’da genel olarak Ruslar
ve Tatarlarla ticaret yapiyorlardi, ama kurk karsiliginda kuzeyli
halklarla da ticari iliskilerini yuratiyorlardi.>?

Buharal tacirlerin Sibirya’da satin alacak pek ¢ok mal bulma-
lar1 ve bu ticaretten buytk karlar elde etmeleri, onlarin ¢cogunu
Sibirya sehirlerine goc etmek zorunda birakti. Sibirya’daki sehirli
Buharalilar énceleri yalmzca tacirlerden olusuyordu.>* 11k Buha-
ralilarin Ttimen’e 1596 yilinda, bu sehirde Orta Asyalilara gtim-
ruk muafiyeti taminmasiyla birlikte geldikleri dusunulmektedir.”*

528 Miller, Istoriya Sibiri, 1/201.
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Elbette bu sehrin 1586’da kurulmasindan hemen sonra bazi Bu-
haralilarin buraya daha erken bir donemde gelmis olmalar1 muh-
temeldir. Ancak bu sehirde bir Buhara kolonisinin kurulusu,
asil XVII. Yuzyilda gerceklesmis ve Ttumen’deki yerli Buharalila-
rin ¢cogu ayni yuzyilin sonlarinda burada diinyaya gelmislerdir.”>
Sanirim daha 6nce de onlar Tobolsk ve Tara’ya yerlesmeye bas-
lamislardi. Ornegin Tara sakinleri arasinda Buharalilar ve “tacir
Sartlar”’dan hentiz 1608’de soz edilmektedir.

Bu sehirlerden baska Buharal yerlesimcilere Tomsk ve Kuznetsk'de
de rastlanmaktaydi. 1. Falk, Tomsk’'un kurulusundan sonra ilk
yillarda bazi Buharalilarin Rus validen sehir yakininda arazi sa-
tin aldiklarinmi belirtmektedir. R. G. Potanin, S. V. Bahrusin ve H.
Z. Ziyayev, Buharalilarin XVII-XVIIIL. Yuzyilda Sibiryanin degi-
sik yerlerine yaptiklar goclerle ilgili bir dizi bilgi vermektedirler.>>
Son yillarda E T. Valeyev’in topladig belgelerde de Sibirya-Buhara
ahalisinin olusumuyla ilgili pek de az sayilamayacak dikkat ce-
kici veriler yer almaktadir.”?” XVIII. Yuzyilda Buharalilarin Pet-
ropavlovsk, Semipalatinsk, Ust-Kamenogorsk, Pavlador ve Ban
Sibirya’ya siirdas olan diger sehirlere yerlestiklerini ve buralarda
yasadiklarini bu arada belirtmis olalim.>*®

XVIL. Yuzyilda Buharalilar arasinda tacirlerden baska cok sa-
yida din gorevlisi, dericilik, deri elbise dikimi ve hali dokuma gibi
zanaatlarla istigal eden ailelere de rastlanmistir.”** Dolayisiyla Bu-
haralilarin sosyal yapisi yavas yavas karmasik hale gelmistir. Orta
Asya’dan gelen tacirlerle birlikte ciftci aileler de go¢ etmisti. Bun-
lar cogunlukla sehirlerin yakinlarinda kendileri tarafindan kurulan

535 Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v XVI i XVII vv. s. 207.

536 Potanin, O karavannoy torgovle, s. 71; Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya Aziya v
XVIi XVII vv. s. 207-208; Ziyayev, Uzbeki v Sibiri.
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538 Slovtsov, 1884, s. 348; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 355; Balkasin, Torgovoye
dvijeniye mejdu Zapadnoy Sibir’yu.., s. 3-4; Slovtsov, Puteviye zapiski, s. 9;
Tyumenskiy uyezd, 1969, s. 69.

539 V. 1., Kratkiye staticeskiye opisaniye, no. 10; Baxrusin, Sibir’ i Srednyaya
Aziya v XVI i XVII vv. s. 208.
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yurtlara ve Sibirya Tatarlarinin yurtlarina yerlesmislerdi. Orne-
gin, Tara kazasinda 620’li yillarda Buharalilar (21 kisi) ¢ yurtta
yasiyorlardi. Onlarin yasadiklar1 nifusu pek de az olmayan bir
baska yurt Tumen kazasindaydi ve Buharali zanaatkarlarin sayisi
1701 yilinda 49 kisiye kadar ¢ikmist1.”* Ttimen Tatarlarinin ha-
fizasinda bu bolgede Buharalilarin yerlestigi ilk koylerin Mancil
gineyindeki Yembayevo [Yampay] yurtlar1 oldugu seklinde bir
hatira kalmistur.’*' 1640’larda Tomsk civarinda ve Basanday neh-
rinin o0te yaninda Buharalilarin tarlalari, meralar1 ve mezralari
vardi.’** Basarihi ciftcilere, taltifler tevdi edilen Buharalilara ta-
ninan imtiyazlar veriliyordu. Bundan baska Buharalilar uzun bir
sire yabanci elci ve tacirlerin agirlanmasi ve onlarin kaldiklar
eve odun temin etme vazifesinden de muaf tutulmuslardi. Gerci
1763’de Rus koylilerin 6dedikleri obrok’a denk bir vergiye tabi
tutulmuslardi, ama XIX. Ytuzyilin baslarinda kendilerine bazi im-
tiyazlar verildi. Ornegin 1800 yilindan sonra, XVIIIL. Yizyil son-
larinda tim vatandaslara konmus olan ruus vergisi 26 kopikten

muaf tutulma gibi bazi ilave vergilerden azat edilmislerdi.”*

Rus yetkililer, ticari, mali ve diplomasi konularinda kendile-
rinden faydalanmak icin sik sik Buharalilar1 celp ediyorlardi. Bazi
Buharalilar dogrudan hizmete aliniyordu, ama gorandugu kada-
riyla bunlarin sayis1 azdi. Yembayevo yurdundaki Tuman Buha-
ralilar arasinda bireyleri askeri hizmete alinan “Yumuslu” adinda
bir oba vardi. XVII. Yuzyilda askeri hizmete alinan Ttumen ka-
zas1 Tatarlan arasinda birka¢ Buharali da bulunuyordu.”** Sunu
da kaydetmek gerekir ki, XVII. Yuizyila ait resmi niifus kutukle-
rinde “usakliktan muaf tutulmus” Buharali yurtlar1 hakkinda bil-
gilere rastlanmaktadir.’*

540 Oglobin, Obozreniye stolbtsov, 1895, s. 297-298; Sunkov, Ocerki po istorii
zemledeliya Sibiri, s. 52-53.

541 Karal’kin, Otcet o poyezdke ,s. 11.

542 Boyarsinova, K voprosu o razvitii, s. 116-117.
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545 TSGAGA, f. 214, op. 5, d. 445, 1. 32-33 vd.
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XVIIL. Yuzyilin ilk onlu yillarinda Buharalilarin Rus tebaa-
higina gectiklerini de goriyoruz. Ornegin 1820°de Isim bolge-
sinde boyle bir olay olmustur.’>* O siralar Sibiryali Buharalilarin
agirhikh kesimi torun kusaktan olusuyordu. 1821 yilina ait bel-
gelerde Sibirya hatti boyunca sacilmis “gayr-1 Rus” yerlesim bi-
rimleri hakkinda

«

.. simdiki Buharalilarin hepsi Rusya toprak-
larinda dogmustur” denilmektedir.”*” Demek ki, XIX. Yuzyilin
birinci ceyregini Buharahlarin Sibiryaya’'ya muhaceretinin iyice
yavasladigin1 veya her haltukarda toplu goclerin bittigi donem
olarak kabul edebiliriz.

Sibiryal1 Buharahlarin etnik yapisit gozden gecirilirken, onla-
rin ezici cogunlugunun Ozbek ve Taciklerden olustugu vakiasini
goz onunde bulundurmek gerekir. Ayrica onlar arasinda Kazak
ve Uygurlar da vardi.>*® S. M. Ishakova, Sibiryali Buharalilar ara-
sindaki Tacik unsurunun 6nemi hakkinda cok sey yazmis,”* ay-
rica ET. Valeyev'le birlikte Sibirya Tatarlarinin lehcelerinde Ta-
cikcenin izlerini arastirmistir. Buharalilar arasinda bol miktarda
Tacik’in varhigimin delili, Yu. Klaprothun XIX. Yuzyil baslarina
ait bir kaydinda “Sibirya’daki Buharalilar Iran dilliydiler” sek-
linde sarfettigi sozdur.”>® Daha onceleri yani XVII. Yizyilda To-
bolsk ve diger sehirlerde Buharal tacirler arasinda Taciklere veya
diger bir deyisle Pers tacirlere rastlanmaktaydi.”* D. G. Tumas-
yeva, Sibirya Tatarlarinin lehcelerinde Uygur diliyle pekcok or-
tak cizgiler tespit etmistir ki, bu da Uygurlarin kademeli olarak
Buharalilarla birlikte degisik Sibirya Tatar gruplarinin binyesine
karistiklarim1 gostermektedir.”>

546 TSGADA, f. 1264, op. 1, d. 318, 1. 1-6.
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Diger yandan, 6zellikle ticaretle mesgul olan yerli Sibirya Ta-
tarlarinin da Buharalilarin btinyesine karismalar1 nadir rastlanan
olaylardan degildi. G. N. Potanin bu konuda soyle der: “Buhara-
lilara taninan imtiyazlar o kadar fazlaydi ki, Buharanin kenarin-
dan bile gecmemis bir cok yabanci, su yakin zamanlarda kendile-
rini Buharali olarak kaydettirdi.””>® Buharalilar arasinda Kazanhlar
ve Kazan eyaletinden gelenler de vardi ve muhtemelen bunlar-
dan bazilar1 Kazanhydi. Nitekim Buharalilarin Tobol boyundaki
yurtlarindan birinin ad1 Kazanec idi.”>*

Muhaceret eden Buharalilarin cogunlugu Buhara, Harezm,
Semerkand, Taskent, Urgenc, Kokand, Hiva, Fergana vadisi ve
Turkistan’dan gelenlerden olusmaktaydi.>> Taciklerin ve Ozbekle-
rin Sibirya’ya geldikleri yerler hakkinda Ishakova ve Valeyev dik-
kat cekici bilgiler vermektedirler: “Tara ve Tobol'daki bazi Buha-
ralilar arasinda anlatilan efsane ve aile rivayetlerine gore, onlarin
atalar1 Sibirya’ya Zeravsan ve Amu-derya vadilerinden muhaceret
etmisler. Sibiryal1 Buharalilarin torunlarinin anlattiklarinda, onla-
rin atalarinin vatani olarak Buhara’dan baska genel olarak Harezm,
Hocent, Sehristan, Pencikent, Ura-tepe ve uzun zamandir Tacik-
lerin yasadiklar1 diger sehir ve koylerin adlar1 ge¢cmektedir.”>>

XIX. Yuzyil baslarinda Tobolsk’taki Sibirya Buharalilarin bun-
yesinde yalnizca Buharalilar degil, Hivahlar, Harezmliler, Tas-
kentliler (Taskentli Tatarlar), Turkmenler, Turkistanli Tatarla-
rin adlar da ge¢cmekteydi.”” Harezm tarafindan gelen Tobolsk
sakinleri arasindaki geleneksel yerlesimleri hayli erken bir do-
nemdeydi (Urgenc'ten gelenler hentz Kuctim-han zamaninda
biliniyordu.)>*®
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Tobol Tatarlar arasindaki Buhara kokenlilerin yasadiklar: yer-
lerle ilgili nadir bilgiler, XVII. Yuzyil sonlarina ait arsiv kayutla-
rinda da karsimiza ¢ikmaktadir. “Irtis boyundaki Tatar Yurtlari-
nin Nifus Sayimi”nda tretimin onculuguni yapan 62 Buharali
hakkinda bilgi verilmektedir. Bunlardan 26’s1 (%41,9) Sibir-
yali Buharalilar arasinda dogmus yerli kisilerdir. Dokuz Buha-
ralt yurdunda Kazan kazasindan (Tutayevo koyu sakinleri dahil)
goc edenlerin sayisi, Sibirya Tatarlar1 yurtlarina yeni yerlesen-
lerin yalnizca %25ni olusturuyordu. Belki de burada ikinci bir
Buharali muhaceretinden s6z edilmektedir. Bu arada XVII. Yuz-
yil carlik nufus sayimiyla ilgili belgelerden birinde, Buharalilar
(Buharan) ve Kazanlilar hakkinda bilgi verilmektedir.>® Bunlarin
%751 dogrudan Orta Asya sehirlerinden gelenlerden olusuyordu:
Buhara’ya bagh Karacin’dan 2, Turkistan’dan 11, Sayram’dan 3,
Taskan (Teskan)dan 4, Andican’dan 1, Semerkand’dan 2, Kas-
karli (Kasgar?)’dan 1, Yerket'ten 1 kisi. [ki Buharali ise Kalmik
topraklarindan gelmisti.

Tara Tatarlarinin aile secereleriyle ilgili rivayetlerdeki Buhara-
lilarin geldikleri yerlere isaret eden bilgiler yazili kaynaklarca da
teyit edilmektedir ki, bunlar arasinda Buhara, Hiva, Urgenc, Say-
ram vs. yer almaktadir.>® 1709’da gelen Buharalilar burada Orta
Asya’li ahalinin bir kisimini olusturmaktaydi. Bunlardan Bilikta-
Dranjan ve Imac¢it Curbayev idaresinde gelen 41 Kkisi, o siralar
Tara’ya yerlemis ve Tara Tatarlarinin Porusnaya nahiyesi sakin-
leri arasina karismislardi.”®!

G.N. Potapov, o siralar goc eden bir baska gruptan soz eder-
ken “Herhalde Curbayev’le aym sirada Serayma (Sayram) sehrin-
den Abas-Bakci Seyh de gelmis ve Tara’daki Sihlar ailesinin teme-

562

lini atmistir” diye yazmistir.’** Tobol grubu icindeki Buharalilarin
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bir kismini da Tacikler olusturuyordu. Bazilari, gintimiizde dahi
atalarimin Tacik kokenli oldugunu hatirlamaktadirlar. Bu tarden
bazi bilgiler, Omsk Universitesi etnografya ekibinin 1974-1979
yilindaki saha calismalar sirasinda kaydettigi aile secerelerinde
de gecmektedir. Baz1 toponimler (Karakul, Carnali vs.) arastir-

macilar tarafindan Tacik kokenli kabul edilmektedir.’®?

Orta Asya'nin degisik sehirlerinden gelen Buharalilar, Ttiimen
Tatarlarinin topraklarina da girdiler. Yembayevo yurdunda bazi
stilale adlar1 muhafaza edilmistir: Eldik, Esref, Stileyman, Mirsan,
Hucayar (Hucayar), Kucan, Kuca, Cundik (toplamak anlamindaki
cun kelimesinden) Mamaseyid (Muhammedseyid), Asman, Artik,
Yumuslu.’** Cok buytik ihtimalle bu adlarin 6nemli bir kism ilk
gelenlerin adlaridir ve sanirim oymak adlarindan ziyade stulale-
lere aittir. Vakia Eldik kelimesi Ozbeklerin Yiiz grubuna mensip
Elik’'le veya Taciklerin Elbek oymagiyla, Hucayar ise Ozbeklerle
veya Tacik dilli Hoca’larla iliskilendirilebilir.®> Ttmen Tatarla-
rina ait Kaskar nahiyesinin adi1 Orta Asya’daki Kasgar adiyla ol-
dukca benzerlik arz etmektedir. S. M. Ishakova ve ET. Valeyev’in
dustncesine gore Yembayevo Malsun adi, durak, gecit, han anla-

mina gelen bir Tacik menzil adindan gelmektedir.”*®

Basindan beri Tomsk’a bagh ayr bir kasabada yasayan Tomsk
kazasindaki Buharalilarin yapilari tam olarak aydinliga kavustu-
rulmus degil. Bunlarin Kicuk Buhara’dan gelmis kisiler olduk-
lar1, agirlikh kesimini Ozbeklerin olusturdugu ve aralarinda Tas-

kentlilerin de bulundugu bilinmektedir.>*’

Kisacast Sibiryali Buharalilar arasinda dort mahalli grup olus-
mustur: a) Tamen grubu; b) Tobol grubu; ¢) Tara grubu; d) Tom
grubu. Bu dort grubun tamami XIX. Yuzyihn ikinci ceyregine
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dogru nispeten birbirinden ayr topluluk haline geldiler ve cok
siki temaslarda bulunduklar Sibirya Tatarlarinin topraklarinda
yasadilar. Bat1 Sibirya’daki Buharalilar yonetim acisindan basla-
rinda aksakallarin bulundugu kazalara taksim edildiler.>*®

Bat1 Sibirya ovalarinin giney kesimlerinde Buharahlarla bag-
lantilart olmayan Karakalpaklar da iskan edilmisti. Bilimsel li-
terattirde Karakalpaklarin Sibirya halklariyla olan tarihi ve et-
nogenetik baglarinin hemen hemen hi¢ arastirilmadigl kabul
edilmektedir.”® Biz de bu konu tzerinde duracak degiliz, ama
yine de Karakalpaklarin Sibirya topraklarina gelisleriyle ilgili bir-
kac konuya deginecegiz. XVII. Ytizyll boyunca Karakalpaklarin en
kuzeydeki gruplar1 Ural ve Embamin yukar1 akimlarina yerlestiler
ve Nogaylarla birlikte Sibirya sehirlerine saldirilar duzenlediler ™
1690-1692 yilinda Karakalpaklar Kazaklarla birlikte Ttimen bol-
gesindeki Tarhansk istihkamim yerle bir ettiler, Tobol boyundaki
Carev-Kurgan, Utyatskaya ve Kamisevo koylerini yakip yikular;
1693’de Yalutor ve Semiskul Golu yakinlarindaki Rus koylerine
saldirdilar.°™ Bir yil sonra ise Rus topraklarina ve kismen Cum-
lar koytne yeniden saldirdilar.’>’* Karakalpaklarin Ttimen kaza-
sina duzenledikleri saldirilar sonraki yillarda da devam etti. On-
larin 1697°de Baskurt ve Kazaklarla birlikte Baraba nahiyelerine
saldirmaya hazirlandiklar da bilinmektedir.””

Karakalpaklar, 1710’larda Kazak birliklerinin Rus sinir bolge-
lerine diizenledikleri saldirilara fiilen istirak ettiler. Bu seferler si-
rasinda onlar, Nogaylar ve Baskurtlarla birleserek kuzeyde daha
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uzak noktadaki Tobolsk kazasinin siirlarina dogru yoneldiler.””
1720 yilinin birinci yariminda Aral civarindan Cungarlar tarafin-
dan kovulan kalabalik Karakalpak birlikleri Yayik ve Emba boy-
larinda goziktuler.”” Boylece Karakalpaklar Sibirya topraklarina
iyice sokulmus oldular ve saldirilar1 1741-43 yillarinda Rus te-
baaligina gecinceye kadar da asag1 yukar1 devam etti ve o tarih-
ten sonra Sibirya halklariyla zirai ve ticari iliskiler gelistirdiler.
Bu durum, kucuk bir Karakalpak grubunun Bat Sibiryanin gu-
ney bolgesindeki topraklara yerlesmesine yol acti.

1782 tahrir kayitlarindaki verilere gore Karakalpaklar Tobol
Tatarlarina ait Yertisats, Yenevo, Kularovo, Sabanokovo, Sausan,
Suklem, Tacimovo ve Ustamats yartlariyla Ttmen Tatarlarina ait
Yeni Sababinovo yurtlarina ve Tara Tatarlarimin Itkulova koyiine
yerlesmislerdi ve hepsi de hizmetkar takimi icinde yer aliyor-
lardi. Bu tur insanlar diger bazi Sibirya Tatar ve Rus koyleriyle
sehirlerde de kaydedilmistir, ama genellikle milliyetlerine vurgu
yapilmamistir. Hizmetli insanlar arasinda Kazaklar ve Baskurtla-
rin yani sira Karakalpaklarin bulunmus olmalar da ihtimal dis
degildir.

5. 1til Tatarlan

[til-Ural Tatarlarinin Sibirya’ya gelisleri, yerlesmeleri ve nii-
fuslan kadar, etnik gelisim meselesi de gercek anlamda incelen-
mis degil. Sovyet arastirmacilarin eserlerinde de Itil Tatarlarinin
Bat1 Sibirya bolgelerine ve Ural-otesi'ne sinir1 olan yerlere yerles-
meleri hakkinda yalnizca boluk porcuk bilgiler yer almaktadir.
Bu durum, aralarinda Radloff’'un da yer aldig1 bazi bilim adam-
larimin Sibirya Tatar gruplarinin etnik olusumunun ilk asama-
larinda onlarin oynadig: rola abartmalarina yol acmistir. Diger
yandan Sibirya’ya yerlesen Itil boyu Tatarlarinin etnik tarihiyle
ilgili arastirmalarin eksikligi, nispeten yakin zamanlarda onlarin

574 Pamyatniki sibirskoy istorii, 1882, s. 373; Nurmuhamedov, Jdanko, Kama-
lov, Karakalpaki, s. 22.
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buraya ilk defa yalmizca XVIII. Yuzyilda geldikleri seklinde ke-

sin bir htitkme varilmasina zemin hazirlamistir.>”

Iste bu yapmacik zihniyet, Itil Tatarlarinin Sibirya’ya yerle-
sim sirecleri konusunda bir arastirma yapmay1 zorunluluk ha-
line getirmistir.

Kazan Tatarlari, Bat1 Sibirya topraklarina hentuz Ruslarin geli-
sinden once muhaceret etmislerdi. Bilindigi gibi, Itil boyundaki
ahaliyle Sibirya arasindaki baglar cok eskiye dayanir ve mezolit ve
neolit donemden baslayarak arkeolojik malzemelere gore takip edi-
lebilir. Onlar, daha sonraki ¢aglarda da Sibirya ile olan iliskilerini
kesmemislerdir. XIV-XVI. Yuzyillarda Itil-Ural ve Bat Sibirya’daki
Turk dilli halklarin temaslari, oncelikle Baskurt ve Sibirya Tatar-
larinin etnik tarihiyle ilgili bu konular arastiranlarin gortisune
gore, daha basarili bir sekilde aydinlhiga kavusturulmustur.””” XIV.
Yuizyilin birinci yariminda, Ozbek-han zamaninda Sibirya toprak-
lar1 (Sibirya taraflari, Ibir, Culiman) Baskurt kabilelerinin toprak-
lartyla birlikte Altin Ordanin sinirlarina dahil edildi.>”® Sanirim
Sibirya ahalisiyle 1til-Ural bolgesi arasindaki iligkiler de o sira-
lar yogunlasmistir.

Sibirya Tatarlarinin daha erken tarihli siyasi federasyonu olan
Ttumen Hanligy, belli bir sure Alin Orda’ya bagimli haldeydi ve
burada Altin Orda hami Cegr1’” tarafindan atanan gostermelik

hanlar yonetimdeydi.”®

Timen Hanligi ham Ibak, 1481 yilinda Nogaylarin da yer al-
dig1 Tumen Tatar birlikleriyle “Ugor koylerine” yaptig1 baskindan
sonra yurduna donen Kazan han1 Ahmed’e agir bir darbe indirdi
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ve Ahmed-han 6ldurerek bir stire Kazan Hanligr'nin basina gecti.
Kazan haninin Sibirya vakayinamelerine gecen kayitlarda ve hatta
bizzat kendisinin 1493’de I1I. Ivan’a gonderdigi el¢isi tarafindan
“Tanr’min kendisine ‘Siyin tahtunr’ ve Itil boyunu ele gecirmeyi
nasip ettigini’ soyledigi belirtilmektedir. Boyarsinova’ya gore “Si-
yin taht1” ile “Altin Orda taht1” kastedilmektedir.”®’ Ahmed-han’in
maglubiyetinden sonra esirlerin bir kisminin sigir surtleri ve
diger mallariyla birlikte Ibak-han tarafindan Timen’e goturul-
mesi dikkat cekicidir.”®* O siralarda kucuk bir Kazan Tatar gru-
bunun Tobol civarina gelmis olmasi ihtimal dis1 degildir. Orne-
gin “... III. lvan tarafindan tahtindan alasag1 edilen Kazan ham
Alimin taraftar1 Algazty Tumen’e, Ibak-han’a sigind1 ve orada ya-
sadi; Ali-han’in diger taraftarlar1 Bagis ve oglu Utes, Seydi Te-
bakay (Tevekkel), Kasim ve” baska silah arkadaslar1 da ibak’a
sigindilar.”®® 1496’da Ibak’in Tiumen Hanligimin basina gecen
kardesi Mamuk, bat1 taraflarina yonelerek Kazan ele gecirdi ise
de,”®* 1497°de taraftarlanyla birlikte ordan kagmak zorunda kaldi
ve tekrar Tumen’e dondu.”® XV-XVI. Yuzyilda Kazan Hanlig ile
Cimgi-Tura (Tumen hanlarinin baskenti) arasinda agirlikli ola-
rak dogulu (Orta Asyal) tacirler tarafindan yurutulen ticari ilis-
kiler de mevcuttu. O donemde Kazan’daki kale kapilarindan bi-
rinin ad1 Tamen Kapisi idi.”®

Sargat-Otuz Tatarlarinin secere rivayetlerinde, baslangicta Ir-
tis sahilinde gineyden gelen Ostyaklarin yasadiklar1 anlatilir.
Daha sonra buraya Tatarlar yerlesir, bir mtuddet sonra da Buha-
rali seyhler gelirler. Omsk bolgesindeki Isim reyonunda yer alan
Ust-Isim’deki bir koyiin bazi sakinleri, simdi burada Ostyaklarla
karisan Tatarlarin batidan, belki Kazan taraflarindan geldiklerini
soylerken, bazilar1 dogrudan onlarin Kazan Tatarlar1 oldugunu
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belirtmislerdi.”®” Ancak, bu bilgi, hentz hicbir sekilde teyit edil-
mis degil. XVI. Ytizyihn ikinci yariminda Kazan Tatarlarinin Bati
Sibirya’ya gocti, Kazan Hanligi’'nin Rusya’ya ilhakindan sonra
gerceklesmisti. O siralar Kazan’dan gelenler daha ziyade Tatar
zadeganlariydi ve muhtemelen sayilar1 azdi.”®® Bu Kazanl kacak-
lar “... ancak yeni efendilerine hizmetlerini sunabilirler ve ondan
ricalarinin kabul edilmesini bekleyebilirlerdi.”>*

Kuctum-han, saltanat ele gecirdikten iki y1l sonra Kazan’a
geldi ve Kazan han1 Murat'in kiziyla evlendi. Pek cok Cuvas, Abiz
(Kazan Tatarlar1t olmali — N. T.) ve Rus esirler de onunla birlikte
Sibirya’ya geldi.’® Sibirya Hanlig1 yoneticileri, bazen Kazan mur-
zalarindan silah da aliyorlardi. Mesela Murza Begis'in kasabasin-

daki Tatarlarda Kazan’dan getirilmis iki top vardi.”®!

Ruslarin gelisinden 6nce Itil boyundaki Tatarlarin Sibirya’ya
muhaceretleri meselesine kisa bir bakis yaptiktan sonra, onlarin
gocunun cok diizenli ve buytiik rakamlarda olmadigini kaydetme-
miz gerekiyor. Onlarin izleri, yalnmizca Ttimen Tatarlar1 arasinda
Ttumen-Tura grubu ve Isker-Tobolsk Tatarlar1 arasinda Tobol grubu
olarak goztikmektedir. Dolayisiyla gecmiste bazi bilim adamlarinin
kafasinda ve kismen tarih¢i V. I. Ogorodnikov’da Tobol-Irtis Tatar-
larinin XVI. Yuzyilin ikinci yariminda “... Sibirya’ya gelen Kazan
Tatarlariyla birlikte hayli kalabalik bir halde goc ettikleri ve gec-
misteki 6zelliklerini kaybettikleri”>* seklindeki gortusin bariz bir
abarti oldugu anlasilmaktadir. Herhalde XVI. Yuzyilda Yaskolba,
Kurdak-Sargat ve Tara Tatarlar1 ve keza Tobol-Irtis grubuna dahil
olanlar arasinda Kazan Tatarlar kesinlikle mevcut degildi.

Rusyanin Avrupa kesimlerinden Sibirya’ya gelen bazi Ta-
tarlar muhtemelen Yermak'in ordusuyla birlikte gelmislerdir.

587 MSEE OmGU, 1978, k. 283, 284, 289.

588 Trofimova,Tobol’skiye i barabinskiye tatari, s. 196.

589 Baxrusin, Sibirskiye slujilie tatar1 v XVII v. , s. 156.

590 Sibirskiye letopisi, s. 319-320.

591 Age., s. 341.

592 Ogorodnikov, Ocerk istorii Sibiri do nacala XIX stol., s. 219.
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43

Vakayinamede Yermak'in atamanlar1 ve Kozaklaryla birlikte
Litvalar, Almanlar ve Tatarlardan olusan toplam sekiz yuz kirk
kisinin” gonderildigi belirtilmektedir.””> Yermak'in ordusundaki
Tatarlar savasci ve tilmac (cevirmen) olarak hizmet etmislerdi
ve muhtemelen sayilar1 pek de fazla degildi. Stroganovlar, cesitli
verilere gore, Yermak’la birlikte Perm kasabalarindan 50-300 sti-

vari gondermislerdi.”*

Sibirya'min Rusya’ya ilhakindan sonra Itil-Ural Tatarlarinin
bu tlkeye goc strecleri yine devam etti ve nispeten daimi bir
hal aldi. Bunlar, ilk 6nceleri Tobol ve Tiumen Tatarlarinin sacil-
diklar bolgelere go¢ ediyorlardi. Ornegin 1623’de Ttimen’e
Kazanli Tatar tacirlerden Uzrabohta, Umamliko, Yevusev.. adli
»595

Kalmaklar geldi..””® denilmektedir. 1620 yilinin ortalarinda Ufa
nehri boylarindan Ttmen kazasinin sinirlart dahiline 16 kisilik
bir Tatar grubu goc etti. Bunlar, ¢ yilligina yasaktan azat edil-
mis, sonra strgun cezasina captirilmis ve Tabinsk nahiyesine
gelmislerdi.”®® XVIII. Yuzyilda Tumen hizmetli Tatarlar1 arasina
dort Kazanhnin usak olarak geldigi ve bunlarin Matmasovo yurt-
larina yerlestikleri belirtilmektedir.”®” Sanirim XVII. Yizyil son-
larinda Tobolks kazasindaki Kazanli Tatarlarin sayis1 daha faz-
layd1. Vergiden muaf Tatarlarla ilgili pek de tam olmayan nufus
kayitlarina gore, o siralar yurtlardaki Kazanlilarin sayilar su se-
kildeydi: Supra (4 kisi), Mirimovo (7 kisi), Turba (1 kisi), Ise-
nevo (10 kisi), Casa (16 kisi), Bayma (3 kisi), Suzgun (11 kisi),
Istaman (1 kisi), Aremzan (21 kisi), Astana (6 kisi).>*® XVII. Yiz-
yil sonuna ait tiim ntufus kutiklerinde Tobol Tatarlarinin yurtla-
rinda 80 Kazanh tespit edilmistir.

593 Sibirskiye letopisi, s. 98.

594 Skrinnikov, Sibirskaya ekspeditsiya Yermaka, s. 137.
595 RIB, t. I, 1875, s. 453-454.

596 RIB, t. VIII. 1884, s. 594-595.

597 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 445, 1. 60-61.

598 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 445, 1. 4, 14, 27, 60, 62...
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Tobol Tatarlar1 arasina Rusyanin Avrupa kesiminden bilahare
obrocniy cuvalsik ad1 verilen Tatarlar gelmistir. Onlarin Tobol bol-
gesine XVII. Yuzyll sonundan itibaren geldikleri disuntlmektedir.”*
Bunlarin agirhikli kismini, ashinda XVIII. Yizyilda Kazan, Samara
ve diger eyaletlerden Tobol’'a go¢ eden Tatarlar olusturuyordu.®®
Bunlar, yavas yavas yerli Tobol Tatarlarimin yurtlarina dagildi-
lar ve bizzat sehirde 1782’de onlardan yalnizca 24 kisi kalmist1.°!
Onlarin Sibirya’ya gelis tarihini nispeten mevcut belgelerle tes-
pit etmek gerekir. Belgelerde XIX. Yuizyihn ikinci ceyreginin bas-
larinda obro¢niy cuvalsikler hakkinda, onlarin iki ytuzyildan daha
fazla bir zaman 6nce (yani fiilen XVII. Yazyildan sonra) Sibirya’ya
yerlestikleri belirtilmektedir.®> Gercekten de Irtis boyunda yasa-
yan Tatarlarin acik bir sekilde XVII. Yuzyil sonuna ait olan nii-
fus kutuk defterinde “Kazanli cuvalsik Tatarlar” tanimlamasina
rastlanmaktadir.®” 1660 yilina ait bir belgede Sibirya Tatarlar:
arasinda Tobolsk’ta Kazan’dan gelen ve kendilerine verilen tarla-
lar icin obrok vergisi yuklenen zahrebetniklerin (dag otesinden
gelenlerin) yasadiklar1 belirtilmektedir.®®* Demek ki, Sibirya’ya
ilk cuvalcilar (cuvalsik) bize gore XVIIL. Yuzyilin ikinci yarimina

dogru gelmislerdir.

XVIIL. Yuzyilda vergiye tabi Tatarlardan farkli olarak cuval-
sikler vergi 6demiyor, obrok vergisine tabi insanlar arasinda yer
aliyorlardi. Buna ragmen obrog¢niy cuvalsiklere, obro¢niy ludi
(obrok vergisine tabi insanlar) ve koylii (krest'yan) diye anilma-
larinin yam sira yasakli (vergiye tabi) Tatarlar da denilmesi dik-
kat cekicidir.®® Gorundugu kadariyla yerli Sibirya Tatarlarindan
vergiye tabi olanlar ve vergiden muaf olanlarin bir kism1 da ob-
rocniy cuvalsikler arasina girmislerdi. Dolayisiyla, kanaatimizce,

599 Patkanov, Statisticeskiye danniye, 1911, s. 120.

600 Necto o sibiri..., 1806, s. 92; Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 15.
601 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 1218.

602 TSGIA, . 1264, op. 1, 1. 367, 1. 76.

603 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 525, 1. 3.

604 Baxrusin, Ocerki po istorii, s. 285.

605 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 1217.



N. A. TOMILOV 135

bu kategorideki Tatarlarin tamamim karisik Sibirya-Kazan grubu
olarak kabul etmek gerekir. XIX. Yuzyilin ilk ceyregi sonunda,
bunlar, Itil-Ural civarindan muhaceret eden ve koyli tabakas: ara-
sinda kalan “saf” Tatarlardan farkli olarak, vergiye tabii olanlarla
birlikte yerlesik gayr-1 Ruslar arasina dahil edilmislerdi.

1594’de Tara sehrinin kurulusuna Ruslarin yam sira yuz Ka-
zanl ve Sviyajsk’li Tatar ve 300 Baskurt da istirak etmisti.®® Muh-
temelen onlardan bir kism1 daha sonra burada yasamaya devam
etmislerdir. 1701 yilina ait Tara devriye defterinde kazada bol mik-
tarda vergiden muaf tutulan ve hizmetli grubuna mensup olan
Tara Tatarlarina bagh Tatarlarin bulundugu belirtilmis ve ayrica
bunlarin Kazan’dan geldikleri kaydedilmistir.®®’

Bati Sibirya'nin Itil boyu Tatarlariin sokulduklar en uzak dogu
bolgesi, Tom'un asag1 akimi ve Ob nehrine yakin bolgelerdi. Bazi
Kazan Tatarlari, Tom nehri havzasina hentiz Tomsk sehrinin ku-
ruldugu ilk yillarda gelmislerdi. 1625 yilina ait bir belgede, Tom
civarindaki Kazanlh Tatarlarin Ruslar tarafindan Teletit han1 Abak’a
gonderilen tilmaclar olarak kullanildiklar belirtilmektedir.®®® Daha
once de belirttigimiz gibi, samirim XVII. Yuzyilin birinci yariminda
Tomsk’a kiictik bir Kazan Tatar grubu gelmisti.®® XVIII. Yuzyilda
Rusyanin Avrupa yakasindan Tom civarina gelen Tatarlarin sa-
yisinda bir artis olmustur. A. P. Dulzonun 1950 y1ili ortalarinda
cogu Tomsk’daki Musliman mezarhiginda yaptug: kazilarda ele
gecirilen antropolojik malzemeler de iste tam bu doneme aittir.®'°
Bu malzemelerden anlasildig1 kadariyla, bulunan kafataslar1 Av-
rupai tipe aittir ve kraniolojik olctler Turk dilli yerli ahalinin 6l-
ctulerinden bariz bir sekilde ayrilmakta ve Kazanl Tatar ve Buha-
rali gocmenlerin cesetlerini andirmaktadir.’* Sehirde, yonetimi

606 Miller, Istoriya Sibiri, 1/288; A nacinalas’ Tara tak..., 1970.

607 Baxrusin, Sibirskiye slujili tatarn, s. 170.

608 Miller, Istoriya Sibiri, 11/92, 320.

609 Tomilov, Izmeneniye v poseleniyax..., s. 89.

610 Dul’zon, Dialekti tatar-aborigenov Tomi, s. 309-310.

611 Dremov, Kraniologiceskiye danniyi o proisxojdenii tomskix tatar, s. 148.
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Kazan Tatarlan tarafindan deruhte edilmek tizere 6zel bir Kazan

nahiyesi kurulmustu.®*

Tomsk bolgesindeki Kazanh Tatarlarmn bir kismu, N. E Yemelyanovun
ifadesiyle, Buharalilarla birlikte muhtemelen vergiye tabi ahali-
nin bunyesine karismislardi.®® Kazan Tatarlarinin vergiye tabi in-
sanlar arasinda gosterilmesi, Bat1 Sibiryanin diger bolgelerinde
de olmustur. Bununla birlikte Rusyanin bati kesiminden gelen
Tatar muhacirlerin buytk kismi obrocniy liidi arasina dahil edil-
mistir. Haneberdus Kazan Tatarlar1 arasinda obrok vergisi dde-
yenlerden soz edilen belgelerde, 1671 yilindan itibaren Tomsk
grubu icindeki Tatar muhacirlerden bahsedilmektedir.** XVIILI.
Yiizyila ait Tumen kazas1 belgeleri de, oradaki Itil-Ural Tatarla-
rinin buyuk kisminin obrok vergisi ¢deyen insanlar oldugunu
gostermektedir.®"

XVIL. Yuzyil sonlarinda Bat1 Sibirya’da Kazan Tatarlarinin bir
kismi, vergiden muaf iken obrok vergisine tabi tutulmuslardi.
Onlarin sosyal durumundaki bu degisiklik, 1698 tarihli Tara bol-
gesi belgelerinde de kismen belirtilmektedir. Fakat onlarin bir
kismi, XVIIIL. Yuzyilda dahi ilk baslarda vergiye tabi veya vergi-
den muaf olarak kalmistir. Bundan baska, Avrupa yakasindaki
tlkelerden gelen bazi Tatarlar, hizmetli insanlar arasinda yer al-
dilar. Bu tur bilgiler, Tomsk kazasinin 1680 yilina ait hizmetli in-
sanlarin adlarinin kayith oldugu defterlerde muhafaza edilmistir.
Buna gore iki Kazanl ve iki Kirimh erkek yaya hizmetkar sini-
fina dahildi.®’® Kazanh Tatarlara irgat, yevmiyeli isci ve tacirler
arasinda da rastlanmaktadir.®” XVIII. Yuzyilin son ceyreginde

612 GATO, f. 321, op. 1, d. 10, L. 5-13.

613 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislennty sostav, s. 103.

614 Tomsk v XVII veke, s. 55.

615 GATOT, f. 47, d. 835, 1. 189-191; Tyumenskiy uyezd..., 1969, s. 60,
62-63.

616 Tomsk v XVII veke, s. 86, 102, 112.

617 TSGADA, {. 214, op. 1, ¢. 4, d. 1182, 1. 348-348 ob.; RIB, t. I, s. 453-
454.
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Sibirya’ya duisen sturgin Tatarlar, Tobolsk ilcesindeki Suzgun ko-
yunde oldugu gibi, hikiumet hizmetindeki koylu grubuna dahil

618

edilmislerdi.

Ne yazik ki, o donemdeki muhacir Tatarlarin etnik yapilari ve
geldikleri yerlerle ilgili elimizde bulunan veriler son derece ye-
tersiz. Belgelerde onlardan sik sik “Kazanlilar”, “obruc¢niy Kazan-
hilar”, “Kazanh Tatarlar” ve “Kazan’dan gelen Tatarlar” seklinde
soz edilmektedir. Ancak, kaydetmek gerekir ki, Sibiryamin Tu-

men, Tobolsk, Tara ve Tomsk ilcelerine®®

gelen Tatarlarin buyuk
cogunlugu gercekte Kazanl Tatarlardan olusuyordu. Tumen vi-
layetinde sik sik Ufa’li Tatarlardan da soz edilmektedir.®* XVILI.
Yuzyil sonlarinda Tobolsk vilayetindeki Suzgun yurtlarinda g
yevmiyeli Miser isciden soz edilmektedir.®*! 1662’de Tomsk seh-

rinde hizmetli kisiler arasinda ¢, 1671°de iki Kiriml1 vardi.®??

Tobolsk eyaletinin Isimsk il¢cesinde yapilan altnci tahrirde
(1811), Nijegorod eyaletinin Serga¢ kazasindan ve Kazan eyaleti-

nin Mamatis®? 024

ilcesinden gelmis 218 Tatar (erkek) kaydedilmis.
Bunlar Mavlutova, Subina, Cemen, Tksegerm koyleriyle Taska ka-
saba ve Taska mezrasina yerlesmislerdi. Mavlutova koytunun sa-
kinlerinin nufus sayimuyla ilgili bu veriler, 156 erkekten 49'nun
dorduncu tahrirde yani 1782’den 6nce askere alinanlarin yerine
gonderilenler oldugunu gostermektedir (1795’de bunlarin sayisi
36 idi); Avrupa tarafindaki vilayetlerden gelenlerden ayri olarak

100 kisi ve 7 tane de esaretten kurtulmus nefer bulunuyordu.®*

618 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1.307/308.

619 Bugun birer sehir olan bu yerlesim birimleri o donemlerde ilce idiler
(cev.)

620 GATOT, f. 47, d. 836, 1. 189-191; Tyumenskiy uyezd..., 1969, s. 60.

621 TSGADA, f. 214, op. 1, ¢. 1, d. 438, 1. 63; Tomsk v XVII veke, s. 118.

622 TSGADA, f. 214, op. 1, ¢. 1, d. 438, 1. 63; Tomsk v XVII veke, s. 118.

623 Eski yazilist Mamadis seklindedir (cev.)

624 GATOT, 1. 154, op. 8, d. 289, 1.766-788.

625 GAOO,f. 2, op. 1, d. 226, 1. 5-5 ob.
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Omsk ve Tomsk tniversitelerinin 1969-1979 yillar1 arasinda
Bat1 Sibirya’daki Tatar koylerinde yaptklar etnografya calisma-
lar1 neticesinde toplanan secere kayitlari, VII. Yuzyil-XIX. Yuz-
yilin birinci ceyreginde Itil-Ural civarindan gelenlerin Tatar to-
runlarinin bu koylerde yalnizca bazi temsilciler oldugunu ortaya
koymustur. Ornegin Irtisak, Ceburga, Medyanki, Isenevo, Bay-
gar1, Yepancino, Vorogusino, Samsi, Sabanaki, Uki koyleri ile To-
bolsk reyonunda yer alan Turba koytndeki Tatar secereleri, ye-
tiskin ahalinin tamaminin ancak %40 nin oncekilerle baglarinin
muhafaza edildigini gostermistir.®*® Bu verilerden, Sabanaki ko-
yundekilerin Kazan Tatarlarindan daha 6nce gelen Saitkulov’larin
torunlart olduklar1 anlasilmistir. Onlarin Sibirya’ya muhacereti
1808 yilinda gerceklesmisti. Secereleri itibariyle Kazan Tatarla-
rindan olan diger on bes kisinin atalari, bu koylere daha sonra-
lar1 gelmisler. Hayli zaman once Yembayevo, Turayevo, Varvarins-
kaya, Matmasi, Karbani, Tarhan, Asag1 Tarmani, Orta Tarmana,
Yar, Singul vs. gibi buytik yerlesim birimlerinin var oldugunun
izleri tespit edilmis olmasina ragmen, Tumen Tatar grubu ara-
sinda Avrupa’dan erken muhaceret edenlerin torunlarina rastla-
mak mimkun olmadi.®*” Sunu da kaydetmek gerekir ki, 4. ve 5.
tahrir kayitlarindaki verilere gore, XVIIL. Ytuzyll sonlarinda Ka-
zan Tatarlan kuctuk gruplar halinde yalnizca Singul yurtlarinda
tespit edilmisti. Simdiki Tatar ahali arasinda bununla ilgili her-
hangi bir hatira kalmamisti ve onlarin torunlann kendilerini Si-
biryali Tatarlara intisap ettirmekteydiler. Yalnizca Kucuk Tural
koytunde bize Kazan Tatarlarindan Safiulu ailesinin XIX. Yuzyil
basindan itibaren Tara’da yasadigini soylediler. Diger muhacirle-
rin Sibirya’ya gelis tarihi cok daha sonrasina aittir.

Baraba Tatarlarinmin yasadiklar yerlerde 1972-77 yillar ara-
sinda yapilan soy kutugu calismalari, (incelenen doneme ait Ka-
zan Tatarlarnyla ilgili arsiv belgelerinin olmamas1 sebebiyle) hic

626 MZSEE OmGU, 1976, t. 15-1-27.
627 MZSEE OmGU, 1977, t. 30-1-17; Kozina, Kuznetsova, Pervix, Vliyaniye
etniceskoy situatsii na xozyaystvenniye zanyatiya tarskix tatar, s. 185.
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beklenmedik bir sekilde bu gibilerin nispeten erken muhacirler
oldugu konusunda bilgiler sundu. Canovo reyonundaki Koskul
aulunda Z. E Karimova alt1 kusak atalarini bize saydi. XVII. Ytuz-
y1l sonu ile XVIIIL. Ytuzyil basinda Simbirsk reyonundan Tarma-
kul auluna ogul Yahya Siilleymanov go¢ etmis. Hentiz Koskul’da
iken oglu Arkgul ve torunu Mingul dtunyaya gelmis; onlarin to-
runlar1 Abdulkerim’den de Kerimov siilalesi inmis.®*® XVIII. Yuz-
y1l sonunda Koskul auluna Miser Navrus gelmis ve onun oglunun
adindan Muhametsin ailesi turemis.®*® Halk arasinda bize bu re-
yonlarda Sibirya’'ya muhaceretleri XIX. Yuzyiln ikinci yarisinda
gerceklesen 17 Tatarin bulundugunu anlattilar.®*° Sozu edilen do-
nemde yapilan goclerin bu reyonlardaki 524 gocmenin %3,2'ni
olusturdugu tespit edildi. Bir kural olarak, erken go¢cmenler ver-
giye tabi Barabalarin hanesine kaydedilmisler.

Tomsk reyonunda yasayan Tatar ahali arasinda, Tahtamisevo,
Kaltay ve Karacay’da (Cat’larin yasadigi koy) soykutagu uzman-
lar1, atalar Sibirya’ya XIX. Yuzyil baslarinda goc eden Kazan Tatar-
lar1 olan insanlar tespit etmislerdi.®*' Buradan hareketle, Itil boyu
Tatarlarinin yerlestikleri yerlerin yalnizca Kazan nahiyesinin ku-
ruldugu Tomsk sehri sinirlart dahilinde degil, ayn1 zamanda Tom
civarindaki koyler arasinda da bulundugunu soyleyebiliriz.

Sonuc itibariyle, secere arastirmalari, itil-Ural Tatarlarinin in-
celenen donemde Bat1 Sibirya bolgelerine yapilan goclerle olan
bazi yonlerini ortaya ¢ikarmis oldu. Diger yandan onlarin bayuk
kitleler halinde gocler gerceklestirmedikleri, XVII. Yuzyil ile XIX.
Yuzyilin birinci ¢eyreginde Bat1 Sibirya ovalarina goc¢ eden Tatar-
larin cesitli bolgelere sacildiklar1 ve birbirleriyle baglantilarinin
olmadig1 da vuzuha kavusturuldu. Bu gocmenlerin 6nemli bir
kismi, yakin temasta bulunduklar: yerli Sibirya Tatarlar1 arasina
yerlestiler. Bu, Tobolsk bolgesindeki obrocniy cuvalsikler 6rneginde

628 MEETGY, 1973, t. 524-2, 1. 37.

629 MZCEE OmGU, 1977, t. 29-6, 1. 4.

630 Arxiv MAE OmGU, inv. No. 69-1, L. 47.
631 MEP TGU, 1970-1973.
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de bariz bir sekilde gozikmektedir. Bu Tatarlar bazi nahiyelere
yerlesmelerine ragmen, hentiz 1828 yilinda belirtildigi gibi, baz

(43

. elyevm buralara yerlesmis ve birbirlerinden hayli
632

ilcelerde
uzak mesafelerde yasamaktadirlar.

[til-Ural Tatarlarinin Sibirya’ya oldukc¢a yogun sekilde muha-
ceretleri, XIX. Yuzyilin son ceyregi ile XX. Yuzyilin baslarinda
ve Sovyet hakimiyetinin ilk yillarinda gerceklesmistir.>> Bunla-
rin bir kismi ilk agizda yerli Sibirya Tatarlarinin koylerine veya
onlara yakin yerlere yerlesmislerdir. Aym1 dénemde Sibirya Ta-
tarlariyla temaslar1 bulunmayan Bat Sibirya'ya yerlesmis Itil-
Ural Tatar gruplarindan tespit ettiklerimiz sunlardir: 1) Mariinsk
(Kemerova oblast1); 2) Ziryansk-Krivoseinsk (Tomsk oblast1); 3)
Kolpasevsk-Cainsk (Tomsk oblasti, kresenler); 4) Sorokinsk (T1-
men oblast1).

632 TSGIA, . 1261, op. 1, d. 367, 1. 76-76 ob.
633 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 104-109.



II. BOLUM

XVI. YUZYIL SONU-XX. YUZYIL BASI ARASINDA BATI
SIBIRYA OVALARINDAKI TURK ETNIK OLUSUMLARI-
NIN ETNIK TARIH OZELLIKLERI

1. Iskan ve Niifus Degisimleri

Iskan

Sibirya Tatarlar1, Culim Turkleri ve digerlerinin ele alinan do-
nemdeki iskan meseleleri tarafimizdan defalarca tetkik edilmis-
tir. Bu arastirmalar sonucunda, Sibiryanin Rusya devletine ilhak:
arifesinde degisik gruplara mensup insanlarin ana goc yonleri
acikliga kavusturulmustur. Ornegin, Ttimen ve Tobol Tatarlari,
genel olarak Mansalarin yasadiklar topraklar ele gecirmeyi de-
nedikleri Ural ve cevresine yonelme egilimi gostermislerdir. To-
bol Tatarlari, Kiiciim-han zamaninda Irtis, Demyanka ve Konda
boylarindaki topraklara sacildiklar1 kuzey yoninde askeri sefer-
ler diizenlediler. Onlar, dogu tarafina da yonelerek, her ne kadar
Barabanin daha 6tesine Tobol-Irtis Tatarlarinin sokulmas: du-
zenli bir seyir takip etmemisse de, muhtemelen Ob nehri sahil-
lerine kadar ilerlediler. Sozii edilen Baraba bozkirina gelince, bu-
raya yani Baraba Tatarlarinin yasadiklan topraklara da kuicuk bir
Tara grubu ile daha az sayidaki Kurdak-Sargat Tatarlar geldiler.
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Bu Tatar grubunun ve hatta Barabalarin diger bir gé¢ yonu, Va-
sugan Hantlaryla temasa gecip tebaalar1 arasina almaya cahistk-
lar1 kuzey yoni oldu. Kictim-han zamanindaki bati sinirlar ise,
Om nehri agzina kadar ulast1.”* Eusta Tatarlar1 Ob havzasinda
(akrabalar1) Kistim’larin yasadiklari en yakin bolgeleri ele gecir-
meye calistilar. Kanaatimiz odur ki, Etstalarin bir kolu ve on-
larin atalar1 XVI. Yuzyilda, belki de daha once, simdiki Tobolsk
sehrinin bulundugu bolgede Tobol-Irtis Tatarlarinin topraklarina
goc etmislerdir. Culim taraflarindaki topraklar ele geciren Cu-
lim Turkleri, bati ve kuzey istikametinde Selkuplarin toprakla-
rina dogru ilerlemeyi tercih ettiler.

V. O. Dolgih, ttim Sibirya Tatarlarini ve bu arada Bat1 Sibirya’daki
Hantlar1 ve Mansalar1 XVII. Ytizyilldan gintumuze kadar yasadik-
lar1 topraklar cok az degistiren halklar olarak kabul etmektedir.**
Sanirim kendisi bu huikme ulasirken, bu etnik olusumlarin farkh
gruplarimin kaynastiklari cografi bolgeyi goz ontinde bulundur-
mustur. Halbuki XVI-XVII.Ytzyillar icin su veya bu Sibirya Tatar
grubunun ayni anda sik sik yer degistirdigi, onlarin ic yerlesim
bolgelerinin degistigi, Tatar, Buharali, Rus vs.nin serit degistirir-
ken birbirleriyle karistiklar1 hukmune varan da kendisiydi.

Ruslarin Bat1 Sibirya’ya gelisiyle birlikte Ob havzasina ve daha
ilerisinde Yenisey taraflarina kadar uzanan dogu kesiminde Tobol-
Irtis Tatarlarinin bir kismi, yasadiklar1 bolgeleri degistirdiler. Bati
Sibirya’da Rus yerlesim birimlerinin zuhurundan sonraki ilk onbes-
yirmi yilda, Kuctim-han'in ge¢cmiste Sibirya Hanliginin toprak-
larim istirdat etmek icin savasan torunlari, zaman zaman duzen-
ledikleri seferler sirasinda bozkira bir an 6nce sabik topraklarini

geri almak isteyen kucuk Tatar gruplarim getirdiler.®°

Ttmen Tatarlar1, XVI-XVIL. Yuzyilda, kismen Tura ve Tavda bo-
yuna yonelerek Tobol havzasina buiytik gruplar halinde yerlestiler.

634 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 73, 1. 6 ob.

635 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 15.

636 Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri i bit pervix yeye nasel’nikov, s. 8; Dolgix, Ro-
dovoy i plemennoy, s. 41, Miller, Istoriya Sibiri, 11/12.
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Bir kismi ise Yalutor Tatarlarimin etnik olusumlarini tamamladik-
lar1 gtiney istikametinde sacildilar. XVII. Yiizyilda Tura Tatarlari-
nin yer degistirmeleri, oncelikle Yapancina yurdundaki Tatarla-
rin Tura boyunca Timen Tatarlarinin topraklarina yonelmesi ve
Ufimsk kazasindaki yerli halkin bir kisminin Kalmik saldirilar
sebebiyle kacmalariyla baglantilidir. Yine bu saldirlar sebebiyle
Yukar: Tura Tatarlarinin bir kismi1 Mansalarla beraber acik ara-
zilere cekilirken, 1630’de Yukar1 Tura kazasindaki Tersekler Tt-
men kazasina goc ettiler; 1640’da ise Yukar1 Ufimsk Tatarlarinin
bir kismi aksi bir yon izleyerek Ufa tarafina gittiler.*” 1660’dan
itibaren Yukar1 Tura Tatarlarinin bakiyeleri, Ttimen ve Tura Ta-
tarlarinin ana kitlesinden koparak Kungur kazasindaki vergiye
tabi insanlar arasina katildilar. Ttimen ve Tura Tatarlarinin etnik
bolgelerinin tamaminda hicbir zaman buytk bir patlama olmada.
XVIII. Yuzyilda ve XIX. Ytuzyil baslarinda “Sibirya eyaletlerinde
yasayan yabancilarin baska yerlere goc etmemeleri”yle ilgili fer-
manlar sebebiyle ahalinin istikrarli yasantisi artt1.°*® XVIIIL. Yuzyil
baslarinda Tura kazasindaki Tatar nahiyelerinin sayisi azaldi ve
Yukar1 Tura kazasindaki Sibiryali Tatarlarla ilgili bilgiler ortadan
kayboldu ve kazanin kendisi de 1781’de Perm genel valiligi sinir-
larma katld1.®*® Bu kaza, Singul ve Aslanovo nahiyelerindeki Ta-
tarlarla birlikte Yalutor ilcesine baglanmisti. Perm eyaletinin Ters-
yatskaya nahiyesinden Yalutorlularla yakin iliskileri bulunan bir

grup Tatar, XVIII. Yuzyil sonlarinda Aslanovo’ya goc ettiler.®*

Tobol Tatarlar1, Ruslarin gelisinden sonra kismen batak-

lik tarafindaki Yaskolbalilarin yanina goc ettiler. Kuzeyde ise

641

Mansa ve Hantlarin topraklarina,®*' Yermak'in zorlamas: sebe-

biyle®*? Irtig'in yukan taraflarindaki Kurdak-Sartak Tatarlarinin

637 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 23-24.

638 Sceglov, 1883, s. 243-244.

639 Kabuzan, Troitskiy, Dvijeniye naseleniya Sibiri, s. 145; TSGIA, f. 1341, op.
1,d. 118, L. 2-2 ob.

640 TSGIA, f. 1341, op. 1, d. 118, 1. 128 ob., 137.

641 Xramova, Zapadnosibirskiye tatari, s. 475.

642 Sibirskiye letopisi, s. 342.
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topraklarina, kucuk bir grubu ise (maglup Kuctum-han’la bir-
likte) gtineydeki bozkirlara, Buhara’ya, Nogay ve Kazak ordala-
rina gittiler.°? Kuctmogullarr’nin XVII. Yuzyildaki ana kuvvet-

64 ve bir kism onceki

leri Baskurt ve Kalmiklardan olusuyordu
topraklarina geri dondugu icin bunlar arasinda Sibiryanin yerli
Tatarlar1 azdi. Kucitk bir Tobol Tatar grubu Yalutor Tatarlarinin
arasina karisirken, bazilar1t Taumen Tatarlar arasina yerlestiler.**
Bununla birlikte tiim bu yer degistirmeler Tobol Tatarlarinin et-

nik cografyasini hemen hemen hic¢ degistirmedi.

Tobol Tatarlarinin ana kiitlesini Zabolotye (Yaskolba) Tatarla-
rinin olusturduklar seklinde uzun zamandir kafalarda yer eden
goris, belgeler tarafindan desteklenmemektedir. Tobol-Irtis Ta-
tarlarinin buytk kismi icinde, kendi etnik cografi butunlugtne
sahip olan yegane grubu bu idi. Onlarin Pelim ilcesi toprakla-
rina yaptiklar: gocler kademeli olarak durdu. XVIIL. Yuzyilda ve
XIX. Yuzyil baslarinda Zabolotye Tatarlari, yaklasik 350 kisinin
yasadigl Tumen Tatarlarinin gtineydeki yurtlarina fiilen iskan
edildiler.* Kosuk (Kosay) nahiyesi Tatarlar1 ise XVIII. Yuzyilin
ikinci yariminda Yaskolba nahiyesine yerlestiler. Ruslarin Irts ci-
varin ele gecirdikleri ilk yillarda Kurdak-Sargat ve Tara Tatarlari-
nin bir kismi, Isim boyunda gocebe halde yasayan Kiicium-han'in,
daha sonra da torunlarinin yanina gittiler ve Tara ilcesi Tatarlar:
oralarda avcilik ve balik¢ilikla mesgul oldular.*” 1628-29 isyanla-
rina katilan yerli Tatarlarin bir kismi, bozkirda Kactimogullarima
ve Kalmiklarin yanina gitti.°*® Fakat bilahare Kurdak-Sargat ve
Tara Tatarlan tekrar bir goc yasadilar ki, bu sayede XVII. Yuzyil

643 Baxrusin, Sibirskiye slujili tatari, s. 158; Okoncatel’nty razgrom Kucuma na
Obi v 1598 godu, s. 144-145, 148.

644 RIB, t. 11, sz. 281-283; t. VIII, s. 672.

645 Daha detayl bilgi icin: Tomilov, Etnokulturniye protsessi u narodov yujnoy
zont Zapadnoy Sibiri.

646 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 1198-1209.

647 RIB, t. 11, s. 280; Al, t. V, s. 521.

648 Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s. 119, 121; Umansky, Teleut1 i
sibirskiye tatari, s. 115-117.
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sonlarina dogru Tara ilcesindeki sayilarinda dikkat cekici bir ar-
tis meydana geldi.®* O siralarda Kurdak Tatarlarinin bir kismi
Irug’in oldukca asag1 akimlarina, Sargat-Otuz grubunun sinirla-
rinin Otesine, Tobol (Istek-Tokuz) Tatarlarinin topraklarina iskan
edildiler. XVII. Yuzyil sonlarinda Kurdak nahiyesinin 12 koytn-
den dordu, XVIIIL. Yuzyilin son ceyreginde ise 16 koytunden ye-
disi (yakasik ahalinin %48’i) Sargat ve Tobol Tatarlar1 arasindaki
topraklardaydi.®®® Sargat-Otuz Tatarlan kicuk bir grup halinde
(1795’de 29 kisi idiler®!) Buhar(skaya) nahiyesindeki Sebelya-
kovo koytune goc ettiler. Tatarlarin Isim boyuna yerlesimi yavas
yavas azaldi ve yalnizca nehrin asag1 akimlarina yigildilar veya
Irus koylerine gog ettiler.

Tara Tatarlar1 bozkirlara sacildilar, ama XVII. Yuzyilda Kal-
miklarin giney sinirlarina gelisiyle birlikte topraklar: birazcik ku-
zeye dogru kaymaya baslad1.®* Tara Tatarlari, zaman zaman Kal-
miklarla komsuluk yapmalarina ragmen, Bat1 Sibirya'nin gtiney
kesimleri icin onlarla strekli bogustular.®® Bu savaslar sonunda
Ayalilar Om nehri havzasini terk ettiler. XVIIIL. Yuzyilin ikinci ya-
riminda Ruslar Tartas ve Tara nehirleri boylarina gelerek, yavas
yavas Tatarlar1 kuzeyden uzaklastirmaya basladilar.®>* Tara Tatar-
larimin bir kismi ilk baslarda Baraba bozkirina yerlesti.

Yeri gelmisken, bu siralarda (yani XVIII. Yuzyilda) Baraba

Tatarlarindan bazi aileler Ayalilarin topraklarina yerlestiler®> ve

Tara ilcesine bagli Porusnaya nahiyesi sakinlerinden oldular.®°

649 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 50-51.

650 TSGADA, f. 214, op. 1, ¢. 4, d. 112, 1. 416-422; GATOT, f. 154, op. 8, d.
31, 1. 990-1053.

651 GATOT, f. 154, op. 8, d. 138, 1. 100-102.

652 RIB, t. VIIL, s. 433, 436, 547; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s.
116.

653 Al t. V,s. 529; RIB, T. VIII, s. 543-547.

654 Stepanov, Puteviye zametki, s. 19.

655 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
208.

656 GATOT, f. 154, op. 8, d. 139, L. 38.



146 BATI SIBIRYA TURKLERI

Sonucta Baraba Tatarlarinin bir kismi hentiz XVIII. Yizyilda yari
gocebe halde yasamalarina ragmen, her ne kadar XVII. Yuzyilda
daimi aullar var ise de, yeni koyler ortaya c¢ikt1.®” Bu koylerin
adlar1, bu adlar yerli yoneticilerin isimlerinden aldiklari icin sik
stk degisti.*® Fakat bu adlar XVIII-XIX. Yuzyillarda kalici hale
geldi. XVI. Yuzyil sonu ile XVII. Yuizyil baslarinda Baraba Tatar-
lart kismen dogudaki umumi yer degistirmelerin etkisinde kal-
muislar ve Catlarin, hatta muhtemelen Culimlilarin ve Hakaslarin
btinyesine dahil olmuslardi.®® Ob Catlar1 yani Yurt-Ora sakin-
leri, bildigimiz kadariyla Barabinlerle temas halindeydiler ve bu
temaslar1 daha sonralar1 yakin doneme kadar devam etmis, bazi
Barabinler bu koylere yerlesmislerdi. XVIII. Yiuzyilda Baraba Ta-
tarlarinin Hantlar ve Selkuplarin yasadiklar: kuzeye muhaceret te-
sebbusleri yogunlugunu kaybetti ve iki taraf arasinda yavas yavas
toprak kavgalar ¢ciktig: gibi, Ruslar da Barabinleri orman-bozkir

seridine itmeye basladilar.®®

Degisik yerli Tatar gruplarinin yasa-
diklar1 koylerin degismesi, uzun bir stiredir Ruslarin komsu top-
raklara gelmeleri sebebiyle Barabanin huzursuz bir bolgeye do-
nismesiyle baglantilidir. Ayrica burada XVII-XVIII. Yuzyillarda
Kucumogullari, bati Mogollar1 ve Telettler zaman zaman faaldi-
ler. Daha sonra ise ve Kazaklar da Barabinleri (bazen butun bir
aul olarak) gocuruyorlar veya esir aliyorlardi.®* Bu tur saldirilar
ancak “Ust-Kamenogorsk’dan Kuznetsk’e kadar uzanan savunma

hatlarinin olusturulmasiyla birlikte kesildi.”®

657 Bartol'd, Baraba, s. 366; Zinner, Isvestiya svedskix, s. 24; Oglobin, Obozre-
niye stolbtsov, s. 91.

658 Titova, Ranniiye stranitsi, s. 9.

659 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 39, Kostrov, Kainskaya Baraba,
s. 39; Filimonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix krest’yan..., s. 35.

660 Bartol'd, Baraba, s. 366; Otcet Zapadno-Sibirskogo otdela..., 1886, s. 8; Fi-
limonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix krest’yan..., s. 4.

661 Al, t. II, s. 2-4; DAI, t. IV, s. 187-188; t. VIII, s. 155-156; Ri., t. VIII, s.
400-409, 439-440; AIEL, f. K-1 op. 2, d. 31, L. 31, 129; Kocniev, Bara-
bintsi, 1. 2; Potanin, Materiali dlya istorii Sibiri, s. 62.

662 Andreyev, Ocerki po istocnikovedeniyu Sibiri, s. 168-169.
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Tom civarindaki Eastalarin meskun olduklar: topraklar da bi-
raz darald1 ve arazilerinin bir kism1 Catlar tarafindan isgal edildi.
Yine o donemde yani XVII-XVIII. Yuzyilda Etsta Tatarlar1 Ob
havzasinda Ob Tatarlar1 ve Selkuplar arasinda yerlesmeye bas-
ladilar; onlardan ayrilan bir kol Culim’a gelerek XVIII. Yuzyilda
Kalmaklarin ve Catlarin topraklarina yerlesti.®” 1764’deki nufus
sayiminda, ilk onceleri Gorbunovo, Tigildeyevo, Eustinskiye ve
Kijirskiye yurtlarinin, XIX. Yuzyilda ise yalnizca ilk u¢ koytun yer
aldigy Etista nahiyesi olusturuldu.®**

XVIIL. Yuzyilda Catlarin yerlesim birimlerindeki ana degisim-
ler, onlarin 1582’den sonra Baraba’dan Ob’un orta akimlarina,
1064’den sonra ise Tomsk reyonuna gelisleri ve iclerinden bir ko-
lun 1630 ve daha sonrasinda Tom civarina muhaceretleriyle bag-
lantihdir. Demek ki, XVII. Yuzyil baslarinda Prens Toyan'in kasa-
basina on gunlik mesafede®” bulunan Catlar, ayn1 ytzyilin ikinci
yariminda Eustalarin topraklarimin bir kismim isgal etmisler. Ob
Catlar1, kismen Teletitlerin topraklarina da geciyorlardi; ama co-
gunlukla Obun kuzey kesimindeki topraklara yerlesmeye calisi-
yorlardi ve Temercilerin ve diger Ob Tatar gruplarimin yasadik-

lar1 bolgelere yerlesmislerdi.*®

Ob Tatarlarimin bir kismi XVII. Yiizyilda ve kismen XVIII. Ytiz-
yilda kuzeye yoneldiler. XVIII-XIX. Yuizyilda Selkup ve Tatarlar
arasindaki simir Ambarcievo (Selkuplarin) ve Kaybasovo (Tatar-
larin) yurtlart arasindan geciyordu ve bu ikisi arasindaki Tugi-
lino ve Kozirbek koylerinde yasayan ahali karisik bir etnik ya-
piya sahipti.®” Ob Tatarlarindan bir kismi, degisik zamanlarda

663 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislenniy sostav, s. 97; 1978a, s. 74-75,
84.

664 Velikov, Perviye russkiye krest’'yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 113-114;
Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislennty sostav, s. 93; GATO, f. 144, op.
1,d. 1,1 39 ob.

665 RIB, t. 11, s. 159-160.

666 Detayli bilgi icin: Tomilov, Etnokul’turniye protsesst u narodov yujnoy zont
Zapadnoy Sibiri.

667 Dul’zon, Vistupleniye, s. 307; Kastren, Putesestviye po Laplandii.
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(bilhassa XVII. Yuizyilda) baska bir ilceye, kismen Narimsk’a gi-
diyor veya tam aksi yone, guneye “Kolmak”lar arasina ve muh-

temelen Baraba bozkiria go¢ ediyorlard:.*®®

XVIII. Yuzyilda ve XIX. Yuzyil baslarinda Tomsk’daki Cat ve
Eustalara komsu olarak yasayan Kalmaklarin etnik cografyalar
kademeli olarak istikrara kavustu. Zimnik koyt, Kalmak yerlesim
birimleri arasinda en eskisi kabul edilir, “Kostantinovo disinda ka-
lan diger tiim yurtlar ise Zimnik cevresinde kurulan mezralardir..”*%
XVIIL. Yuzyil sonlarindan 6nce bazi Kalmak koyleri ve kismen Is-
kitim ve Babisevo yurtlari, Kuznetsk ilcesine bagliydi.®™® 1805’de
Tomsk kazasinda muhtemelen 1763’teki tahrirden sonra ortaya

cikan Teletutskaya nahiyesi vard...

Sibirya Tatarlarinin iskan alanlarindaki degismelerin incelen-
mesi sonucunda, XII. Yuzyilda etnik boyutta énemli bolge kopuk-
luklar1 oldugu goruldu. Bu kopmalar, bir yandan Ttimen, Kurdak-
Sargat ve Tara Tatarlari, diger yandan Tumen, Tura ve keza Ob
civarinda gocebe halde yasayan Cat Tatarlari, ayrica Barabinler ve
Orta Ob’daki Turk gruplarinin topraklart arasindaydi. Vakia Cat-
larin iskan edildigi Kolivan ilcesine bagli Or (Orskaya) nahiyesi
Barabinlerinin batidaki arazileriyle sinirdasti ve 1833’da Bat Si-
birya vergi komisyonunun kayitlarinda Baraba nahiyeleriyle aym
belgede zikredilmisti.°”! Tobol, Tiumen ve Yaskolba Tatarlarinin
arazileri birbirini bitisikti. Tobol Tatarlar1 Kurdak-Kardaklara,
Kurdak-Kardaklar ise Tara ve Baraba Tatarlarina komsuydular.
Tara ve Baraba Tatarlarinin topraklar1 da aym smirlar icindeydi.
Doguda birbirine ulanip giden topraklar Kalmak, Ob Tatarlar,
Catlar ve Eustalara aitti ve arica burada (6zellikle Catlar arasinda)
Tobol-Irtis ve Baraba Tatarlarindan kopma baz kiictik obekler

668 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 70; Yemel'yanov, Etniceskiy
sostav i cislennty sostav, s. 98, 100.

669 Materiali po issledovaniyu krest’yanskogo..., 1900, s. 107.

670 Velikov, Perviye russkiye krest’'yane-nasel’niki Tomskogo kraya, s. 113-114,
121.

671 GAOO,f. 3, 0p. 1,d. 1051, L. 1-8.
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yasamaktaydi. Degisik Sibirya Tatar gruplarin bu sekilde yerlesimi
ve XVII-XVIIL. Yuzyilda birbirleriyle kaynasmalari, XIX. Yuzyil
ile XX. Yuzyil baslarinda da bir iki istisna disinda hemen hemen
hi¢ degismedi. Ornegin Barabalar XIX. Yuzyilda Can Golirnin
giney ve bati sahillerinden ayrilarak XIX. Yuzyil sonlarn ile XX.
Yuzyil baslarinda bati istikametinde simdiki Ubinskaya®’* [Uba]
reyonuna goc ettiler.®”

Diger bir husus, her grupta cevresinde iskan birimleri bulu-
nan bazi yerlesim alanlarinin ortaya c¢itkmasi veya ortadan kalk-
masinin gozlenmis olmasidir. Ornegin Tobol-Irtis Tatar grubunda
1782, 1816 ve 1897 yillarinda, yillarin sirasina gore Ttuimen Ta-
tarlarindan 110, 160 ve 247 kisi, Tobol Tatarlarindan 117, 125
ve 203, Yaskolbalardan 49, 52, 72, Kurdak-Sargatlardan 112, 122,
199, Tara Tatarlarindan 120, 133 ve 194 kisi yasamaktaydi. (Ra-
kamlar birinci umumi Rusya ntfus sayimindan ve 4 ve 7. tah-
rir kayitlarindan alinmistir)®”* Baraba Tatarlarindan 1625°de her
aulda ortalama 41 kisi, 1807’de ise yalnizca 64 kisi yasiyordu.®”
Kisacasi, burada 180 yildan daha fazla bir zaman zarfinda, yan
gocebe hayat tarzinin genel cizgilerini muhafaza eden aullarda
dikkat cekici bir nifus artist gormuyoruz. Ancak, 1897°de ayni
gostergec, Baraba Tatarlarinda 112 kisiye kadar bir buytmeye
isaret etmektedir ki, bunun sebebi kuictik mezralarin bir nok-
tada toplanmasi ve Tatarlarin XIX. Ytzyilda daha buyuk aullarda
yerlesik diizene gecmeleridir.®”® XVIIIL. Yuzyil sonunda Toyanovo
kasabasinda Eusta Tatarlarindan topu topu 4-5 tane hizmetkar
kalmist1.°”” Dolayisiyla giineyli Eastalar 1805 yilinda yalnizca 92
kisi olarak sayilmislardi. XVIIIL. Yuzyilda Catlara ait yerlesim bi-
rimlerindeki niifusta da dikkat c¢ekici bir ytkselme gorulmuyor,

672 Uba nehri kenarinda yer aldigi icin Ubinskaya ad1 verilmistir (cev.)

673 Dmitriyeva, Yazik barabanskix tatar, s. 78; vd.

674 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 26, 27, 31...; Patkanov, Staticeskiye danniye,
1911.

675 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 53; GATO, f. 144, op. 1, d. 1, 1. 52-53.

676 Middendorf, Baraba, s. 91; Silye, Tatarskoye plemya, s. 38.

677 GATO, f. 127, op. 1, d. 6, 1. 62.
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hatta Gtiney Tahtamisevo’daki ntfus hentuz 1720 yilinda 130’dan
1805’de 74’e kadar dusmustur.°”® Fakat XIX. Yuzyilda asag1 yu-
kar1 taim Kalmak, Cat ve Eusta yerlesim birimlerinde bariz bir
nufus patlamasi gorityoruz. Ornegin Tom Tatarlarimin bu grubu-
nun her bir yerlesim biriminde yasayan insan sayisi ortalama 17
kisi iken, bu rakam 1897°de 205 kisiye ¢cikmistr.

Rus sehirlerinin kurulusu ve gelismesiyle birlikte, Sibirya Ta-
tarlarinin bir kismi oralara daimi mukim olarak iskan edildiler.
Ornegin Ttimen sehrinde butin XVIIL. Yuzyil boyunca yalnmzca
kresen Tatarlar vardi ve bunlarin 1816 yilinda toplum nufusu (er-
kek ve kadin) 57 kisiydi. Ayrica ayn1 yilda Taumen’de 23 hizmetkar
Tatar vardi. 1835’de Tura sehrindeki Tatarlarin sayisi ise yalnizca
12 kisiydi. Tobolsk sehrinin kuruldugu yere de, sehir kurulun-
caya kadar Tatarlar iskan edilmisti.®” Sehrin kurulusu sirasinda
tabii sartlar geregince buytk bir Tatar koyt ortaya cikti. 1658'deki
yangin sirasinda sehirdeki 260 Tatar yurdu yandi.®® XVII. Yuz-
yil sonunda ise Tobolsk sehrindeki Tatarlarin sayis1 azaldi,*®! ama
XVIII. Yuzyilda tekrar artti. 1816 yilinda 23 vergiye tabi (erkek
ve kadin) Tatar, Kazak mifrezesinde ise 134 Tatar bulunuyordu.
1880 yilinda Tobolsk sehrinde 185 yad kisi yasiyordu.®®

XVII. Yuzyilda Tara sehrinde Tara Tatarlar1 hemen hemen
hi¢ yoktu ve 1698’de yalnizca iki Kazanh Tatarin yasadig1 tespit
edilmisti.®® Fakat XVIII. Yuzyilda sehirli Tatarlarin sayist istik-
rarli bir sekilde artt1 ve aym ytizyilin son ceyreginde 30 kisiye,
1816’da da 72 kisiye ¢1ikt1.** 1860 yili baslarinda ise Tara’da ya-

sayan Tatar ve Buharalilarin sayis1 161 kisi idi.®®

678 GATO, f. 312, op. 1, d. 1-a, 1. 240-259 ob.

679 Miller, Istoriya Sibiri, 1/275.

680 Tijnov, Zametki o gorodskix letopisyax Sibiri, s. 160.

681 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 243, 1. 2-8 ob.

682 Golodnikov, Gorod Tobolsk i yego okrestnosti, s. 29.

683 TSGADA, f. 214, op. 1, ¢. 4, d. 1182, 1. 348-348 ob.

684 Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII v., s. 80.

685 V.I. Neskol’ka istoriceskix i statisticeskix svedeniy o g. Tare, no. 41.
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Tomsk sehrinde Tatarlar basta Buharalilarla birlikte dag ete-
ginde ve diz ovada kurulan yurtlarda yasiyorlardi; ama Ruslar
onlar1 Tom nehrinin asag: tarafinda Tatar koytunu kurduklar bir
yere ittiler.®®® XVII-XVIII. Yizyilda Tomsk sehrindeki yerli Tatar-
larin sayisi fazla degildi: 1627°de 120, 1734°de 93 kisi.®®” 1745’de
sehirde 77 hizmetli Tatar vardi ve Baraba bozkirindaki Kainsk
karakoluna Tomsk’'tan hizmetkar olarak 20 Tatar getirilmisti.®*®
1820’1i y1illarin basinda Tomsk Tatar miifrezesinde 54 Tatar vardi
(kadin ve cocuklarla birlikte tamami yaklasik 100 kisi kadard)
ve timi sehir merkezinde yasiyordu. Bunlar, Kazan Tatarlari ve
Buharalilarla birlikte 1820’lerde sehir halkinin yaklasik %1,6'n1
olusturuyorlardi.®® Bazi Sibiryal Tatarlarin (cogu Tobolsk vilaye-
tinden gelme) XVIIL. Yuzyilin ikinci yariminda ve XIX. Yuzyilda
ayrica Kazan Tatarlarinin, Buharalhlarin ve Kazaklarin yasadiklar

Petropavlovsk’a iskan edildiklerini de belirtmeliyiz.**

XIX. Yuzyil sonlarina dogru sehirlerdeki Sibiryali Tatar nufusu
artarak 653 kisiye ulasti, ama yine de Itil boyundan gelen Tatar-
larla kiyaslandiginda hayli azinhiktaydilar (bkz. Tablo 20). Onlar,
sehirlerde de Sibiryali Buharalilarla birlikte yasiyorlard.

Sibirya Tatarlarinin kaderi, genellikle kendi topraklarina iskan
edilen diger milliyetlere mensup degisik gruplara bagliydi. Orne-
gin, Tumen Tatarlarinin koy ve nahiyelerinde uzun bir sureden
beri Sibiryali Buharallar, Itil Tatarlar, Baskurtlar, az miktarda Ka-
zak ve Karakalpak yasiyordu.®! Tura Tatarlar arasinda Mansalar;
Tobolsk ilcesine bagh bazi koylerde yerli Tatarlarla birlikte Buha-
ralilar, Itil Tatarlar, Karakalpaklar, Kazaklar, Baskurtlar, Kalmiklar

686 Gagemester, Statisticeskoye obozreniye Sibiri, s. 140, Rossiya, 1907, s. 466;
Truxin, Vixod russkix v rayon Tomi v nacale XVII veka, s. 61.

687 TSGADA, f. 199, op. 2, d. 481, ¢. 4; Golovacyey, Sibir’, s. 166.

688 Potanin, Svedeniye o cisle jiteley v Zapadnoy Sibiri, s. 223-229.

689 Malinovskiy, Prosloye tomska, s. 8; Cavikin, Adresno-spravocnaya kniga, s.
13.

690 TSGIA, f. 1265, op. 9, d. 226, 1. 2-7.

691 GATOT, f. 154, op. 8, d. 26, . 1-55, 1. 945-1189; Patkanov, Statisticeskiye
danniye, 1912, s. 103-114.
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ve Hantlar yasamaktaydi. Yaskolbalarin koylerinde hemen hemen
hicbir Buharal ve Itil Tatarinin yasamamasi dikkat cekmektedir.
Kurdak-Sargat Tatarlar1 arasinda Buharalilar ve o6zellikle XIX. Yuz-
yildan itibaren Kazan Tatarlar yasiyorlardi ve zaman zaman Hant-
lara da rastlaniyordu.®* XVII. Yuzyilin birinci yariminda Tara ve
Baraba Tatarlarinin komsulari, yar1 gocebe Teletitler ve kismen
Baskurtlarin Barin ve Tabin kabileleriydi. XVI-XVIIIL. Yuzyillarda
Tara Tatarlarinin topraklarinda yasayan en énemli grup Buhara-
hlardi ve daha sonra Itil Tatarlar1 da buraya gelmislerdi. XVII.
Yuzyil ve XVIII. Yuzyilin birinci ceyreginde Baraba Tatarlar: ara-
sinda Kalmiklar (Bati Mogollar1) ve etnonimleri bazi aullarin ad-
larinda saklanip kalan vergi tahsildarlar1 da yasamaktaydi.®” XIX.
Yuzyilda dikkat ceken husus, Baraba Tatarlarinin ttim nahiyele-
rine Itil Tatarlarinin, Baraba ve Tura nahiyelerine ise komsu ola-
rak Kazaklarin iskan edilmesidir. Etista Tatarlar1, Culim Ttrkle-
rinin ve Selkuplarin komsular olarak yasiyorlardi ve cogu kez
onlarla siki bir kaynasma icindeydiler. XVII-XVIII. Yuzyilda Tom
civarinda Buharalilar yerlesmisti; ayn1 siralarda ve daha sonralar
yani XIX-XX. Yuzyil baslarinda ise Kazan Tatarlar1 ve Miserler
buraya geldiler.®** Bunlarin énemli bir kismi, her ne kadar cogu
kez Tomsk’daki Buharalilar ve Kazan Tatarlarinin nahiyelerine
kaydedilmislerse de, Kalmak, Cat ve Etustalarin koylerine iskan
edilmislerdi.®”® Hemen hemen her zaman Ob Tatarlarinin toprak-
larinda Selkuplar ve Culim Turkleri yasamaktaydilar.®®

692 Al t. V,s. 521; TSGADA, {. 214, op. 1, ¢. 4, d. 1182, 1. 398, 400, 413-413
ob., ..

693 Potanin, Materiali dlya istorii Sibiri, s. 64; RIB, t. VIII, no. 11, LXXX; Ti-
tova, 1967, s. 135; Filimonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix krest’yan...,
s. 38.

694 Baxrusin, Sibir’ i Srednaya Aziya, s. 208; Miller, Istoriya Sibiri, 11/320; Falk,
Zapiski putesestviya, s. 538.

695 GATO, f. 127, op. 1, d. 6, 1. 2...; Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislennty
sostav, s. 93.

696 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 41-42, 64; Yemel'yanov, Ta-
tart Tomskogo kraya, s. 76-77, 79; Patkanov, Statisticeskaya danniye, 1912,
s. 150, 154-156, 159, 160.
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Bat1 Sibirya Tatarlarina mensup tum gruplarin iskanindaki
en onemli hareketler, o donemde Ruslarin baslattiklan ciftcilikle
baglanulidir. Ciinka bu yonelisle birlikte taraflar arasinda arazi
ve tarla mubadelesi baslad1.®” Ruslar, dogrudan Tura ve Ob Ta-
tarlarimin koylerine iskan edildiler. Ob Tatarlar1 da Rus koyle-
rine yerlestirildiler.*®® Diger gruplarin koylerinde bu tur bir olay
hemen hemen hi¢ yasanmadi; yalnizca XIX. Yuzyil sonlarina
dogru bazi Tatar koylerinde, 6zellikle de Ob Tatarlarinin koyle-
rinde Rus nufus artmaya basladi (bkz. Tablo 5). Nispeten XVIII.
Yuzyildan itibaren Tom Tatarlarinin bazi koylerine pekcok Rus
geldi ve bunun sonucunda Tatarlar arasinda vaftizli (kresen)le-
rin sayisinda dikkat cekici bir artis goruldu.®® Tum bunlardan
daha sonra ve ancak XVIII. Yuzyilin ortalarindan itibaren Ruslar

700

Baraba’ya da geldiler™ ve kisa stire sonra Baraba Tatarlariyla Rus-
lar arasinda arazi mubadelesi basladi. Ruslar, Tatarlar1 baz1 bol-
gelere dogru ittiler; boylece Isim, Tavda nehirleri havzalarinda,
Baraba bozkirinin kuzey ve dogusu ile diger baz1 yerlerde Tatar-
larin nafusu azaldi. Her ne kadar hitkiimet Tatarlarin toprakla-
rini satmasini ve icara vermesini yasaklamissa da, onlarla Ruslar
arasindaki toprak taksimi oldukca hizli bir sekilde gelisti. Yal-
nizca Yaskolba Tatarlar1 bu konuda farklh bir tavir sergilediler ve
Rus koyleri sadece Tumen-Yaskolba Tatarlarina komsu olarak on-
larin yurtlan civarinda yani irtis boyundaki Eskalbin yurdu ya-
kinindaki gtiney ucunda kuruldu. XIX. Ytuzyil sonlarinda arazi
butunlugiune yalmzca Nadzinskaya nahiyesindeki Tobol Tatarlar

«

sahip olabildiler.””* Fakat XVII. Yuzyil sonlarina dogru “... ver-

giye tabi nahiyelerin cevresi Rus kasabalariyla sarildig1”’®* icin,

bu gibi durumlar aslinda birkac istisna olusturmaktaydi. Diger

697 Istoriya Sibiri, t. 111, 1968, s. 82.

698 GATO, f. 144, op. 1,d. 1, 1. 36 b., 38-39.

699 GATO, f. 144, op. 1, d. 1, L. 39; Kostrov, Bol’soy Sibirskiy trakt, no. 25.

700 Kolesnikova, Russkoye naseleniye Zapadnoy Sibiri, s. 259; Kuz'mina, Xoz-
yaystvennoye osvoyeniye Barabinskoy stepi, s. 187-188.

701 Patkanov, Statisticeskiye danniye, 1911, s. 119.

702 Sunkov, Ocerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 94.
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yandan hemen hemen her yerde Rus ahalinin sayisi bariz bir se-
kilde artmisti ve hatta kisa siirede Turk dilli halkin nufusunu
dikkat cekecek ol¢ctide bastirmisti. Rus akini Sibirya Tatarlarinin
bircok bolgesine dogru yayildi ve bazi Tatar gruplarinin arazile-
rinin daralmasina yol acti. Biz, bu konular1 kendimize ait bir ca-
lismamizda detayli olarak inceledik.”

Culim Turklerinin ana go¢ dalgasi, Meleslerin bir kisminin Ki-
zillarin nahiyelerine go¢ etmesinden ibarettir. iginsk (Iga) nahi-
yesinin Meles’ten ayrilmas1 (1728), XVIIIL. Yuzyilin ikinci yaris
ile XIX. Yuzyil baslarinda Kurcikova nahiyesinin, ayni ytzyilin
birinci ve ikinci yariminda Kucik Argunun Acin kazasina bag-
lanmas1 da bunu gostermektedir.”®* Culim Tturklerinin kuzey ve
bat1 istikametinde Selkuplarin ve kismen Ketlerin topraklarina,’®
Ob Tatar gruplarina ait Prov-Sorgul, Temerci, Segar nahiyelerine
ve keza Cat ve Eustalarin topraklarina gocleri de bu ctimleden-
dir. Ayrica XVIIL. Yuzyilda Culim sahillerindeki nahiyelere saldi-
ran Yenisey Kirgizlar: bazen buytk miktarda savas esirini yanla-
rinda goturuyorlardi.” Sanirim Culim nahiyelerindeki ahalinin
dogu ve guneydogu istikametindeki kuctk caplt gocleri, XVIIL.
Yuzyilda ve 1703’de Kirgizlarin Cungar derebeyleri tarafindan Yu-
kar1 Yenisey’e surtilmelerinden sonra gerceklesmistir.

Kisacasi, Culim Turkleri, birbirlerine yakin bir sekilde iskan
edilmislerdi. XVIII. Ytizyildan itibaren onlarin yalnizca birkac aile
ve yine nufusca az birkac¢ aileden olusan koylerden olustuklar
gorulmektedir.”” Vakia ytz kisinin yasadig1 koyler oldugu gibi,

703 Tomilov, Etnokulturniye protsessit u narodov yujnoy zont Zapadnoy Sibiri.

704 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislenniy sostav, s. 93, Potapov, Projisxoj-
deniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 170.

705 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 34, 41-42; Yemel'yanov, Etni-
ceskiy sostav i cislenniy sostav, s. 98; Sinyayev, Granitst mejdu culimtsami i
culimskimi sul’kupami v XVI-XVII vekax.

706 Baxrusin, Yeniseyskiye kirgizi, s. 180; Velikov, Perviye russkiye krest’yane-
nasel’niki Tomskogo kraya, s. 71; vd.

707 Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 70-72; Falk, Zapiski putesest-
viya, s. 522.
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[. G. Gmelin zamaninda yani 1730’da 240 kisilik bir koy de tes-
pit edilmistir.”® 1897’de Culim Turklerine ait koylerin her bi-
rinde ortalama 95 kisi yasamaktaydi.

Culimhlarin iskan1 konusundaki bazi degisiklikler, onlarin
topraklarina Kizillarin, Selkuplarin ve XVII. Yuzyil baslarindan
itibaren (daha once de olabilir) Eustalarin goc¢ etmesinin sonucu
olarak gerceklesmistir.”” XVII. Yuizyildan itibaren Culim boyla-
rinda Rus yerlesim birimleri — baslangicta kucuk kaleler, XVIIIL.
Yuzyildan sonra ise koyler halinde — ortaya ¢ikmaya basladi.”° Bu
ise Culim Turklerinin bir kisminin tedrici surette Culim civarin-
daki ve kismen Tom ve Ob boyundaki Rus koylerine goc etme-
lerine yol act1.”! XVIII. Yuzyilin ikinci yarim ile XIX. Yuzyilin
birinci ceyreginde dahi Turklerin buytk kisminin Culim’in asagi
ve orta akiminda kendi koylerinde Ruslardan ayri olarak yasa-
diklarini da belirtmek gerekir. 1897 niifus kuttuklerine gore, XIX.
Yuzyil sonlarin Culimhlara ait 18 yerlesim biriminden yalnizca
tcunde Ruslar hi¢ yoktu.

Kazaklarin iskaniyla ilgili baz1 konulara 6nceki bolumde de-
ginmistik. Daha sonraki donemde (XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil bas-
lar1) gerceklesen degisimler, Isimsk ilcesinde Kazaklarin muha-
ceret ederek gelen Itil Tatarlarimin koylerine,”'* Tiimen ve diger
kazalarda ise Sibirya Tatarlar1 arasina iskan edildiklerini goster-
mektedir. Hazir yeri gelmisken Sibirya ve Itil Tatarlarinin okumus
yazmis kisileri, gocebe Sibirya Kazak gruplarinda molla ve 6g-
retmen olmuslardi.”® XVIII. Yuzyilda Kazaklarin gocebe hayatini
surdurdikleri bolgelerde Rus yerlesim birimleri ortaya c¢ikti; ilk

708 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 44.

709 Yemel'yanov, Tatart Tomskogo kraya, s. 75.

710 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
144-148; Potapov, K istoriye osvoyeniye russkimi Krasnoyarskogo kraya, s.
441.

711 Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 71-72; TSGIA, f. 1264, op. 1,
d. 283, L. 4-4 ob.

712 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 318, 1. 1-3 ob.

713 GAOO, f. 3, op. 1, d. 216, 1. 1-14.
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agizda da Kosaklar ve Kazaklar bu yerlesim birimlerinde kucuk
gruplar halinde yerlesmeye basladilar. 1k baslarda gecici olarak
yerlesmelerine ragmen, daha sonra bazilar1 daimi olarak yerlesti-
ler ve kimi merhalelerden gecerek bir kism1 Hiristiyanlign kabul
etti.”* Ozellikle XIX. Yuzyildan itibaren baz1 bolgelerin gocebe-
lere tahsisi, Kazaklarin devlete ait koylere iskani, orada tarimla
ugrasmaya mecbur edilisleri, Kurgan, isim ve Om ilcelerinde

nufusu hizla artan Rus ahali arasina yerlestirilmeleri,”"”

onlarin
bir kismim yerlesik diizene ge¢cmek zorunda birakt.”® Gorun-
dugu kadariyla Kazaklarin daha buyuk kitleler halinde Tobolsk
vilayetine muhaceretleri, XIX. Yuzyihn yirmili yillarindan sonra
baslamistir.”'” XIX. Yuzyil sonlarinda Tobolsk vilayetindeki Ka-
zaklarin biyik kismi Isim ve Tukal ilcelerinde yasiyordu.”® Bir
grup Kazak Tomsk eyalerindeki Kainsk ilcesinin topraklarinin bir
kismim ele gecirmislerdi. Kazaklar, daha yogun olarak Irtis civa-
rina, simdiki Omsk sinmirlart dahiline, gtineyde ise 1891’den sonra
Akmola (Akmolinsk) oblastina dahil edilen Omsk kazasina bagh
topraklara yerlestirilmislerdi. Kazaklarin iskan meseleleri M. S.

Mukanov tarafindan detayl sekilde incelenmistir.”*®

Baharali koylilerin Sibirya’daki iskan1 meselesine yukarida
deginmistik. Onlarin kucitk gruplar halinde XIX. Yizyil sonu ve
XX. Yuzyil baslarinda Tara, Tobol(sk), Tom(sk), Tura (Turinsk)
ve Ttumen sehirlerinde de yasamaya devam ettiklerini belirtmeli-
yiz. Itil tarafindan muhaceret eden Tatarlara gelince, onlarin (Yas-
kolbalar hari¢) degisik Sibirya Tatar gruplar1 arasina dagitildiklar

714 GAOO, f. 3, op. 1, d. 11, 1. 1-6 ob; TSGIA, f. 1341, op. 1, d. 295, 1. 194
ob.; Apollova, Xozyaysvennoye osvoyeniye Priirtis’ya, s. 122-135, 156-157;
Bronevskiy, Zapiski o kirgiz-kaysakax Sredney ordi, s. 177-178.

715 TSGADA, f. 1264, op. 1, d. 4,1. 13-14; d. 319, 1. 68-69; Apollova, Xozyays-
vennoye osvoyeniye Priirtis’ya, s. 248; Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII
v.,s. 104.

716 Kaufman, Pereselenceskiye vido i perspektivi, s. 104.

717 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 319, 1. 8 ob.

718 Alekseyenko, Razmesceniye kazaxskogo naseleniya, s. 36.

719 Mukanov, Etniceskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza.
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hakkinda bilgi toplamistik. Onlar, ayrica Isim, Kurgan, Tukal il-
celerinde, Tobolsk vilayetine baglh Surgut ilcesinde ise daha ku-
cuk bir grup halinde yasiyorlardi.”® Sanirim Rus koyleriyle ta-
kas seklinde de iskan edilmislerdi, ama onlarin koylerinde Ruslar
hemen hemen hi¢ yoktu. Itil-Ural Tatar muhacirlerin ¢nemli bir
kism1 Bau Sibirya sehirlerine yerlestiler. (bkz. Tablo 31)

Degisik Turk dilli gruplarin iskanlar1 hakkinda verdigimiz bil-
giler ve yerlesimleriyle alakali degisimler, Bat1 Sibirya ovalarinin
giney kesimindeki etnik siureclerin yon ve gelisim 6zelliklerini
ortaya koymaktadir.

Nifus

Sibirya Hanlig1 doneminde ttim Sibirya Tatarlarinin niafusuyla
ilgili kesin veriler mevcut degil. Sibirya han1 Yediger'den sonra
1555’de Moskova’ya gelenlerin, “kara adamlarin” sayist 30 700
kisi olarak tespit edilmisti. IV. Ivan'in onlara harac salan ferma-
ninda yuvarlak olarak 40 000 kisi diye belirtilmektedir.””' O s1-
ralar Tobol-Irtis Tatarlarimin yayilmaci hareketine maruz kalan
Mansa ve Hant gruplart da muhtemelen bu rakama dahildi. Her-
bertsteyn, XVI. Yuzyilin birinci ceyregi icin Nogaylara komsu ola-
rak “ormanlarda” yasayan Tumen Tatarlarinin sayisimi takriben
10 bin kisi gostermektedir.”**

Bat1 Sibirya'daki Turk dilli gruplarin XVII. Yuzyildaki nifus-
lar1 hakkinda detayli bilgiyi B. O. Dolgih’in temel eserinde bul-
maktayiz. Biz, bu rakamlar1 diger bazi yeni verilerle de karsilas-
tirarak kismen netlestirmeye calistik...

Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk gruplarinin cogunun nifusu
incelenen donemde artmistir. Huzursuzluklarin yasandigi XVII.

720 Pervaya vseobscaya perepis’.., t. 78, 1905, s. XXXIII; Dunin-Gorkavig, Et-
nograficeskiy sostav naseleniya Tobolskoy gubernii 1907 godu, s. 6.

721 Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 15; Preobrajenskiy, Ural i Zapadnaya Sibir’,
s. 45.

722 Zamislovskiy, Gerbersteyn i yego istoriko-geograficeskiye izvestiyo o Rossii,
s. 511.
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Yuzyilda dahi demografik gostergelerde asir1 hizhi bir oynama go-
rulmemektedir. Ornegin Timen-Tura Tatarlarinin niifusu sozi
edilen ytizyil boyunca asag: yukar1 dort bin kisinin tzerinde kal-
mistir. Tumen’deki hizmetli Tatarlarin sayisinda, daha 6nce belir-
tildigi gibi, fazla bir istikrar gozukmityor.”> Kisacasi, bir yandan
vergiye tabi ve hizmetli Tatarlar, diger yandan vergiden muaf aha-
liyle ilgili verileri esas aldigimizda, XVII. Yuzyil sonlarinda Tu-
men Tatarlarinin ntfusunun 3865, Tumen-Tura Tatarlarinin top-
lam ntfusunun ise 4700 kisinin tzerinde oldugunu goruayoruz.
XVIIL Yuzyil-XIX. Ytuzyihn birinci ¢eyreginde Ttmen-Tura grubu
icinde Tobol ve Tiumen Tatarlarinin giiney bolgesine goc etmeleri
sebebiyle Yalutor Tatarlarimin sayisinda hizh bir artis, Ruslar ve
Mansalar tarafindan kismen asimile edilmelerinin sonucu olarak
da Tura Tatarlarinin sayisinda bir azalma gorialmektedir.

XVII. Yuzyilda Tobol Tatarlarinin nifusu %16,8 oraninda art-
mistir (bu rakama Kuctm-han’la birlikte bozkira gidenler dahil
degildir) ve 1700 yilinda %27,8lik bir artisla sayilar1 5460 kisiye
ulasmistir. Baraba Tatarlarinin XVIII. Yuzyildaki buiytime oraniyla
ilgili bilginin olmayisi, onlarin kismen Ttmen Tatarlariyla karis-
mas1 ve bazi Babasan Tatarlarinin Ttumenlilerin koylerine goc et-
meleriyle baglantihidir. Degisik verilerin tashihi,”** bizi, 1782 y1-
linda tim Tobol Tatar nifusunun 8172 kisi oldugu hukmiine
goturmektedir. Kisacasi, mevcut veriler, Tobol Tatarlarinin XVIII.
Ytuzyil baslarindan 1816’ya kadar 5500 kisiden yaklasik 8800 ki-
siye ciktigina isaret etmektedir.’” Burada yillik ortalama nufus
artis1 %0,33’tir ve Tumen-Tura Tatarlarindaki ntifus artisindan
(%0,52) daha dustiktur.

Baz1 Tatar gruplarinin ve ayrica diger Tobol-Irtis Tatarlarimin
(Yaskolbalar, Kurdak-Sargatlar ve Tara Tatarlar1) ntufuslarinda za-
man zaman bazi dusmeler olmasina ragmen, yine de bariz sekilde

723 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 43.

724 Tomilov, Etnokulturniye protsessit u narodov yujnoy zont Zapadnoy Sibiri.

725 Tomilov, Etnokul’turniye protsessi u narodov yujnoy zont Zapadnoy Sibiri, s.
80-94.
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bir artis s6z konusudur.”?® XVI. Yuzyil sonunda ttiim Tobol-Irtis
Tatarlarinin nufusu 13000 kisi iken, XVII. Yuzyil sonunda 14400,
XVIII. Yizyil ortalarinda 17500, 1816’da ise yaklasik 24500 kisiye
ulasmistir. Tura Tatarlar1 da dahil olmak tizere s6z konusu Tatar
gruplarinin bitytime hizi daha sonra da devam etmis ve 1897 y1-
linda toplam 37600 kisiye cikmistir (Tablo 1).

Tobol-Irtis Tatarlarimin 1834-1835 yillarindaki nuifus bilgile-
riyle ilgili veriler Ttimen (Yalutor dahil), Kurdak-Sargat ve Tara
Tatarlarinin TSGIAda muhafaza edilen nufus kutuklerinden, Yas-
kolba ve Tura Tatarlariyla ilgili veriler ise GATOT’da muhafaza
edilen 8. nufus sayimmiyla alakal ilk belgelerden alinmistir. 1834
yilindaki nufus sayimiyla ilgili kayitlar tiim nahiyelerde saklanma-
dig1, nufus kutuklerinde ise Hantlar ve Mansalar da dahil olmak
tizere Tobol bolgesindeki tim gayr-1 Ruslarla ilgili genel rakam-
lar yer aldig: icin, Tobol Tatarlariyla ilgili veriler kesin degildir.
Ancak, bazi nahiyelerle (Nadsi, Istek, Babasan, Uvat ve obrocniy
cuvalsik nahiyeleri) ilgili 1834 ntufus sayiminin kismen muhafaza
edilen belgeler, ayn1 nahiyelerde yapilan 7. (1816 yil1) tahrir bel-
geleriyle karsilastirildiginda, bazi Tatar koylerinde niafusun dis-
mesine ragmen, Tobol Tatarlarinin nufus artisinda ciddi istikrar
gorulmektedir. Dolayisiyla biz, 1816 ve 1850 yillarina ait tahrir
rakamlarindan hareket ederek bu etnik grup icin ortalama rakam
vermeyi tercih ettik.

726 Age., s. 106-109, 127-134, 146-153.
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Burada ve daha sonraki tablolarda parantez icinde verilen ra-
kamlar takribidir.

1850 yilina ait veriler, 9. tahrirdeki ilk ntfus sayim listelerin-
den (GATOT) alinmistir. Tobol Tatarlarinin niifuslarindan Karagay
nahiyesine bagli dort yurda (Kaynaul, Saurgat, Taylats ve Teben-
din) ait rakamlar ¢ikarilmis ve Kurdak-Sargat Tatarlarinin nafu-
suna ilave edilmistir. Bundan baska 9. tahrir kayitlarinda Sargat
nahiyesiyle ilgili bilgi olmadig icin, burasiyla alakali rakamlar
1858deki 10. tahrir kayitlarindaki rakamlardan alinmistir. Dola-
yistyla bu Tatar grubunun ve diger bazi kuctuk gruplarin niifus
hareketlerindeki degisikler genel tablo icine dercedilmistir.

XIX. Yuzyilda karma kasaba ahalisinin 6nemli bir kismini To-
bol Tatarlarinin olusturdugu dort Kurdak-Sargat koytndeki Ta-

727

tarlar Karagay nahiyesinde’’ gosterildigi icin, 1858 verilerine de

Tobol ve Kurdak-Sargat Tatarlarina ait rakamlar dahil edilmistir.
728

“Tobol Guberniyas1 Nufus Sayim Cizelgesi’nde’*® gosterilen 10.
tahrir verilerine baktigimizda, (Yalutor Tatarlaryla ilgili) rakam-
larin biraz karisik oldugunu gordik. Ornegin 10. tahrire ait nu-
fus kayitlarinda kadin nifus 100 kisi fazla gosterilmis. Timen
grubunda rakamin yiiksek gosterilmesi, muhtemelen itil boyun-
dan gelen Tatarlarin onlarin nifuslar arasina dahil edilmis olma-
sindandir. Ayrica Yaskolba Tatarlarinin sayisini Tobolsk ilcesin-
deki gayr-1 Ruslarin genel yektuniinden ayirmak, Kurdak-Sargat
ve Tara Tatarlarini da Tara ilcesi nufusundan ayr1 tutmak mum-
kun degildir.

1897 verileri icine, S. K. Patkanov'un Tumensk ilcesi Tatarla-
rindan baska Tumen Tatar grubunda gosterilenler, komsu Gtuiney
Isim ve Kurgan ilcelerindeki yerli Tatarlar (41 kisi) dahil edilmis,
Berezova ve Surgut ilcelerinin yerli Tatarlar1 da (23 kisi) Tobol Ta-
tar grubu icinde gosterilmistir. Ayrica Tobolsk ilcesine bagh Nagor-

727 Rusya’'da uc¢ caydan baska, yaklasik yirmi yerlesim birimi Karagay adim
tastmaktadir (cev.)
728 TSGIA, f. 571, ob. 6, d. 1024, 1. 241-246.



162 BATI SIBIRYA TURKLERI

noye, Saurgat, Tebenda, Taylats, Kaynaul ve Lesakovo aullarin-
daki Tatarlar Kurdak-Sargat Tatarlar1 olarak kaydedilmistir.

Baraba Tatarlarinin Rusya huktimetine ilhak edildigi sirada
ne kadar nifuslarinin oldugu konusunda elimizde bir bilgi mev-
cut degil. Bununla birlikte XVI. Ytizyil sonlarinda 1,5-2 bin kisi
olduklar1 tahmin edilebilir. Bozkirli kabilelerin XVII. Yuzyilda
bozkirda yagma akinlarina gitmeleri ve yerli insanlardan esir
alip getirmeleri siradan bir seydi. Yine de XVII. Baraba Tatarla-
rinin nufusunun nasil arttigr gozlenememistir. XVIIL. Yazyil son-
larinda sayilar1 745 idi.”* Ruslar, onlar hakkinda daha net bilgi-
leri Irus hatti boyunca askeri istihkamlarin kurulmasindan sonra
elde edebildiler. Bu bilgilerden onlarin niafusunun 1734 yilinda
1100 kisiden 1851’de 1875 kisiye kadar hizl bir sekilde artma-
sinin sebebi anlasilmaktadir.”®
XIX. Yuzyil baslarinda sayilar1 artmaya devam etmis ve 5000 ki-

XVIII. Yuzyilin ikinci yarim ile

siye ulasmistir.”' Ama daha sonralar1 yani XIX. Yuzyilda hemen
hemen hi¢ degismemis ve hatta azalmistir (Tablo 2, 3). Bunun
sebebi, Barabinlerin hayat sartlarinin kotulesmesi ve kismen bi-
yuk bas hayvanlarla yapilan tretimin artmasi ve salgin hastalik-
larin yayginlasmasidir.

B. O. Dolgih’e gore ilk 6nceleri Prens Toyan'in emrinde bulu-
nan 300 hizmetli Tatar’dan 200™tnu Etsta Tatarlar olusturuyordu.”*
Dort atama katsayisin1 uygulamak suretiyle bu Tatar grubunun
genel sayisinin 800 oldugunu tespit edebiliriz. 1627°den sonra,
1620-1630 yillarindaki saldir1, isyan ve ayrica 1630-1632’deki
salgin hastaliklarla dolu kargasa donemi ve halkin bir kisminin
Ob civarina go¢ etmesi sebebiyle onlarin sayisinda dikkat cekici

bir azalma gorulmektedir.””’> XVIII. Yuzyilda Etsta Tatarlarinin

729 Tomilov, Etnokul’turniye protsessi u narodov yujnoy zont Zapadnoy Sibiri, s.
173.

730 Age., s. 176.

731 Age., 177-178.

732 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 97.

733 Age., s. 95.
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nifus azalmasi devam etti ve 160’a dusta.”?* Bunda onlarin kis-
men Cat, Kalmak, Ob Tatarlar1 ve Ruslarla kaynasmalarinin da
etkisi vardir, fakat 1830’lardan itibaren sayilarinda tekrar bir ar-
tis gozlenmektedir (Bkz. Tablo 4).

Tablo 2. XIX. Yuzyilin ikinci ceyregi ve sonunda

Baraba Tatarlarinin niifus hareketleri

Y1l Erkek Kadin Toplam
1827 2479 (2331) (4810)
1834 2591 2355 4876

1854 2547 2399 4946

1859 2241 2170 4411*
1865 2361 2274 4635
1883** (2065) (1725) (3790)
1889 2330 2069 4399

1893 2280 2195 4475

1897 2275 2158 4433

Kaynak: GTAO, f. 3, op. 4, d. 29, 1. 295-297 vd.; TSGIA, {. 571, op. 6, d. 1024,
1. 03-106 vd.; AIEL, f. K-V, op. 1, d. 41, L. 8; Patkanov, Statisticeskiye danmniye,
s. 56-63 vd.

*Kaynak: Pereciyevoy vedomosti Tomskoy Kazennoy Palati (TSGIA, {. 571, op.
6, d. 1024, 1. 93-106)

**1883 kayitlarinda Kargali nahiyesi Tatarlarinin sayis1 hakkinda bilgi bulunmadig
icin 1889 kayitlarinda rakamlar takribi olarak alinmistir.

734 Tomilov, Etnokul’turniye protsessi u narodov yujnoy zont Zapadnoy Sibiri, s.
199.
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Tablo 4. XIX. Yuzyillda Tomsk Tatarlarinin niufus hareketleri

Tatar Grubu 1805 | 1824 | 1834 | 1858-9 | 1897
s |Erkek 80 84 138 145 133
g |Kadin 79 (86) 117 | (125) | 157
=
" | Toplam 159 (170) 255 (270) 290
_ |Erkek 366 341 395 481 458
S
T |Kadm 340 (330) 349 (419) 541
(©F
Toplam 760 (671) 744 (900) 999
= |Erkek 203 201*% 191 (250) 330
Eg Kadin 226 | 196% | 202 | (250) | 358
< | Toplam 429 397 393 (500) 688
S ~ |Koylu 1204 | 1238 | 1392 | (1670) | 1977
Bk Sehrin asli
- enrin asii
4
S ¢ [halki (90) 84 (100) 221
(K<)
§% Kovylua ve
s ooy 1328 | 1476 | (1770) | 2198
= sehirli

*Kalmak nufusuyla ilgili bilgiler 1816 yilina aittir.

Catlarin nifusu XVIL. Yuzyll boyunca hi¢ degismedi ve 400 kisi
seviyesinde kaldi, ama 1795’e dogru 706’ya ¢ikt1.” XIX. Yuzy1-
lin birinci ceyreginde sayilar biraz azaldiysa da, XIX. Yuzyil son-
larina varmadan once tekrar 999 kisiye ytikseldi (Bkz. Tablo 4).

1660-1670 yillarinda Tomsk yakinlarinda gocebe halde ya-
sayan Kalmaklarin nufusu hakkinda kesin bilgiye sahip degiliz.
1745 yilinda Tomsk'da 16 “muhacir Ak Kalmik” hizmetli vardi.”°
Kalmaklarin ntufusu hakkinda ilk duzgun bilgiler Tomsk ilcesinde

735 Age.,s. 214-215,
736 Potanin, Svedeniye o cisle jiteley, s. 223.
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yayinlanan 1805 tarihli ntufus cetvelinde yer almaktadir.”” Buna
gore 1805’de Kalmak nifusu 429, 1816’da 397 kisiydi.”® Kalmak
nifusunun XIX. Yazyihn birinci ceyreginde ve daha daha sonra-
sinda birazcik eksildigi goruliuyor. 1834 verilerine gore 393 Kkisi.
Bu durum, bazi Kalmak Hiristiyanlarin Ruslarla kaynasmasindan
kaynaklanmis olabilir. Ayrica, Kalmaklarin 16701li yillarda say1-
sin1 100-140 olarak esas alirsak (1674 yilinda gelen 20 Kalmak’'in
5-7 katsayisini alarak), 1805’de onlarin nufusunun 3-4 misli art-
tigim kabul etmek gerekir. Kalmak nufusu XIX. Yuzyilin ortala-
rinda ve ikinci yarisinda da artmaya devam ederek (bkz. Tablo 4),
1897°de 688’e ulasti. Ob civarindaki Tomsk Tatar grubuna giren
Eusta, Cat ve Kalmaklarin toplam ntufusu, XIX. Yuzyil sonunda
2,2 bin kisi civarindaydi.

XVIII. Yuzyil baslarinda Ob Tatarlarinin ntfusu bizim tespit-
9 yve XVII. Yuzyil basindaki nufuslariyla
kiyaslandiginda %20 oraninda artmisti. Ob Tatarlarinin XVIII.
Yuzyil basindan 1751’de 846 kisiye kadar ¢ikarak 6nemli bir artis

lerimize gore 550 kisiydi

gostermesi, bir cok Culim Turkintn Ob ve Tom boyuna gelerek
burada yeni Ob-Tutal nahiyesini olusturmalariyla izah edilebilir.
1751’den 1820’ye kadar olan donemde yerli Tirk ahalinin ntufusu
iki misli artmistir (1634 kisi). Daha sonra 1820-1824 yillar ara-
sinda nifusun 1288 kisiye diismesi ise N. E Yemelyanov tarafin-
dan ahalinin bir kisminin “Gayr-1 Ruslarla Ilgili Kanuna” uygun
olarak koylu sinifina girmek istemeyip kuttkten dismesiyle izah
edilmektedir.” XIX. Ytizyilin sonlarina dogru Ob Tatarlarinin ni-
fusu yaklasik 3 bin kisiye kadar ulasmistir (Bkz. Tablo 5).

Kisacasi, incelenen donemde Sibirya Tatarlar olarak gosterilen
tam Turk gruplari, XVII. Yizyin sonunda yaklasik 16 500, XVIIL.

737 Tomilov, Etnokul’turniye protsessi u narodov yujnoy zont Zapadnoy Sibiri, s.
245.

738 GATO, 1. 321, 0p. 1,d. 11, 1. 1-24.

739 Tomilov, Etnokul’turniye protsessi u narodov yujnoy zonit Zapadnoy Sibiri, s.
234.

740 Yemel'yanov, Tatart Tomskogo kraya, s. 77.
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Yuzyil sonunda 28 500’den daha fazla ve XIX. Yuzyil sonlarinda
ise (1897 verilerine gore) 47 000 kisinin tzerindeydi.

Tablo 6’dan da anlasilacag tizere XVII. Ytuzyil boyunca Cu-
lim Turklerinin ntfusunda bir takim inis cikislar olmus ve so-
nucta bir ytuzyil boyunca yaklasik %20 eksilerek 830 kisiye ka-
dar dusmustur. Ne yazik ki Culim Turkleriyle ilgili olarak XVII.
Ytuzyll icin kesin katsayr olarak alabilecegimiz belli bir malze-
meye sahip degiliz. Kanaatimizce belli bir noktaya kadar, N. E

Yemelyanov'un 10 katsayis1 ¢ikarimini’™!

yalmzca XVIII. Yuzyil
(3. nufus tahririnden 6nce) icin degil, aym sekilde XVII. Ytuzyi-
lin son ceyregi icin de kullanabiliriz. XVII. Ytzyil-XVIIIL. Ytzyilin
birinci ceyregindeki vergi miikelleflerinin sayisindan onlarin ni-
fusunun yavas yavas azaldig1 anlasilmaktadir. Ornegin 1623’de 9
Culim (Baygul nahiyesi de dahil) ve Meles nahiyesinde 175 vergi
mukellefi varken,”** 1718’de ayn1 nahiyelerdeki vergi muikellefle-

rinin sayisi toplam 70’e dismustu.’

741 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislenniy sostav, s. 100.
742 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 100.
743 Kuznetsov-Krasnoyarskiy, Istoriceskiye akti XVII stoletiya, s. 103-113.
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Tablo 5. 1897°’de Ob Tatarlarimin yasadiklari nahiyeler ve bazi
yerlesim birimlerinin etnik yapisi

Nahiye ve yerlesim Genel Yerli Itil

birinﬂeri ’ nafus | Turkler | Tatarlan Ruslar | Selkuplar
Kisi % Kisi

Gayr-1 Rus

Temerci 220 | 198 | 89,2 - 24 -

Kucuk Segar 1396 | 1237 | 88,6 8 151 -

Buyik Segar 126 | 95 | 754 1 30 -

Buyuk Prov

Guney Kojat 85 3 3,5 - 2 80

Guney Kazirbat 161 38 | 23,6 1 17 105

Guney Ankencev 34 2 5,9 - 26 6

Kicuk Prov

Giiney Tugul 219 | 56 | 25,6 - 20 143

Sorgul 231 | 185 | 80,1 - 42 4

Ob-Tutal 594 | 564 | 94,9 - 29 1

Buyuk Ob-Baygul

Guiney Tiziracevo 161 137 | 85,1 - 24 -

Kicuk Korukova

Krasnoyarskaya koyu | 251 | 211 | 84,1 - 40 -

Guney Cernomis 179 | 124 | 69,3 1 54 -

Toplam 3659 |2850| 77,9 11 459 339

Rus

Bogorod koyu 968 | 59 | 6,1 - 909 -

Buyuk Bragina koyu 315 | 33 | 10,5 - 282 -

Ribalova koyu 203 | 20 | 9,9 - 183 -

Baturino koyu 768 | 20 | 2,6 65 683 -

Toplam 2254 | 132 | 5,9 65 2057 -

GenelToplam | 5913 |2982|50,4 76 2516 339

Kaynak: Patkanov, Statisticeskiye danniye, 1911, s. 143, 148, 150, 154-156.

O donemde Culim Turklerinin sayisinda gercekten bir dists
olmus muydu? Oncelikle Yenisey Kirgizlarimin tahripkar saldiri-

lar1 ve Culimlilarin bir kisminmi bozkira gottirmeleriyle baglantili

olarak Culim civarinda bir takim carpismalarin oldugu donemde
yani XVII. Yuzyilda boyle bir sey olmus olabilir. Bu saldirilar
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sebebiyle Culim Turklerinin sayisinin azalmasinin en bariz de-
lili, s6z gelimi Korukova ve Baygul nahiyelerinden vergi 6deyen
bircok kisinin esir olarak goturuldugu, ayrica Kizildeyeva, Ar-
gun ve Kargacina nahiyelerinden alti vergi miikellefinin Kirgiz-
lar tarafindan olduraldiagu 1641-42 yillarina ait verilerdir. Bun-
dan baska ntfusun azalmasina 1630-32 ve 1664 yillarinda etkili
olan ve ozellikle Meles nahiyelerinde 6lumcul tahribatlar yapan
salgin hastaliklar da yol agmistir.”** Yine bu donemde yani XVII.
Yuzyilda, B. O. Dolgih ve Yemelyanovun arastirmalarinin da gos-
terdigi gibi,”” halkin vergi muikellefi baz1 kisilerin cevresinde top-
lanmasi sebebiyle Tomsk kazasinda vergi ¢deyenlerin sayisinda
ciddi bir dasts olmustur.

Culim Turklerinin genel nufusuyla ilgili bu katsay1 korelas-
yon degerlendirmelerinden hareketle ve mevcut verileri gozden
gecirerek, oldukca indi olmakla birlikte, biz de XVII. Yuzyilin
birinci yarimi icin 6, t¢ctincu ceyregi icin 8, 1680 yili icin 10 ve
1690 12 katsayisini teklif edebiliriz.

XVIIL. Yuzyihin birinci yariminda Yenisey Kirgizlarinin saldiri-
larinin durmasindan sonra Culim civarinda durum istikrara ka-
vustu ve Turklerin niifusu hizh bir sekilde artmaya basladi. Tablo
7’de XVII. Yuzyil sonu ve XVIII. Yuzyil basi icin vergiye (yasakli)
tabi kisilerin hesaplanmasindaki 12 katsiyisini esas aldigimizdan,
1720 yili icin Korukova ve Kurcikovo nahiyeleriyle ilgili veriler
indidir. Orta Culim Turkleri icin 1720 yilina ait herhangi bir veri
olmadigindan, 1699’daki nufuslarina gore indi bir rakam esas alin-
mist1 (Bkz. Tablo 6). Vergiye tabii (yasakli) kisilerin sayisiyla il-
gili verilerin de 1718 yili bilgileri esas alinarak verildigini belirt-
meliyiz; ancak, bu rakamlar, N. E Yemelyanov'un 1720’deki bazi
nahiyelerdeki vergi mukelleflerinin sayisiyla ilgili verdigi’* ra-
kamlardan da anlasilacagi tizere, butiinuyle o6rtismektedir. Sunu

744 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 97.

745 Age., s. 98; Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislenniy sostav, s. 100; Cu-
limtst v fodal’nuyu epoxu, s. 162-164.

746 Yemel'yanov, Culimtst v feodal’nuyu epoxu, s. 162-164.
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da belirtmek gerekir ki, 1706’dan sonra hazirlanan tahrir kayit-
lar1, daha onceki donemde bu gostergelerin hi¢ degismemesi se-
bebiyle, o siralar erkek sayisinin artisinin oldukca astunkori he-
saplandigim gostermektedir. Bize gore burada daha sonrasi icin de
herhangi bir tam sayim yapilmamistir. Dolayisiyla Culim Turkle-
rinin 1734’de niifuslart muhtemelen 1520 kisiden daha fazlayd
(Bkz. Tablo 7) ve en azindan 2000 kisiye ulasmisti.

XVIII. Yuzyihn ikinci yarimi ve XIX. Yuzyilin birinci ceyregi
icin tablo 8'de genel rakamlar verilmektedir ve bazi nahiyelerle
ilgili bilgiye sahip degiliz. I. G. Georgi, eserinde 1766 yilinin 14
Culim nahiyesinden 2549 yay icin toplanan vergiyle ilgili veri-
leri yayinlamistir ki,”*” buradan erkeklerin sayisinin 2549 oldugu
sonucu cikarilabilir. Vergi 6deyen (yasakli) insanlarin sayisindan
hareketle (daha sonra sakinleri Hakaslarin btinyesine karisan na-
hiyeler de dahil olmak tizere) bes bin kisinin yasadigi soylene-
bilir. A. P Dulzon, 1764 yili icin Culim'in kollar1 boyunda ya-
sayanlar da dahil olmak tizere, tim Culim nahiyelerinde 3500
erkek bulundugunu kaydetmektedir.”* Demek ki, o siralarda Cu-
lim havzasinda yasayan gayr-1 Rus ahalinin sayis1 yaklasik 7 bin
kisiydi. Bunlar arasinda Culim Turklerine mensup olanlarin sa-
yis1 ¢ok degildi ve mevcut ahalinin yarisindan birazcik fazlayda.
Tablo 8’den de anlasilacag: tizere bunlarin nifusu inceledigimiz
donemin sonuna kadar strekli artmis ve 1734’deki rakamla ki-
yaslaninca 1820’de iki misli, 1897’de ise %20 daha fazlalasmis-
tir. (Tablo 8, 9).

747 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
144.
748 Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 85.
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Tablo 7. Culim Turklerinin 1720, 1734 yillarindaki niifus hareketleri

) 1720 1734

Turk gruplar .

ve nahiye Verg1ye Ygrtlar, Genel Frkek Genel
tabi aileler nufus nufus

Asagr Culim

Tirkleri

Buyik Baygul 3 22 278 83

Kicik Baygul 3 11 99 16

Kargacina 11 19 259 116

Kizildeyeva 5 18 283 97

Argun 4 7 101 62

Yacin 6 10 54 39

Korukova 4 - (50) 46

Kurcikova 4 - (50) 43

Toplam 40 (100) (1170) (502) (1000)

Orta Culim

Turkleri

Meles 18 - - 154 -

Tutalova 12 - - 104 -

Toplam 30 - (350) 258 (520)

Gen. Toplam 70 - (1520) 760 (1520)

Kaynak: GATO, f. 321, op. 1, d.1a, 1. 69-108, 147-153 ob.;
Kuznetsov-Krosnoyarskiy, Istoriceskiye akti XVII stoletiya, s. 103-113,
Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 169-170.

Tablo 8. Culim Tiirklerinin XVIII Yiizyilin birinci yarimi ile

XIX. Yuzyildaki niifus hareketleri

Asagr Culim Orta Culim Culim Turkleri
Vil Turkleri Turkleri toplami
Toplam Toplam Toplam
Erkek NEfus Erkek NEfus Erkek Ngfus
1751 - - - - 1779 3500
1764 - - - - 1827 3600
1805 - - - - 1644 3200
1816 1513 (3000) 456 (900) 1969 3900
1820 - - - - 2040 4050
1897 1062 2135 1299 2690 2361 4825

Kaynak: Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 67-76; Kostrov, Bol’soy Sibirs-
kiy trakt, no. 3; Kabuzan, Troynitskiy, Dvijeniye naseleniya Sibiri v XVIII v., s. 276.
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Toblo 9. 1897°de Culim Tiirklerinin nahiyelerinin etnik yapisi

Toplam Culimlilar Ruslar

Turk grubu ve nahiyesi — — —

Kisi Kisi % Kisi %
Asagr Culim Tirkleri
Buyuk Baygul - - - - -
Culimsk 242 180 74,7 62 25,6
Kucuk Baygul - - - - -
Culimsk 233 138 59,2 95 40,8
Buyuk Kargacina 470 389 82,8 81 17,2
Buytuk Argun 241 203 84,2 38 15,8
Yacin 414 401 96,8 13 3,2
Kucuk Kargacina 26 25 96,2 1 3,8
Kizildeyeva (1. yarisi) 35 22 62,9 13 17,1
Kizildeyeva (2. yarisi) 236 220 03,2 16 6,8
Korukova 187 168 89,8 19 10,2
Kurcikova 428 389 90,9 39 9,1
Toplam 2512 2135 85,0 377 15,0
Orta Culim Tiirkleri
Tutalsk-Culimsk 1367 1319 96,5 48 3,5
Meleskaya 1550 1371 88,4 179 11,6
Toplam 2017 2690 92,2 227 7,8
Gen. Toplam 5429 4825 88,9 604 11.1

Kaynak: Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 143, 147, 161, 302-303, 330-331

(Ara rakamlardan diger milliyetlere ait birkac kisi atlanmistir)

Ne yazik ki Bat1 Sibirya ovalarinin giney kesimlerine Kazak-
larin iskamyla ilgili erken donem hakkinda detayli bilgilere sa-
hip degiliz. M. S. Mukanov, bozkir kesimi sakinleri hakkinda bazi
istatistiki bilgiler vermektedir.”® 1808’de Omsk civarinda daimi
yasayan 225 Kazak tespit edilmisti (113 erkek, 112 kadin).”® Bu
rakam 1816’da kucuk bir artisla 235’e cikmisti. (bkz. Tablo 10).
1816 tahrir kayitlarina gore buitin Tobolsk vilayetinde 869 Kazak
yasamaktaydi. XVIIIL. Yuzyilin son ceyreginde Sibirya Tatarlarinin
Tobol, Tumen, Tara, Yalutor ilcelerine bagh koylerine iskaniyla
ilgili olarak yukarida verilen bilgilerden hareketle, Kazaklarin

749 Mukanov, Etniceskiy sostav e rasseleniye kazaxov Srednego juza, s. 79-81.
750 GAOO, f. 2,0p. 1,d. 183, 1. 5.
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bir kisminin ilk dnceleri kismen burada adlar verilen ilcelerde
ve her ne kadar 7. tahrir kayitlarinda™' kendilerinden soz edil-
miyorsa da (muhtemelen degisik tabakalarin arasina karismislar-
dir) XIX. Yazyilin birinci ceyreginde de yasadiklar1 tahmin edi-
lebilir. Hatta 1816 yilina ait bu bilgilerden muhtemelen yalnizca
sozu edilen ilcelerde daimi yasayan Kazaklarin kayda gecirilmis
olmas1 da muhtemeldir. Gocebe Kazaklarin bir kismi da ilk za-
manlar Sibirya eyaletlerinin simirlarimi gecerek gocebelik yaptik-

lar1 topraklar edinmislerdir.”*

Tablo 10.1816°da Tobolsk vilayetindeki Kazaklarin niifusu

Ilce Erkek Kadin Toplam
Kurgansk 50 32 82
Isimsk 318 234 552
Omsk 124 111 235
Toplam 492 377 869

1816’dan XIX. Yuzyilin ilk ceyreginin sonuna kadar gecen stire
zarfinda, Sibirya topraklarina yerlesen Kazaklarin sayisinda onemli
bir artis gozlenmistir. Ornegin, Omsk arsivindeki 1825 tarihli bel-
gelerden birinde “Asyali tacirlerle ilgili bilgi” bashg alanda 7. nu-
fus tahriri sirasinda (1816) 317 Kirgiz (Kazak)in Tomsk vilaye-
tine geldikleri, daha sonra Omsk oblastinin olusmasiyla birlikte
oranin nufus cetveline kaydedildikleri belirtilmektedir.”* Buyik
ihtimalle burada Ust-Kamenogorsk ile Biysk arasina iskan edilen
Kazaklardan soz edilmektedir. 1823’de Omsk ilcesinde 1622 ki-
sinin (892 erkek, 730 kadin) yasadig1 408 Kazak yurdu vardi.”*
Tablo 11’de bu ilcedeki Kazaklarin hangi nahiyeden olduklar:
gosterilmistir.

751 GATOT, f. 154, op. 8, d. 347, d. 347-1, 354, 357.

752 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 319, 1. 8.

753 GAOO, f. 3, op. 1, d. 377, 1. 12-12 ob., 21 ob.- 22, 85.
754 GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, 1. 34 ob., 95 ob.
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Tablo 11. 1823 yilinda Omsk ilcesindeki Kazak niifus’™’
Nahiye Erkek | Kadin Toplam
Suyunduk-Kara-Atagayev 64 37 101
Uvakov 7 5 12
Yanay Karaul 5 4 9
Atagayev 85 71 156
Karaul 129 108 237
Kireyev 200 173 373
Kipcat 72 62 134
Kancigali 138 113 251
Sagal-Kipcat 12 13 25
Kosgan 18 8 26
Madiyar-Kipcat 7 4 11
Joloba Kipcat 2 1 3
Ayt Karaul 10 6 16
Romadanov 3 2 5
Cabar Karaul 16 10 26
Saliik Karaul 2 1 3
Multuk Karaul 3 2 5
Ray-Karaul 30 22 52
Sari 11 8 19
Salpix Karaul 6 6 12
Uvat 6 9 15
Dekava Karaul 7 8 15
Kril Maltuk 13 12 25
I[senbaku-Kireyev 15 18 33
Basentiin 2 2 4
Barak Cebakov 3 3 6
Turtugul 8 9 23
Kokala 4 1 5
Kulutayev 14 9 23
Toplam 892 730 1622

Kaynak: GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, 1. 92 ob.

755 Yazar, burada gecen tum Kazak yurt adlarim1 Rus dili gramerine uygun olarak ve

Rus arsivlerinde gecen sekliyle vermistir, fakat bu yurtlarda yasayan Kazaklarin ak-
rabalarinin boy, oymak ve oba adlar1 Kazakistan’da bizim verdigimiz sekliyle gec-
mektedir. Zaten Sibirya'ya yerlesen Kazaklarin da yurtlarina Rus dili gramerine gore
adlar vermeleri, 6zellikle 1823 yil icin kesinlikle miumkun degildir. Ornegin yazar,
Ruscada nahiye anlamina gelen (volost’) kelimesi disil oldugu icin nispet ekini de
ona uygun olarak (-skaya/naya) seklinde ilave etmistir. Boylece Uvak’lara ait olan
nahiyenin ad1 Uvakovskaya (Uvakogullar1) nahiyesi adini almistir.

Bu yurtlar1 kuran Kazaklarin mensup olduklar1 baz1 Kazak boy, oymak ve oba ad-
lar1 su sekildedir:

Suyunduk-Kara: Mayli Balta-Atagay nahiyesi (Orta Cuz); Uvakov (Uvakogullari)
(Nayman); Yanay Karaul (Janay olmali) (Kirey, Sari-uysun, Sergeli, Kongrat); Ki-
rey (Argin); Kancigali (Argin) vs. (cev.)
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Ayrica “Hattin ic¢ tarafinda gocebe halde yasayan Kirgizlarla
ilgili malumat dosyasi”ndan (1823-24) 294 Kazak'in (160 er-
kek, 134 kadin) “ilk sadakat yemini edenlere” yani daha once
kutuge yazilanlara mensup olduklari, 1328 Kazak'in (732 erkek,
596 kadin) hattin her iki yaninda haneberdus gocebelik yaptik-
lar1 anlasilmaktadir.”® Aymi dosyada Omsk ilcesi Kazaklarinin
“muteaddit defalarda” iskan edilmeleriyle ilgili bilgiler de bulun-
maktadir. Bunlar belgedeki karmasik siray1 degistirmeden tablo
12’de verecegiz.

Diger yandan bu bilgiler Bat1 Sibirya ovalarindaki gtuney ke-
simlerde yasayan Kazaklarin nufus kesafetinin dikkat cekici ol-
cude yukseldigini gostermektedir. 1897°de burada 50’den fazla
Kazak sayilmisti (tablo 13).

XVII. Yuzyilda Sibiryali Buharalilarin nifusu ve XVIIIL. Yuz-
yilin birinci yarimindaki gruplarin cogu hakkinda yeterli bilgiye
ulasamadik. Tumen’deki Buharalilarla ilgili malumat oldukca bo-
luk porcik. Ornegin XVIIL. Yiizyil sonlarinda Kaskarinsk yurt-
larinda 14 Buharali vardi.””” 1686-87 yillarinda Kazarovo, Yen-
bayevo, Turayev, Kaskara, Kobenyatkovo ve Akiyar yurtlarinda
tarla sahibi 29 Buharali bulunuyordu.1701 yilinda ise Osinovo,
Salair, Sakc¢1 yerlesim birim ve yurtlarinda Buharalilar 49 hane

olusturuyorlardi.”®

756 GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, 1. 92 0b.-95 ob.
757 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 445,1. 8-14.
758 Sunkov, Ocerki po istorii kolonizatsii Sibiri s. 53.
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Tablo 12. 1824 kayitlarina gore Omsk ilcesindeki Kazak
yurtlarinin yerlesimi ve niifusu
. Yurt . Yurt

Bulundugu yer sayist Bulundugu yer sayist
Medvej tabyas: yakininda 31 |Melnicniy tabyas1 yakininda 4
Rankin ” ” 4 |Stepniy 7 7 15
Zaroskaya koyu ” 8 | Kulacenskaya nahiyesi ” 8
Barskaya koyu ” 3 | Varinaya koyt yakininda 2
Toplam 46 |Toplam 29
Lebyajye kalesi yakininda 14 | Omsk sehri yakininda 22
Cista tabyas1” 9 Acair karakolu 7 26
Lebyajye koytu ” 9 |Ust-Zaostrovsk 7 6
Toplam 32 |Novaya koyu 7 12
Losyev tabyasi yakininda 24 |Toplam 44
Lukerinya koyi ” 5 |lIzbilbasevsk tabyasi yak.da 25
Selo Ozera tabyas1 ” 20 |Solyana tabyasi yakininda 6
Toplam 49 | Pokrovsk tabyas1” 3
Nikolayevsk kalesi yakininda 8 |Toplam 34
Hudorosnovaya koyu ” 6 | Yelisavetsk tabyasi yakininda | 4
Toplam 78 | Cerlaksk kalesi yakininda 35
Pokrovsk kalesi yakininda 2 | Atmassk tabyasi yakininda 18
Vorovskaya koyu ” 4 |Toplam 57
Kurgansk tabyasi ” 4
Orlova koyu yakininda 7 |Gen.Toplam 408
Toplam 17

Kaynak: GAOO, f. 3, op. 1, d. 305, 1. 14-34 ob.

Buharalilarin Tobolsk’daki nufusu 1631°de 59, 1636’da 44 idi.™
B. O. Dolgih, Tobolsk ilcesindeki Buharalilarin sayisim1 1696 yih
icin de 1636 yilindaki ayn1 sayiy1 (44 kisi) vermektedir.”® XVII.
Yiizyilin sonu icin Irtis boyunda Tobolsklu Buharalilara ait 62 ha-
neden soz eden bilgiler mevcuttur. Takriben XVII. Yuzyil sonu
ile XVIII. Yuzyil baslarina ait Tatar zahrebetnik (dag otesinden
gelenler) defterindeki hane listesinin verileri, 99'u erkek, 82’si
kadin olmak tzere Tobolsk yurtlarinda 181 Buharalinin yasa-
dig1 sonucuna ulasmamiza imkan saglamaktadir.”* 43 Buharali

759 Baxrusin, Sibir’ i Srednaya Aziya, s. 208.

760 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 58.

761 TSGADA, f. 214, op. 5, d. 44, 1. 1-62 ob.; d. 525, 1. 1/63 ob.
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hanesiyle ilgili malumat iceren bu defterin tamami saglam vazi-
yette elimize ulasmadig icin, muhtemelen bu bilgi tam degildir.
Diger yandan yurtlardaki hane sahibi Buharalilar buytk ihtimalle
Orta Asyali veya onlarin torunlariydilar. Ayni defterde Buharah
hanelerinde yasayanlar 43 kisi olarak verilmektedir. Bilhassa To-
bol havzasina iskan edilen Tobollu Buharalilar ve onlarin hane
halkinin toplam sayisi, XVII. Yuzyil sonu itibariyle 224 kisiden
az degildi. Irus civarinda (62) ve Tobol boyunda (43) bulunan
Buharalilara ait hane yektuntnu ¢ikarmak istersek, XVII. Yuzyil
sonu-XVIIIL. Yuzyil bas icin Tobol grubuna mensup toplam 105
Buharali hanesi buluruz (tablo 14).

Tablo 13. 1897°de Bat1 Sibirya ovalarinda yasayan
Kazaklarin niifusu

Vilayet, oblast, ilce Erkek Kadin Toplam
Tobolsk vilayeti 5 - 5
Tobol 725 678 1403
I[sim 168 106 274
Kurgan 170 164 334
Tara 2825 2375 5200
Tukali 30 - 30
Tuamen 32 19 51
Yalutor 3955 3342 7297
Toplam

Tomsk vilayeti 78 37 115
Tomsk 1 - 1
Mariinsk 2478 2009 4487
Kainsk 2557 2046 4603
Toplam

Akmola (Akmolinsk) vilayeti

Omsk 20040 18144 38184
Gen.Toplam 26552 23532 50094

Kaynak: Patkanov, 1911, s. 2-3, 130-131; Pervaya vseobscaya perepis’
naseleniya Rossiyskoy imperii, 1904, 101-103; Xozyaystvo kazaxov na rubeje
XIX-XX vv., 1980, 22.

Tara’daki Buharalilarin sayisiyla ilgili bilgiler 1624’den itiba-
ren mevcuttur. 1624’de Tara kazasindaki u¢ yurtta 21 Buharah
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vardi.”®* 1672’de Ayali nahiyesi sinirlar1 dahilinde 200’den fazla
kisinin yasadig1 53 Buharali evi mevcuttu.”® 1701 verilerine gore,
XVIII. Yuzyil baslarinda Tara sehrinde, Sihovo, Seitovo, Baytuga-
nogullari, Aytkulogullari, Itkiicimogullar1 ve Kirgap yurtlarinda
84 Buharali hanesi veya yaklasik 330-350 kisi vard1.”*

Tablo 14. Sibiryali Buharalilarin XVII. Yiizyil sonu-
XVIIL. Yuzyil basindaki niifuslar

Buharal Hane Top. nufus
Tumensk 49 210
Tobolsk 105 480
Tara 84 350
Tomsk (22) (110)
Toplam 260 1150

Buharalilarin en kalabalik grubu Tomsk’da yasayaniydi. Kres-
toprivodnoy defterindeki kayda gore 1646 yilinda bir yemin me-
rasimi sirasinda 13 Buharali Kur'an opmustur.”® Toplam nufus-
lar1, XVIIL. Yuzyil ortalarinda 50 kisiye ulasmisti. Buharalilarin
XVIIL. Yuzy1l-XVIIL. Yuzyilin birinci yariminda Tomsk’daki nifu-
suyla ilgili baska bir kaynaga sahip degiliz. XVIII. Yuzy1l ortala-
rinda onlarin Buharskaya nahiyesini kurduklar1 bilinmektedir.”*®
XVIL. Yuzyil sonu ve XVIII. Yuzyil basi icin Buharalilarin Tomsk
grubu icindeki nufusu, 1646 (50 kisi) ve 1763 (yaklasik 200 kisi)
verilerine istinaden indi olarak verilmistir. Sibiryal1 Buharalilarin
toplam 1150 kisi olduklar seklindeki rakami da, kismen Tobolsk
ve Tumen gruplar icin kullanilan eksik verilere dayanilarak cika-
rildigindan kesin bir rakam olarak kabul etmemek gerekir.

762 Oglobin, ¢. 1-2, Obozreniye stolbtsov, s. 297-298.

763 Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 53.

764 Sunkov, Ocerki po istorii zemledeliya Sibiri, s. 52.

765 TSGADA, f. 214, op. 1, d. 204, 1. 49-48.

766 Yemel'yanov, Etniceskiy sostav i cislenniy sostav, s. 104.
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Uctnct niifus tahririyle ilgili belgeler, Sibiryali Buharalilarin
sayisinin ciddi sekilde artigim gostermektedir. Ornegin 1763’'de
Bat1 Sibirya’daki Buharali nufusu yaklasik 4 160 kisiye ulasmis-
tir ki (bkz. Tablo 15), bu rakam, XVII. Yuzyil sonundaki (tablo.
14) rakamlarla karsilastirildiginda 3,6 defa daha fazladir. 60 yil
gibi kisa bir zaman diliminde boyle bir nufus artis1 insan nesli-
nin tabii tremesiyle degil, Orta Asya’dan Sibirya’ya yapilan goc
strecinin hizlanmasiyla baglantili olabilir. Rakamlar, XVIII. Ytz-
yilin (6zellikle ilk ti¢ ceyreginin) bu goclerin zirve yaptig1 ve Bu-
haralilarin Sibirya’da daimi yerlesme birimlerine yerlestikleri do-
nem olarak kabul edilmesi gerektigini gostermektedir. Bu sturec,
oncelikle bir yandan Orta Asya’da yeni bir go¢ dalgasinin yasan-
masi, Buhara Hanligi'nda tarimin ¢okmesi, Orta Asya hanliklar
arasindaki i¢ savasin kizismasi,”” diger yandansa Rus hukimeti-
nin Sibiryanin guney sinirlarin1 tahkim etmesi ve Sibiryali Buha-
ralilar icin ticari giivence ve bazi vergi muafiyetleri tanimasi gibi
bircok sosyo-ekonomik ve siyasi faktorlerle baglantilidir.

1816’da Sibiryali Buharalilarin genel nifusu 1763’e nispeten
%60 oraninda artarak 6 675 kisiye ulast1 ki, yi1llik ortalama ntu-
fus artis1 %1,1 idi. O donemde Orta Asyalilarin Sibirya’ya muha-
ceretinin devam ettigi bilinmektedir, ama artik eskisi gibi dikkat
cekecek boyutlarda degildi. Halkin nufus artisindaki hizli disus
isaretleri de bunu gostermektedir. Ornegin XVII. Yiizy1l sonunda
ve 1760 yili basinda yillik nufus azalmasi %4,1 idi.

767 Vsemirnaya istoriya, t. V, s. 253.
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Tablo 15’de 1763, 1795, 1811 ve 1816 yillar1 icin verilen bilgi-
ler, genel olarak niifus kutiiklerinden alinmistir. Taumen, Tobol ve
Tara Buharalilarinin 1782’de nufusu, Ttimen oblast1 devlet arsivi-
nin Tobolsk bolumiinde muhafaza edilen dorduncu nuafus tahrir
defterindeki kayitlara istinadan tarafimizdan tam olarak cikaril-
mist1. Bu calisma sirasinda kadinlarin etnik ve sosyal mensubi-
yetiyle ilgili kayittan Buhara kokenli kadin sayisinin duizeltilmesi
kismen mumkun olmustu. Kisacas1 1782 yilina ait nufus sayim
verileri, ntfus kuttuklerindeki verilerden biraz farkliydi. Ornegin
idare meclisinin birinci departmaninda bulunan ntfus cetvelinde
Tamen, Tobol ve Tara’daki Buharal toplam erkek sayis1 2613 kisi,’*®
ilk nuafus sayiminda ise 2536 olarak gosterilmis.

Tablo 16. 1816 Tomsk ilcesine bagh
Buharskaya nahiyesi sakinlerinin iskani ve niifusu

Yerlesim birimi Erkek | Kadin Toplam
Tomsk sehri 38 43 81
Guney Kaltay 5 4 9
Yu. Cernorecinskiye 20 11 31
Yu. Konstantinovskiye 5 - 5
Toplam 68 58 126

Kaynak: GATO, f. 321, op. 1,d. 12, L. 1-7.

768 TSGIA, f. 1341, op. 1, d. 295, 1. 147 ob.
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XIX. Yuzyilda Buharalilarin Orta Asya’dan Sibirya’ya kitleler
halindeki gocleri kesildi ve bu da hemen Sibiryalh Buharalilarin
nifus artis temposunun dusmesine sebep oldu. XIX. Yuzyil son-
larinda nufuslar 11 500 kisiye dustua. (Bkz. Tablo 17)

1860’a kadar Bati Sibirya’ya surekli gocler gerceklestiren Itil-
Ural Tatarlarinin nifus artis1 yavasti ve 6nemsiz bir seviyedeydi.
(Bkz. Tablo 18)

Tablo 18. Itil-Ural Tatarlarinin Tobol, Irtis ve Tom civarinda
XVIII. Yiizyilin ikinci yarimi-XX. Yiizyildaki niifus hareketleri

Ilce 1763 | 1782 | 1816 | 1834 | 1858 | 1897

Tara, Tobolsk Tura
(Turinsk) Ttumensk ve (250) | (340) | (400) | (500) | (600) | 6197
Yalutor
Tomsk (90) | (100) | (107) | 93 | (100) | 3542
Toplam 340 440 507 593 700 | 9769

Kaynak: GATO, {. 3, op. 4, d. 29, L. 286; f. 321, op. 1, d. 10, 1. 5-13; GATOT,
f. 154, op. 8, d. 427, 1. 1-57 vd.; Valeyev, K voprosu ob etnogeneticeskix, s.
139-140; Kabuzan, Troistskiy, Cislennost i sostav, s. 276; Patkanov, Statistices-
kiye danniye, s. 2-3, 130-131; Tomskiye gubern. ved-ti, 1862, no. 12; Falk, Za-
piski putesestviya, s. 541.

S. K. Patkanov, XIX. Yuzyil sonlarinda sozt edilen bolgeye ge-
len Tatarlarin ve atalarinin kabalalikligindan s6z ederken, “on-
larin ¢cogu buraya yerlesti ve ev-bark, cift cubuk sahibi oldular”
demektedir.”® Hentiz XVII. Yuzyil ve XIX. Yuzyilin birinci ya-
riminda Itil Tatarlarimin buytuk kismimin Sibirya’ya goc ettikle-
rini dusinmek sanirim biraz abartilidir. Cankt mevcut belgeler,
Avrupa tarafindan Tatarlarin Sibirya’ya kitleler halinde gocunun
ancak XIX. Yuzyilin son ceyreginde gerceklestigini gostermek-
tedir. Hatta 1858’de dahi Bati1 Sibirya ovalarina gelen Tatarlar

yalnizca 700 kisi (veya birazcik fazla) idi. Fakat 1897’ye dogru

769 Patkanov, Statisticeskiye danniye, 1912, s. 49.
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nifuslar hizla artarak 14 400 kisiye kadar ¢ikti (bkz. Tablo 19)
[til-Ural taraflarindan gelen go¢ dalgasimin daha bir hiz kazan-
mastyla birlikte nufuslar1 1910-20 yillart arasinda oldukea artti.
Ornegin 1911 verilerine gore yalnizca Tomsk vilayetinde ¢cogun-
lugunu Itil-Ural Tatarlarinin olusturdugu Mislimanlarin sayisi
36 000’in uzerindeydi.””® Hatta Tobolsk vilayetinde muhacir Ta-
tarlarin sayis1 oyle hizli arta ki, XX. Yazyihn baslarinda, ¢rne-
gin 1907°de yerli ve go¢men Tatar nifusu 66 000’den fazlaydi.”
1897°de bu bolgeye goc¢ edenler arasinda en kuctuk grup 565 ki-
siyle Baskurtlardi.

770 Pamyatnaya knijka Tomskoy gubernii za 1912 god, s. 184.
771 Dunin-Gorkavic, Etnograficeskiy sostav naseleniya Tobol’skoy gubernii 1907
godu,, s. 6.
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Bilimsel literatiirde XVIIL. Yuizyilda Sibirya ovalarinda gayr-1
Rus ahalinin ntfusunun artmasinin temelinde tabii tremenin rol
oynadigina da isaret edilmistir.””? Ancak Bat1 Sibirya’daki bu hal-
kin buinyesine incelenen donemde Kazan Tatari, Baskurt, Buha-
rali, Kazak, Karakalpak, Teletit ve diger milliyetlerden insanlarin
da degisik yogunluklarla gelip katildiklarim belirtmek gerekir. Ki-
sacasl, Turk dilli ahalinin etnik kaynasma sahasinda sergiledigi
basarili buiyiime, onun verimliligini ve degisik grup ve halklarin
birbirine kenetlenme imkanini da artirmistir.

Tablo 20. 1897 kayitlarina gore XIX. Yiizyil sonunda Sibirya
Tatarlari, Sibiryali Buharalilar ve Itil-Ural civarindan gelen Ta-
tarlarin niifusu

Tatar Yerli Turkler Itil-Ural Buharalilar
Grubu Toplam Tatarlar:
kisi % kisi % kisi %
Koylerde yasayanlar
Tobol-irti 55391 37217 67.2 | 7219* | 13.2 | 10956 | 19.6
2 50502 36217 73.8 4048 9.7 8338 16,5
Baraba 6576 4421 77.9 1251 22.0 4 0.1
5260 4421 84,0 835 15,9 4 0,1
5015 3795%% 75,7 1078 21,5 142 2.8
Tom
Toonlam 66082 45433 68.8 9548 14.4 11101 16,8
P 60777 45433 74,7 | 6861 11,3 8483 19,0
Sehirlerde Yasayanlar
21,5
Tobol-irty 1638 431 263 855 522 352 29 5
2 1488 431 28,8 724 48,7 333 ’
114 1 0,9 113 99,1 - i
Baraba 1611 221 | 13,7 | 1322 | 82,1 68 +2
Tom
12.5
Tonlam 3363 653 194 | 2290 68,1 420 12.9
P 3099 652 21,1 2046 66,0 401 ’
772 Kabuzan, Troitskiy, Cislennost i sostav, s. 157.
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Koylerde ve Sehirlerde Yasayanlar

57029 37648 | 66,0 | 8074 14,0 | 11307 | 19,0
51990 37648 | 72,5 | 1572 10,8 | 8670 | 16,7
3.5

Tobol-Irtis

Baraba 790 4422 76,4 | 1364 | 23, 4 Q.1
5260 4421 84,1 835 15,8 4 0,1
6626 4016 60,6 | 2400 | 36,2 210 3,2
Tom
69445 46086 | 66,4 | 11838 | 17,0 | 11521 | 16,6
Toplam

63876 46085 | 72,1 | 8907 14,0 8854 | 13,9

Kaynak: Patkanov, Statisticeskiye danniye...; burada kesir cizgisinin tusttindeki
rakamlar — grup bunyesindeki genel Tatar ntufusu; kesir cizgisinin altindaki
rakamlar ise — yerlesim birimlerinde yerli Tatarlarla birlikte yasayanlar da
dahil olmak tizere genel rakami gostermektedir.

*Bu rakama Tobol vilayetinde ilceler disinda Sibirya Tatarlariyla birlikte
yasayan muhacir Tatarlar dahil degildir.

**Tomsk grubuna sayilar1 1977 kisi olan Catlar, Eustalar, Kalmaklar
(Teleutskaya nahiyesi), ayrica koylerde Ob Turkleriyle birlikte Dulzon'un
Tomsk Tatar grubu icinde gosterdigi (1818 kisi) ahali dahil edilmistir.

2. Sibirya Tatarlarimin Etnik Gelisim Sturecleri

Sosyal Baglar

XVI-XX. Yuzyil baslar1 arasindaki donemde Sibirya Tatarla-
rinin sosyo-ekonomik ve siyasi gelisimleriyle ilgili bircok me-
sele daha once incelenmistir.””” Bu durum hem isimizi kolaylas-
tirmakta, hem de bize Sibirya Tatarlarimin degisik gruplarinin
sosyo-ekonomik sistemlerinin gelisimindeki etnik 6zelikler, on-
larin sosyal, zirai ve ticari iliskileri tizerinde yogunlasma imkam
vermektedir.

Sibirya Hanligi doneminde Tatar halkinin agirhikli kismini
“kara bodun” denilen kesim, hakim ztumreyi ise sultanlar, bey-
ler, tarhanlar ve murzalar olusturuyordu. Gergi bir ulus sistemi

773 Baxrusin, Sibirskiye slujili tatari; Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda,
1960, 1967, Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari; Yemel'yanov, Tatart Tomskogo
kraya, 1980; Istoriya Sibiri, 1968, T. 1, 11, III; vd.
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vardi, ama merkezi huktmet, bir kural olarak, yasaul ve daru-
galarin yani vergi tahsildarlarini gondermenin disinda uluslarin
ic islerine mudahele etmiyordu. Tarihg¢iler, “Ktuctim-han zama-
ninda Sibirya Hanligi'nin aralarinda belli bir 6lctiye kadar ekono-
mik baglar bulunmayan bazi birimlerden yani uluslardan olusan
gayr-1 muhkem bir devlet yonetimine sahip oldugu, dolayisiyla
Kucum’un savas1 kaybetmesinin ardindan Sibirya Tatarlarinin

devlet olarak varliklarininin sona erdigi”’"

gorusundedirler. Di-
ger yandan komsu Turk kabileleri de hem Sibirya Hanliginin
biinyesine katilmamaislardi, hem de gostermelik de olsa bagimsiz
kalmislardi. Hatta Prens Toyan'in Ob civarindaki Tomsk gocebe-
lerinden Kictim-han adina vergi toplayan bir gtimeste oldugu da

> Demek ki Tom civarinda yasayan kabileler, Si-

soylenmektedir.
birya hanlaria bagimh degillerdi. T. A. Trofimova, Tobol'un yukari
akimlarinda, Tura ve Iset nehirleri sahillerinde yasayan Tatarlar
konusunda Remezovskaya vakayinamesine istinaden “gortstnuse
gore onlar baska bir prense baghydilar” diye yazmaktadir.””® Cat-
lar, Kiiciim-han’'in hem tebaasi, hem de muttefikiydiler.””” Anlasi-
lan ayn1 devlet icinde Baraba bozkirindaki Turk dilli kabilelerle
Tobol-Irtis Tatarlari arasinda muhkem bir birlik yoktu. Nitekim
Ruslarin gelisinden sonra Baraba Tatarlar1 Kazaklarla carpismak-

tan kacindilar ve Kuctim-han’a yardim etmediler.””

Sunu da kaydetmek gerekir ki, Sibirya Hanlig1 bunyesindeki
cesitli gruplar arasinda ilk agizda bir takim sosyo-ekonomik yap1
farkliliklar kendini gostermisti. Bir andan erken feodal duizen ilis-
kileri gelisirken, bir yandan da carvaci gocebeler arasinda boy-
kabile iliskileri varligin1 koruyordu. Sibirya Hanligi'nda feodal du-
zenin sosyo-ekonomik iliskilerininin yeterli sekilde gelismemesi
ve merkezi yonetimin zayifligi, bolgedeki etnik surecleri dogrudan

774 Istoriya Sibiri, t. 1, s. 376.

775 Potapov, Etniceskiy sostav, s. 84.

776 Trofimova, Tobolskiye i barabinskiye tatari, s. 195.

777 Baxrusin, Sibirskiye slujiliye tatari, s. 60.

778 Avdeyeyv, Strukova, Tobolskiye i Tyumenskiye tatari, s. 68.
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etkileyecek sekilde cesitli Turk gruplari arasinda sosyal, ticari,
ekonomik ve siyasi iliskilerin de ciliz kalmasinda rol oynada.

Sibiryanin Rusya htiktimetine ilhakindan sonra Tom, Ob ve
Baraba bozkirlarinda yasayan kuictik gruplar arasindaki boy-
kabile iliskilerinin son baglar1 butuntyle kopmus olsa da, bazi
Tatar gruplar arasinda bu iliskiler uzun bir stre varligini sir-
durdu. XVII. Yuzyil boyunca, 6nemli 6lctude yasak (vergi) siste-
miyle baglantili olan patriarkal-feodal iliskiler devam etmekteydi.
K. V. Volkova, Tara Tatarlarinda “feodalizmin varligini stirdtirme-
sini saglayan mustahsil giiciin gelisiminin nispeten zayif bir se-
kilde” devam ettigini belirtmektedir.””” Diger yandan, Sibirya Ta-
tarlar1 aym bolgede yasayan diger halklara kiyasla XVII. Yuzyil
ile XIX. Yuzyihn birinci yarimi arasinda Rusya’daki genel feodal
iliski sistemine oldukca hizli bir sekilde adapte oldular. Yine de
onlarin sosyal yapilari, XVI. Yuzyil sonu-XIX. Ytuzyilin birinci
ceyregi arasinda yeknesak degildi.

M. Speransky’'nin reformalarina kadar Bati Sibirya’daki Tatar
ahalinin agirlikh kesimi, “miilkiyetinde tiretim araclar1 bulunan
ve kendi basina turetimle istigal eden siradan” vergi mukellefi idi-
ler ve vergi boyundurugunun agir yuku onlarin omuzlarindaydi.™
Vergi miuikellefi Tatarlarin Rus koyli simifina dontisme sureci ka-
demeli olarak gelisti.”®" Ancak, ayn1 donemde Sibirya Tatarlari
arasinda vergi miikelleflerinin disinda, hizmetli Tatarlar (Kazak-
lar), hizmetli sinifindan ¢ikan Tatarlar, zahrebetnik Tatarlar, bug-
782 ay_
rica obrocniy cuvalsik ve novo-kresen’ Tatarlar denilen gruplar da

day vergisi 0deyen Tatarlar, avare Tatarlar ve dul Tatarlar,

vardi. Bundan baska bazi sosyal kategoriler yalnizca muayyen Ta-
tar gruplarinda mevcuttu. Ornegin Baraba Tatarlar1 (Barabinler)

779 Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s. 113.

780 Age.,s. 114.

781 Gromiko, Nekotoriye voprost istorii sibirskogo krest’yanstva, s. 4-37; Mi-
nenko, Korenniye narodi Zapadnoy Sibiri, s. 82-84.

782 Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII v., s. 40.

783 Yeni vaftiz olan anlaminda (cev.)
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arasinda hizmetli (yumuslu) Tatarlar yoktu. Aksine ilk baslarda
Etustalar ve Catlar, genellikle Tatarlarin ve “arabali hizmetkar”
Tatarlarin hizmetkarlan idiler;”®* ama XVIII. Yuzyilda hemen
hemen onlarin tamami ve Kalmaklar yasakli (vergi 6deyen) Ta-
tarlar grubuna dahil oldular. XVIII. Yuzyil ortalarinda Ttimen
Tatarlar1 arasinda “yetimler” ve “gayr-1 hizmetkar yasakhlar” ka-
tegorisine giren bazi kisiler ortaya ¢citkmist1.”® Kaydetmek gerekir
ki, Tatarlarin bir kismi kale hukuku degisinceye kadar usakla-
rin yani buttintiyle bagimli denilen kisilerin arasinda yer aldilar.”°
Hatta 1858’de Tobolsk ve Tomsk vilayetlerinde 319 usak vardi.”’
XVIL. Yuzyihn birinci ceyreginde Tomsk kazasindaki Ob Tatar-
lar1 arasinda Catlar ve Temercilerden ayr1 olarak bir grup Kistim
da vardi; ama bunlar 1631 yilinda Rus yoneticiler tarafindan ya-
sacnix ludi (vergiye tabi kisiler) arasina alinmist1.”™® Hali vakti ye-
rinde olan Tatarlar arasinda zadegan, tacir ve mollalar da vardi.”®
Sibirya Tatarlarinin tek bir sosyal grup halinde olmamalar, bir-
birleriyle olan temaslarinin ve sihri baglarinin gticlenmesini en-

gelledigi gibi, etnik kaynasma sureclerini de uzatmistr.

Sosyal iliskiler konusunda dikkat cekici degismeler, M.
Speransky'nin reformlarindan sonra gerceklesmistir. 1822 y1-
linda c¢ikarilan “Gayr-1 Ruslar’la Ilgili Diizenleme”ye gore tiim Si-
birya Tatarlar yerlesik gayr-1 Rus idiler ve yasadiklar1 nahiyeler
de Rus nahiyelerinden ayriyd1.”® Gayr-1 Rus gocebe gruplar: belli
bir stire Baraba Tatarlar1 arasinda yasadilar, fakat 1834’de onlar

784 Boyarsinova, Osnovaniye goroda Tomska, s. 37.

785 TSGADA, f. 199, op. 2, d, 481, 1. 78-78 ob., 89 ob, ¢. 3.

786 Al, T. V, s. 530; Oglobin, Obozreniye stolbtsov, 1901, s. 17; Preobrajenskiy,
Ural i Zapadnaya Sibir’, s. 169-170; vd.

787 Troiynitskiy, Krepostnoye naseleniye, s. 60.

788 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 36.

789 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 62; Izvestiya o torgah sibirskix, 1755,
s. 222; Rabtsevic, K voprosu ob upravlenii, s. 238-239; vd.

790 Venyukov, Kratkiye statisticeskiye svedeniya, s. 5; Narodi Sibiri, 1956, s.
476.
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da yerlesik ahali kategorisine dahil edildiler.”' Boylece XIX. Ytuz-
yilin actnct ceyregi ile XX. Yuzyil baslarinda tabakalar arasin-
daki iliskiler guclenip gelismekle birlikte, Sibirya Tatar gruplari
arasindaki sehirli nufus azaldi.

Bati Sibirya’daki Tatar ahali, yapilanma acisindan ¢cogu sabik
Sibirya Hanliginin carlik yonetiminin vergilendirme sistemine,
daha dogrusu tim Rusya yonetim sistemine adapte edilen ulus-
larinda™?* kurulmus nahiyelerde toplanmist1.”®* Sibirya Tatarlarin-
daki nahiye sistemi E T. Valeyev tarafindan detayli sekilde incelen-
mistir. Yalnizca sunu belirtelim ki, XVII. Yizyil boyunca ve XX.
Yuzyil baslarinda cesitli nahiyelerde yasayanlar arasinda sturekli
bir kaynasma gerceklesti ve bu da bazi Tatar gruplarinin birbirine
kenetlenmesini giiclendirdi. Ornegin Eiista Tatarlart XVII-XVIII,
Yuzyillarda kismen komsu Cat nahiyeleri simirlarina sokularak

% yve bu durum o donemde vahid

onlarin koylerine yerlestiler
bir Cat-Etusta Tatar grubunun olusmasina zemin hazirladi. Tobol-
Iruis Tatarlarinda ¢cogunlukla birbirine yakin nahiyelerde yasayan
degisik gruplar arasinda bir kaynasma yasandi, ama bazen idari
yonden iki ilceye baglandilar. Ornegin Tiimen Tatarlarimin yurt-
larina go¢ eden ve 1832’de orada yasamalarina izin verilmesi ta-
lebinde bulunan Yaskolba Tatarlar, idari yonden Kalmik nahiye-
sine bagliydilar, fakat vergilerini Tobolsk ilcesine bagh Yaskolba

795 Tatar

nahiyelerinde yasadiklar1 donemdeki gibi ¢duyorlard.
nahiyesi, her ne kadar genelde birka¢ koylu cemaatinden miite-
sekkil ise de, mahalli bir topluluk gérinumindeydi (yani birkac

koy halkinin tek bir koy seklinde birlesmesiydi).

Baraba ve Yaskolba Tatarlar1 arasina, keza bazi yerlere Tobol-
Irtis ve Tom Tatarlarindan baz1 gruplarin iskani, tugum teskilat

791 Kostrov, Kainskaya Baraba, no. 44.

792 Burada gecen “ulus” kelimesi bildigimiz halk, millet anlamindaki ulus de-
gil, Goktirklerden itibaren “toprak, ulke” anlamindaki “alus”tir (cev.)

793 Baxrusin, Voyevodi Tobolskoye razryada, s. 56.

794 Falk, Zapiski putesestviya, s. 545.

795 GAOO,f. 3, 0p. 1,d. 1158, L. 1-6.
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denilen akrabalik baglarina dayal bir organizasyon sisteminin ya-
yilmasina zemin hazirladi. 1970 yilinda Baraba Tatarlar1 arasinda
derledigimiz malzemeler, asagida izah edecegimiz bu tugum sis-
teminin ana hatlarini daha net bir sekilde ortaya cikarmistir. Tu-
gum sistemi, patriarkal ve monogam ailelerden olusan bir grubu
tesmil ediyordu, ama daha sonralar1 yalnizca monogam aileler-
den olustu. Tugum tyeleri, kendilerinin tek bir atadan turedikle-
rine inanirlar. Bir tuguma bagh tyeler, genellikle bir veya birkac
koyde, ama her halukarda birbirlerine komsu olarak yasiyorlarda.
Ayni dini ayinleri icra etmek suretiyle de birbirlerine baghydilar.
Ornegin Baraba Tatarlarinin “Ayalu” tugumunda, yalnizca bu tu-
gum uyelerinin tapindiklari ortak bir totem vardi. Kuctuk Tebis
aulundaki her bir tugumun kendi totemi mevcuttu. Eger bir aulda
birka¢ tugum varsa, her birinin kendine ait ayr1 bir mezarhgi bu-
lunuyordu. Tugumlarin yalnmzca kendilerine ait adlar1 vardi. Or-
negin kuyan (tavsan), et (it, kopek), bure (kurt), torna (turna),
koit (kuytu yerde yasayan), potacir (ayak yiyen), istanah (don
icinde dogan cocuk), sagir, cungur’®® (dede adlar1) vs.”’

Tugum cemaatlerinde bazi tretim fonksiyonlarinin (6rnegin
ortak mera, sigir surtlerinin ortak gidum, imece usuli vs.) iz-
leri de tespit edilmektedir. Tugum uyeleri, digtn ve cenaze me-
rasimleri gibi sosyal konularda da dayanisma icindeydiler. Bazi
Tugumlarda ekzogam evlilikler gorulurken, bazilarinda bu tiar
evlilikler hi¢ yoktu. Evlilik yoluyla veya baska bir sebeple diger
bir cemaate ge¢cme durumunda, kisinin tugum tyeligi de degisi-
yordu. Tugum uyeligi babadan tevaris ediliyorsa da, anadan te-
varts edildigine dair rivayetler de mevcut. Tugum icinde ortaya
cikan meseleler, aile reisleri veya aksakallar meclisi taralindan
karara baglaniyordu. Bu tir tugum cemaatlerinin temel fonksi-
yonu, bize gore, halkin ekonomik ve sosal gelisiminin optimal

796 Sagir = Cakir; Cungur = Sunkur (cev.)

797 Detayh bilgi icin bkz. Tomilov, O gruppax rodsvennix semey barabinskix ta-
tar, s. 31-32; Tomilov, Kuznetsova, Opit izuceniya etniceskogo sostava ba-
rabinskix tatar, s. 96-103.
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sartlarini yaratmak icin yeterli tretim gtictine sahip olmayan ak-
raba aileler arasindaki sosyo-ekonomik iliskilerle simirhiydi. Tu-
gum cemaatleri, daha sonralar istihsal giicintin gelismesiyle
birlikte ve o6zellikle kapitalizm doneminde sosyal dnemlerini yi-
tirerek dagildilar.

Bazi tugum cemaatlerinde acikca patronim™® zihniyeti varda.
Bizim etnografya calismalarimizda islenen patronim teorisiyle””
Sibirya Tatarlarindaki tugum cemaatlerinin aslinda birbiriyle hic
ilgisi olmadig dikkat cekmektedir. Bilindigi gibi patronimi, boy
yapisinin ¢ozulme donemi ve ayrica patriarkal topluluk ve erken
sinifli toplum donemleri icin gecerlidir. Patronim, ilkel topluluk
yapisinin bozuk sekli olarak ortaya ¢cikmistir. Sibirya Tatarlarinda
ise tugumlar oldukca gec bir donemde, hatta XX. Ytuzyil basla-
rinda olusmustur. Bu tugumlarin 6z, tugum gruplarinin kollek-
tif savunmasi, cemaat ityelerinin mamkuin oldugunca refah icinde
yasamasl, imece gelenegi ve benzerlerinde fakir tiyelerin kullanil-
masinin saglanmasi dastincesiyle ic iceydi. Bu donemde tugum
grubu hemen hemen ve munhasiran kucttk monogam ailelerden
olusuyordu. Kanaatimizce sinifli toplum asamasinda ortak gene-
tik koklere sahip ailelerin tek bir sosyal grup haline gelmesinden
olusan bu akraba birligine genealojik grup demek daha dogrudur.
Patronimiya ve geneolojik grup (genealojiya) kavramlarinin bir-
birinden ayrilmasi, tipk: patriarkal aile, patriarkal aile toplulugu
(patroarkal boy yapist icin gecerlidir) ve buyuk aile (stmifli top-
lum icin gecerlidir) kavramlarinin ayrilmasi gibi, bu tir asamah
iliskilerde de énemlidir.8%

Tugum cemaatleri, yeni katilimlara ve ister herhangi bir tu-
gum grubuna girmek isterse - eger yeterince kalabaliksa - kendi

798 Patronim: Baba soyuna dayali; matronim ise ana soyuna dayal anlamin-
dadir (cev.)

799 Kosven, Semeynaya obscina i patronimiya; Kryukov, 1967; Vaynsteyn, Ro-
dovaya struktura; Kozlov, K xarakteristike nekotorix sotsial’nix struktur ro-
dovogo obscevstva; vd.

800 Kozlova, Ocerki etniceskoy istorii mariyskogo naroda, s. 182.
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tugumunu olusturarak yerel tugumsal iliskiler sisteminde yer al-
mak isteyenlere aciktilar... XVII-XVIII. Yuzyill boyunca Sibirya
Tatarlarimin degisik gruplar arasindaki sosyo-politik iliskiler ve
temaslar, sehirlerin kurulusuna, Ki¢ctim-han ve Kiicimogullarina,
Kalmiklara, Yenisey Kirgizlarina karsi diizenlenen askeri seferlere
birlikte katilmada, vergi 6deme zamaninda vergilerin umumi yer-
lerde toplanmasinda, posta gorevlerinin ifasinda ve keza Rus me-
murlarin zorbalik ve somurulerine karsi ortak direnme sirasinda
kendini gosteriyordu. Tobol, Ttimen ve Tara gruplarinda yer alan
hizmetli Tatarlar da birbirlerine siki baglarla baghydilar. 1598’de
Kuactim-han'in maglup oldugu carpismaya 10 Ttmen, 100 Tobol
ve 30 Tara Tatar: birlikte istirak etmislerdi.®*! Daha once de Tr-
men ve Tobol Tatarlar1 1595 savasina birlikte katilmislar, savas
sirasinda uzun sure Tara’da kalmis ve muhtemelen Tara Tatarla-
riyla temaslar kurmuslardi.®* Ttumen Tatarlar1 Tobolsk ve Tara
sehirlerinin kurulusuna istirak etmisler;®®> Tobolsk Tatarlar1 XVII.
Yuzyilda sik sik Tara sehrine hizmet etmeye gonderilmislerdi. To-
bolsklu posta Tatarlar: ise dordunct yolu takiben goreve gider-
ken cogu kez Tumen, Kurdak-Sargat ve Tara Tatarlarimin koyle-
rine ugrarlardi.®*** 1630’larin sonunda Tobolsk, Ttumen ve Tara
sehirlerinden toplanan Tatarlar Yenisey Kirgizlarina karsi sefere

gonderilmislerdi.®®

Ttmen, Tobol ve Tara’da vergi mukellefi Tatarlarin bir kismi
Rus yoneticilere karsi birlikte isyan etmislerdi.®*® XVIII-XIX. Ytiz-
yillarda ise Tobol, Tumen, Kurdak-Sargat, Tara ve Yaskolba Tatar-
lar1, tim Tobol guverniyas1 Tatarlar1 adina, bazen iki ilce ve bazen

801 Al, t. 11, s. 1; Okoncatel’nty razgrom Kucuma na Obi v 1598 godu, s. 144-
147.

802 Miller, Istoriya Sibiri, 1/296, 370.

803 DAI, t. 111, s. 174; Tobolsk, 1885, s. 27-28.

804 Tobolsk, 1885, s. 28.

805 DAI, t. VIII, s. 14-151.

806 Oglobin, Obozreniye stolbtsov, 1900, ¢. 3, s. 39.



196 BATI SIBIRYA TURKLERI

de degisik ilceler adina ama ayni talepler iceren istidalar yazip he-

men ilgili makamlara sunma konusunda sik sik anlasiyorlardi.®"”

Incelenen donemde sosyo-politik diizeydeki temaslar, Tobol-
Irtis ve Baraba Tatarlar1 arasinda da vardi. Kuctim-han, 1590°da
bir grup taraftariyla (Tobol-Irus Tatarlariyla) birlikte Baraba boz-
kirina gelmis (1595’e kadar Tunus kasabasinda kalmis), Barabali-
lardan vergi toplamis, 1597°de ise Tara Tatarlarinin bir kisminin
Om ve Tara nehirleri sahilindeki Baraba koylerine goc etmele-
rini ferman buyurmus ve fermani yerine getirilmisti.**® Ruslarin
Kucum-han’a kars1 1598’de diizenledikleri son seferde Tobolsk,
Tara ve Tiumen Tatarlar1 Baraba’ya gelerek Barabinlerin Rus teba-
aligina gecirilmesi isine katilmislardi.?” 1628-31 yillarindaki Rus
yonetimine karsi diizenlenen genel isyan sirasinda Kuctumogullari,
Teletitler ve Kalmiklarin yani sira Tara Tatarlar1 ve Barabinlerin de
cogu kez birlikte hareket edip, birlikte yasadiklar1 bilinmektedir.®"°
XVII. Ytuzyilda Tumen ve Tobol Tatarlar1 Tomsk sehrinde hizmete
giderken, Baraba tizerinden giden yolu kullaniyor ve Barabinlerle
temasta bulunuyorlardi. Sibiryanin gineyindeki siyasi gerginlik-
ler sirasinda bu temaslar Tobol Tatarlar: icin cirkin bir sekle do-
nuismus; Barabinler 1629’da Tomsk’tan goreve giden gorevlilere
yani Ruslara saldirarak 6ldurmis, Tatarlar ise yagmalamislardi.®!*
1630 yili sonlarinda Baraba bozkirina dtizenlenen sefer sirasinda
Tuhacevsk birliginden Rus, Tobolsk ve Ttumen Tatar hizmetliler-
den kimileri kacarak Barabinlerle temasa gecmislerdi. Bizzat Ba-
rabinler XVII-XVIII. Ytuzyillarda uzun bir sure vergilerini 6demek

807 Pamyatniki Sibirskoy istorii XVIII veka, 1885, s. 287; TSGIA, g. 1264, op.
1,d. 282, 1. 1-10; vd..

808 Katanayev, Kirgizskiye stepi, s. 29, 33; Sceglov, Xronologiceskiye perecen’,
s. 54-55.

809 Okoncatel'nty razgrom Kucuma na Obi v 1598 godu, s. 144-154.

810 Miller, Istoriya Sibiri, 11/98-100; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda,
s. 119-121; Umanskiy, Teleut1 i sibirskiye tatari, s. 115.

811 RIB, t. VIIL, s. 614.
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icin Tara sehrine geliyorlar®? ve orada askeri hizmet veren Tara
ve Tobol Tatarlariyla sturekli gorastiyorlardi. Barabinlerin uzun
bir stire Bat1 Mogollarina yani Kalmiklara da vergi 6dedikleri bi-
linmektedir. 1670’lerde Ayali nahiyesinde yasayan Tatarlar da on-
larla birlikte vergi 6demeye gidiyorlardi,®" fakat 1678'de Kalmik
boyunduruguna karsi bir sefere ciktilar.®'* Tobol-Irtis, Tomsk Ta-
tarlar1 ve Buharalilar XVIII Yuzyil-XX. Yuzyil baslarinda dilekce
vermeye gittikleri sirada aym anda Barabinler de aym1 konuyla
ilgili dilekce veriyorlardi.?””> Tara ilcesinde uyumsuz Tatarlardan
daimi yasayan bir grup olusmustu (daha sonra Porusnaya nahi-
yesinde de) ve burada Tara Tatarlarindan baska Kurdak-Sargatlar,
Tobol Tatarlar1 ve Barabinler de vardi. Ctinkd bu uyumsuz Tatar-

lar cesitli yerlerden gelen insanlardan olusuyordu.®'

Baraba Tatarlar1, Tomsk Tatarlariyla da siki temas halindeydi-
ler. 1628-31 isyam sirasinda Baraba Tatarlarinin yani sira Bara-
bin prensi Kogutay’a ilhak eden ve hem Baraba bozkirinda hem
de Tomsk kazasi topraklarinda faal olan Catlarin ve Etstalarin
bir kism1 da katilmist1.87 1629 sonbaharinda Barabinler Tara Ta-
tarlariyla birlikte Ablaygerim’in Tomsk kazasina duizenledigi se-
fere istirak etmislerdi yani Cat, Eusta ve Ob Tatarlarinin toprak-
larindaydilar. 1630 yazinda Catlar ve onlara katilan novo-kresen
Eusta Tatarlar1 Barabinlerin topraklarindaydilar ve ancak sonba-

818

harda Ob’a geri donduler.®'® 1782’de Tobolsk guberniyasi bunye-
sinde kurulan Kainsk dairesi, daha sonra 1803’de Tomsk guber-
niyasina dahil edildi ve Barabinlerin yasadiklar1 tim nahiyeler de

Kainsk dairesine alindi. Bu durum, bir yandan onlarin Tara Tatar-

812 Potanin, Materiali dlya istorii Sibiri, s. 54; Zinner, Isvestiya svedskix, s.
18.

813 DAI, t. VIII, s. 155-156.

814 TSGADA, f. 214, op. 4, d. 88, 1. 1-15.

815 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 365, 1. 1-102..

816 TSGADA, f. 199, op. 2, d. 481, ¢. 4, L. 29.

817 Miller, Istoriya Sibiri, 11/98-99; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda,
s. 121; Umanskiy, Teleut1 i sibirskiye tatari, s. 116-117, 123.

818 Umanskiy, Teleut1 i sibirskiye tatari, s. 123, 127.
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lariyla olan baglarimi zayiflatirken, diger yandan Eustalar ve Cat-
larla daha fazla temasta olmalarina imkan sagladi.

Ob nehrinin Tomsk’a yakin sahillerinde Etuistalarla Catlar, daha
sonra Kalmaklar arasinda yakin iliskiler kurulurken, Ob Tatarla-
riyla da temaslar surdaralda.®'® Fakat Tom Tatarlar: adiyla tek bir
grup olusturan ilk ti¢ grup, Tobol-irtis Tatarlariyla da tamsiyor-
lardi. Bu sonuncularin Tomsk kasabasinin kurulusuna ve buraya,
1929’da Tara Tatarlarimin da topraklarinda bulunduklarn Etusta
ve Catlarla birlikte askeri hizmetlerin yerine getirilmesine isti-
rak ettiklerini daha 6nce belirtmistik. Cat Tatarlarinin 1598’den
1603’te Tomsk'un kurulusuna kadar vergi 6dediklerini ve Tara
sehrinde olu as1 verdiklerini hatirlayalim.®?° Tara Tatarlar1 XVII.
Yuzyilda Tomsk istikamende posta hizmeti veriyorlar ve sik sik
orada bulunuyorlardi.®! Onlar bu hizmeti XVIII. Ytzyilda da str-
durdiler. Bu gelis gidisler sirasinda Cat ve Etstalarla gorustyor-

lardi ve ustelik Catlarin kasabasi Tara-Tomsk yolu tzerindeydi.®**

Fakat samirim XVII. Yuzyihn birinci yariminda Eusta ve Cat
Tatarlarinin en sik temasta bulunduklar: insanlar, yillik hizmet
icin Tomsk’a muntazam sekilde gonderilen (ve her yil degistiri-
len) Tobol ve Tumen hizmetli Tatarlariydi. Ornegin Tumen Ta-
tarlar1 1620’lerde her yil 20, Tobol Tatarlar ise 136 kadar kisi

823

gonderiyorlardi.®” Onlar bir yandan memuriyet yapip, Eustalar

ve Catlarla birlikte iktisadi iliskiler kurarken, gunluk isleri de bir-
likte yurutayorlardi ve muhtemelen yerli Tatar kadinlariyla ni-
kahli veya nikahsiz iliskileri de vardi.®* A. P Umanskiy’in konuyla

825

ilgili kaleme aldig1 6zel makaleden®” sonra, Sibirya Tatarlarinin

819 GAOO, f. 2, op. 1, d. 309, 1. 1-7; RIB, t. 11, s. 162; Sunkov, Ocerki po isto-
rii zemledeliya Sibiri, s. 80; vd.

820 Al t. 1I,s. 7.

821 Titov, Sibir’ v XVII v., s. 19.

822 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 43.

823 RIB, t. VIII, s. 465; Tomsk v XVII veke, s. 29; Baxrusin, Ocerki po istorii, s.
166.

824 TSGIA, . 1264. Op. 1, d. 365, 1. 1-78 ob.

825 Umanskiy, Teleut1 i sibirskiye tataru.
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Teletitlerle olan degisik sosyo-politik iliskilerinden s6z agmanin
bir anlam1 yok. Bu iliskilerin Kalmaklarin olusumunda ve onla-
rin Cat ve Eustalarla konsolidasonunda 6nemli rol oynadigini be-
lirtmekle yetinelim.

Sibirya Tatarlarinda akrabalarin yani sira sehirli ve koylilerle
de yakin iliskilerin bulundugunu mutlaka belirtmemiz gerekir.
D. G. Messerschmidt, 1721 yilinda Tomsk sokaklarinda tuvalet-
lerini giymis Tatar kadinlarinin ellerinde kamcilarla at sirtinda

bir koye misafirlige gittiklerini kaydetmektedir.®*°

Sehir Tatarlarinin degisik gruplarinin birbirleriyle olan temas-
lar1 ve birbirlerini etkilemeleri, onlarla koylu Tatarlar arasindaki
tanisikligin da artmasina yol acti. Mevcut belgelerden bu sosyo-
politik iliskilerin incelenen donem boyunca sirdugu anlasilmakta-
dir. Yine de bu iliskiler ana gruplar olusturan Tobol-Irtis, Baraba
ve Tom Tatarlar arasinda yeterince guclu degildi. Diger yandan,
bu iliskiler daha ziyade tarihin kritik déonemlerinde ortaya cik-
misti. Sunu da kaydetmek gerekir ki, Rus yonetimine kars1 di-
renislerin sona ermesinin ardindan Tobol ve Tumen Tatarlarinin
baska sehirlerde gorevlendirilmesi, diger konularla ilgili olarak
mutlaka birbirleriyle temasa gecme gerekliliginin ortadan kalk-

mas1, Tatarlarin daimi ikamete zorlanmasi®%’

sebebiyle Sibirya
Tatarlarimin XIX. Ytuzyilda birbirleriyle olan sosyo-politik iliski-
leri ya zayiflamistir ya da belli gruplar arasinda butuntuyle sona
ermistir. Tatarlar, idari yonden de iki genel valilik (guberniya)
ve alt1 daireye (okrug) bolunmiuslerdi ki, bu da onlara ancak bir
veya iki komsu Tatar topluluguyla temasa gecme imkani sagla-
yabiliyordu. Kisacas: Sibiryanin yerli halkinin devrimden 6nceki
sosyal temaslar1 “kiictik mahalli gruplarla yapilan sahsi gortusme-
lerle sinirhyd1” ve “genis capli bir sosyal stirece isaret eden her-

hangi bir gelisme” yoktu.®*®

826 Messerschmidt, Forschungareise, s. 90.
827 Sceglov, Xronologiceskiye perecen’, s. 243-244.
828 Okladnikov, Boyko, Problemi periodizatsii migratsii, s. 24.
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Bu anlatilanlar, sosyal iliskiler bazinda aileler aras1 gorasme-
lerde ve evliliklerde de goruluyordu ve her birey kendi grubuyla
veya komsu birkac grupla kendini sinmirlamisti. Bazi hallerde grup-
lar arasindaki sihri baglarin ortadan kalkmasi, dini farkliliklarin
ortaya ¢itkmasina yol acti. Ornegin Tura ve Tiimen’deki Musliiman
Tatarlarin dini kaderlerinin farkli gelisimi (ki bazilar1 islam’dan,
bazilar putperestlikten ¢ikarak XVIII. Yuzyilin birinci ceyreginde
Hiristiyanlhiga gectiler®®) onlar arasindaki i¢ evliliklere son verdi.
1782’de Tura Tatarlariyla (muhtemelen vaftizli) Timen Tatarlar
arasinda topu topu tek bir evlilik gerceklesmisti.®*® Ob Tatarlar
da XVIIIL. Yuzyihn birinci ceyreginde Hiristiyanligi kabul etmele-

831

riyle birlikte, ! Muslumanlarla yani Cat, Etsta Tatarlarn ve Kal-
maklarla evliliklere son verdiler. Sonucta bu durum, diger Sibirya
Tatar gruplarina kiyasla Tura ve Ob Tatarlarinin etnik kaderleri-

nin degisik mecrada seyrine yol acti.

Yalutor Tatarlarinin Ttumen Tatarlariyla, en yakin komsulari
Tumen’li Buharahlarla stirekli kiz alip vermelerine ragmen Tumen-
Tura Tatar gruplar arasindaki bu durum dikkat cekmektedir. Va-
kia Yalutor Tatarlariyla komsular arasindaki evlilik oranlar da
fazla yuksek degildi: 1782’de %20,4 ve 1785’de %26,9. Aym yil-
larda Yalutor Tatarlariyla Tobol Tatarlari arasindaki evlilik ilis-
kileri de fazla ytksek degildi, ama tablo 21’deki salt rakamlarda
goruldugu gibi istikrarliydi. Ttiimen Tatarlarinin Tobol ve Yalutor
Tatarlanyla yaptiklan evlilikler dikkat cekmektedir. Ttumenlile-
rin Tara ve Tom Tatarlaryla yaptiklar evlilikler de tesadufi du-
rumlard: (bkz. Tablo 22).

1782 verilerine gore Tobol grubunda Isker-Tobolsk, Aremzan-
Nadsi, Isker-Tobolsk-Babasan, Isker-Tobolsk-Istek-Tokuz, Babasan-
Istek-Tokuz Tatarlar1 arasinda kismu evlilikler olmustur. Aym

829 Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 320; Golodnikov, Tobolskaya guberniya, s. 18.

830 GATOT, f. 154, op. 8, d. 38, 1. 1-12.

831 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
145.
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donemde birbirlerine komsu olmayan Aremzan-Nedsi Tatarlariyla
Babasanlar arasinda evliliklerin olmadig: gorulayor. (Tablo 23)

Tablo 21. 4 ve 5. niifus tahrir kayitlarina gore
XVIIL. Yiizyilin son ceyreginde Yalutor Tatarlarindaki evlilikler

1782 1795
Evlilik tara

Salt % Salt %
Grup ici 247 72,0 372 69,1
Tumen Tatarlar1 ve Buharalilarla 70 20,4 145 26,9
Tobol Tatarlariyla 1132 91,7
Orenburg guberniyasindan 1132 101,9
Baskurtlarla 20,6 10,2
Kazaklarla 20,6 10,2
Toplam 343 100,0 538 100,0

Kaynak: GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 983-994, 1099-1137; 1. 26, 1. 1-55; 1.
212, 1. 1-146.

Tablo 22. XVII. Yiigyilin son ceyreginde 4 ve 5. niifus tahriri
verilerine gore Tuimen Tatarlariyla Buharalilar arasindaki

evlilikler
1782 1795
Evlilik tura
Salt % Salt %
Grup icl 1504 91,8 1212 93 4
Tobol, Yaskolba Tatarlari ve Buharalilarla ’ ’
YValutorlularl 72 4.4 2217
Tarulolrr‘i ara 47 2,9 42372
aratiiara 70,4 20,15
Tomsklularla 101
Kazan ve Orenburg guberniyasindan ’
. . 50,3 10 0,8
Digerlerinden (Baskurtlar, Karakalpaklar,
Kazaklar, Ruslar vd.) 30,2 80,65
asafcat, fusiat ve. 1638 100,0 | 1297 100,0
Toplam

Kaynak: GATOT, {. 154, op. 8, d. 27, 1. 945-1029, 1041-1190; 1. 108, 1. 1-108;

d. 9,1 3-25;1. 100, 1. 1-28 ob., . 111, 1. 1-118.
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Tobol'daki tim Tatar gruplar1 Tumen ve Yaskolba Tatarlariyla
evlilik yapilmasinmi destekliyorlardi. Tobolsklularla Kurdak-Sargat
Tatarlar arasindaki evlilik ve asiret baglar1 eskiden beri vard.
Ornegin Yermak, Kurdak-Sargatlarin biinyesine Tobolsk Tatarla-
rin1 da onlarin kabiledaslar olarak katilmak zorunda birakmisti.?>?
1782’de Tobolsk Tatarlariyla Kurdak-Sargatlar ve Tara Tatarlar
arasinda pekcok evlilik gerceklesmisti, ama ne Ttumen-Tura Ta-
tarlar1, ne de Tobolsk Tatarlar1 Barabinlerle herhangi bir evlilik

yapmuislardi.

Tablo 23. 4. tahrir kayitlarina gore 1782°de degisik Tobol Tatar
gruplart arasindaki evlilikler

Aremzan- Isker- Babasan Istek-

Evlilik tira Nadsi Tobolsk Tokuz
Salt % Salt % Salt % Salt %

Grup ici 302 83,2 860 80,2 225 71,5 449 77,1
Tatarlariyla:
Aremzan-Nadsi X X 58 5,4 - - 10,1
Isker-Tobolsk 38 10,5 X X 70 19,6 74 12,7
Babasan - - 39 3,7 X X 61,1
Istek-Tokuz 10,2 36 3,4 720 X X
Yaskolba 18 4,0 1514 20,6 10,1
Tumen 41,1 131,2 2159 40,7
Tara, Kurdak-Sargat - - 38 3,5 10,2 47 8,1
Kazan ve Orenburg gub. - - 303 10,2 10,1
Digerleri (Baskurt, Kazak
ve Kalmiklar) - - 90,8 - -l - -
Toplam 363 100,0 | 1071 100,0 | 357 100,0 | 583 100,0

Kaynak: GATOT, {. 154, op. 8, d. 4, 1. 976-981, 005-1172 1212-1263 ob; d.
289, 1. 289-313 ob. X isareti burada ve sonraki tablolarda rakami grup ici ev-
lilik sttununda gosterilen evlilikler anlamindadar.

XVIIIL. Yuzyihn ikinci yariminda en fazla gruplar aras1 evlilik
(1782’de tum evliliklerin %7,4’t1) Yaskolba ve Tumen Tatarlar
arasinda gerceklesmisti. Dort evlilikte (%2,1) kadinlar, Aremzan-
Nadsi koylerinden, ikisinde (%1,0) Babasan koyunden ve yine

832 Sibirskiye letopisi, s. 342.
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ikisinde (%1,0) Isker-Tobolsk Tatarlarindandi.®®® Su halde o do-
nemde Yaskolbalar icin belli bir etnik énem arzeden ttm gruplar
arasi evlilikler icinde o6zellikle Ttimen Tatarlariyla yapilan evli-
likler gosterilebilir. Onlarin mahalli Tobol Tatar gruplariyla yap-
tiklar evliliklerin tamami Ttumen Tatarlartyla yapilan evlilikle-
rin ancak yarisiydi.

Kurdak-Sargat Tatarlar arasinda, 1795 verilerine gore Sargat-
Otuz Tatarlariyla en fazla evlilik yapanlari (%13,1) Kurdak Tatar-
lartyd: ki, bu da onlarin ayni etnik gruba dahil olduklarim gos-
termektedir ...

Sosyal iliskiler arasinda kendine 6zgt 6zellige sahip bir diger
husus, dini baglardi. Bircok bilim adaminin dustncesine gore
feodalizm doneminde ayni1 dine mensubiyet etnik mensubiye-
tin yerini almakta veya daha da one cikmaktaydi.®* Yerli Turk
dilli gruplarin 6nemli bir kesimi Muslumanlig1 kabul etmisti. Bu
konuda en 6nemli adim hentiz Kuctim-han zaminda atilmisti 8’
ama Sibirya Hanligx bunyesinde yer alan Turk gruplarinin énemli
bir kism1 hala samanizmi terk etmis degildi.®** XVII. Yuzyil ve
XVIIIL. Yuzyihn birinci yariminda dahi Tobol-Irtis Tatar grupla-
rindan bazilar1 (Tamenlilerin, Aremzanhlarin, Ayalilarin ve di-
gerlerinin bir kism1) hentiz samanizme baghydilar.®’ Islam’in
1720’den itibaren aralarinda yayildig1 kabul edilen Baraba Tatarla-
rinin 6nemli bir kismi XVIII. Yuzyilin ortalarinda hentiz bu dine
gecmemisti ve XIX. Yuzyil ortalarinda dahi aralarinda Musliman
olmayanlar bulunmasina ragmen Islam’in giiclu bir sekilde yer-

833 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 1173-1211.

834 Cabbarov, Obscestvenniy progres, bit i religiya, s. 34; Cunusov, Dve tendent-
sii sotsializma v natsional’nix otnoseniyax, s. 181; Saidbayev, Islam i obs-
cestvo, s. 80.

835 Katanov, Predaniye tobol’skix tatar, s. 60.

836 Miller, Istoriya Sibiri, 1/199; Sibirskiye letopisi, s. 327; AIEL, f, K-V, op. 1,
d. 2, 1. 5; Boyarsinova, Pograbal’niy ritiual; 1950, s. 73-74, Zelenin, Kult
ongonov v Sibiri, s. 6.

837 Miller, Istoriya Sibiri, 1/199, 241; 1941, s. 473; Ye., Sredi inorodtsev tars-
kogo okruga, no. 90; Alekseyev, Sibir’ v izvestiyax, s. 322-323.
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lesmesi ayni yuzyilin baslarinda gerceklesmistir.>® Bu grup ara-
sinda Islam’t yayma girisiminin ¢cok erken bir donemde, heniiz
Kictum-han zamaninda basladigini da bu arada belirtmis olalim.
Baraba nahiyesi prensi Kogutay, Rus carina Kur’an uzerine ye-
min ederek sadakat s6zti vermis, fakat isyan edince asi Barabin-
lere ogutte bulunmak icin gonderdigi kisiler arasina Molla Arat
Tariberdiyev’i®® de katmist1.** Orta Ob boylarinda yasayan Turk
gruplar1 arasinda Ruslarin buraya gelisinden 6énce Cat'lardan bazi
Mislumanlar da vardi ve 1598'de Rusya htiktimetinin tebaaligini
kabul ettiklerinde Tara’ya yarlig1 getiren ve dua eden kisi Seyit
Tul-Mamet idi.®*"' XVIII. Yuzyihn birinci yariminda Islam dini
hem onlar, hem de Eusta Tatarlariyla Kalmaklarin bir kism ara-

sinda iyice yerlesti.®*

Ne var ki, yer yer Muslumanlarin Hiristiyanhga gecis sureci
devam ediyor ve kuctk yeni vaftizli gruplar ortaya cikiyordu. Or-
negin Tura grubu arasinda Mislumanlik ortadan kalkmist1.3* An-
cak Rus din adamlarinin baskilar: sonucu camilerin yikilmasi ve
diger faktorler, Ortodoks kiliselerinin Tatarlar uzerindeki etkisi-

nin kaybolmasina ve Islam’'in tekrar giiclenmesine yol act1.5*

Sibirya Tatarlar1 arasinda Islam’in yayihip giclenmesi icin uzun
sire mucadele verenler Buharalhlardi. Daha sonra bu gorevi Ka-
zanli din adamlar sarduardiler, ondan sonra da Sibirya Tatarlar

838 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 117;
Baraba, 1893, no. 53; Sceglog, Xronologiceskiy perecen’ vajneysix dannix iz
istorii Sibiri, s. 240; Radloff, Aus Sibirien, s. 241; Bartol’d, Baraba, s. 366.

839 Muhtemelen Tagriberdi’dir veya bir matbaa hatas1 s6z konusudur.

840 RIB, t. VIII, s. 607; Volkova, Vosstaniye tatar Tarskogo uyezda, s. 119-
120.

841 Al t. 1I,s. 7.

842 Dul’zon, Vistupleniye, s. 309; Yadrintsiev, Sibirskiye inorodtsi, s. 46.

843 Andreyev, Ocerki po istocnikovedeniyu Sibiri, s. 162; Tobolskaya eparxiya,
1892, s. 19.

844 Andriyevic, Istoriceskiy ocerk Sibiri, s. 206-207, 216; Slovtsov, Istoriceskoye
obozreniye, s. 469; Filimonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix krest’yan...,
s. 45; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 589.
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arasinda kendi din adamlar ortaya ¢ikti. Bat1 Sibirya’daki Mislu-
manlar dogrudan Orenburg miiftusiine ve Orenburg Islam Surasina
bagliydilar. Bau Sibirya’daki ilcelerde Islami faaliyetleri ahundlar
yurutiyor, camilerde mollalar, abizlar (hafizlar) ve miiezzinler go-
rev yapiyordu. Ilcelerde camilerin ve medreselerin yonetimi dog-
rudan ahundlarin kontrolundeydi.®* Tiurk ahali (ve XVII. Yuzyilda
Hantlar) arasinda Islam dinini yayma isini de ahundlar organize
ediyorlar, mollalar1 koylere mubessir olarak gonderiyorlar ve ken-
dileri de bizzat bu ise katliyorlardi.®* 1909°da Tomsk sehrinde
amaclarim “Muslumanlarin kaltarel, dini ve iktisadi gelisimini
saglamak, Tomsk’da ve ona bagli ilcelerde cagdas bilimi yaymak”
olarak aciklayan Islami Cemiyet, dogrudan mahalli din adamlari-
nin yonetimindeydi. 1909 yilinda sehirdeki cami icin cemiyetin
tam harcamalarinin %64 nu olusturan 700 Ruble harcanmus, fa-
kat egitime ancak 37 Ruble, 85 kopek ayrilabilmisti.**

Bu donemde Sibirya’daki degisik Tatar gruplarinin din birligi,
bir kultir unsuru olarak, yalnizca etnik isaretleri haline gelme-
mis, baska fonksiyonlar da icra etmistir. Ornegin birbirleriyle ta-
nismalarini son derece kolaylastirmis ve Tatarlarin tek amacta bir-
lesmelerini saglayarak sosyal bir rol tstlenmistir. Bu sosyal rol
konusunun onemiyle ilgili olarak “Sovyetskaya etnografiya” der-
gisindeki polemiklerde cok sey soylenmisti.®*® XIX. Yuzyil ve XX.
Yuzyil baslarinda bilimsel literatiirde Sibirya Tatarlar icin din bir-
liginin 6nemi konusunda defalarca durulmustur.®* Sibirya Tatar-
lar1 arasinda etnik streclerdeki dinin rolt cogu kez abarulmistir;

845 Voyenno-statisticeskoye obozreniye..., 1894, t. XVIII, ¢. 2, s. 78; Dolgoru-
kov, Putevoditel’ po vsey Sibiri, s. 174; Miller, Istoriya Sibiri, 1/199...

846 Miller, Istoriya Sibiri, 1/199-200; Andriyevic, Istoriceskiy ocerk Sibiri, s.
216; Potanin, Materiali dlya istorii Sibiri, s. 56..

847 Cavikin, Adresno-spravocniki kniga, s. 113.

848 Tokarev, O religii kak sotsial’nom yavlenii, s. 87-105; 1981, s. 51-65; Gro-
mov, Nekotoriye voprost istorii sibirskogo krest’yanstva, s. 72-83; Grigule-
vig, Yesce raz o religiye, s. 61-66; vd.

849 Peredvijeniya i sud’b1, 1887, s. 214, Filippov, Cteniya po istorii i obliceniyu
muxamedantsva, s. 7; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 295; vd.
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ama her halukarda Islam’in Tatarlarin hayatindaki roli gercekten
dikkat cekiciydi. Gercekten Islam degisik Tatar gruplarini birbi-
rine yaklastirmis ve din sayesinde onlarda diger Musliman Tatar-
larin kendi dindaslar1 olduklar1 suurunu yaratmistur. Gunluk is-
lerin icrasinda seriat kanunlarin gozetilmesi, Sibirya Tatarlarinda
birlik suurunu giiclendirdi. Yine de sunu belirtmemiz gerekir ki,
Tatarlar arasindaki din esasina dayal: iliskiler, Sibirya Tatarlari-
nin dini teskilatlarinin dagilmas: tabii olarak dinin birlestirme
rolunu zayiflattigy icin, bazi kaza, nahiye ve koylerle simirli kal-
mistir. Diger yandan Sibirya Tatarlar seriat1 ¢cok iyi bilmiyorlardi
ve ustelik Islam’a mugayir samani inanclarin buttn izleri silin-
memisti. Dolayisiyla Sibirya Tatarlar arasinda din konusunda ve
dine baghilik hususunda bir gorus birligi yoktu.

Ticari ve Sinai Iliskiler

Bilindigi gibi, etnik stireclerin seyrinde degisik gruplara mensup
halklar arasindaki ticari ve iktisadi iliskilerin gelismesi 6nemli bir
rol oynar. Sibirya'nin Rusya’ya ilhakindan sonra Sibirya Tatarlari-
nin degisik donemlerdeki turetimleri ve ticari-ekonomik gelisme
seviyesi bir dizi bilimsel calismada oldukc¢a detayl bir sekilde
incelenmistir.*° Sovyet tarih¢ilerinin su hitkmu Sibirya Tatarlar:
icin gecerli kabul edilebilir: “... XVIIL. Yuzyildakileri baz1 tesa-
dufi seyler olarak kabul edebiliriz, ama XVIII. Yuzyilda ve XIX.
Yuzyilin birinci yariminda yerli sakinlerin tarim sahasinda yeni
ve daha yuksek is yetenegi gerektiren tiretim tarzini benimsedik-
lerini (ki XIX. Yuzyilda bariz bir sekilde hissediliyordu), hasat,
suruleri daha saglhikli muhafaza etme, balikcilik ve av araclarini
iyilestirme konusunda daha genis tabanh gayret sergilediklerini
gosteren pekcok vakia vardir. Aym1 donemde balik, kirk hayvani
(kurku cok degerli samur hari¢) ve surtler icin mera bollugu da

850 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda; 1960; Valeyev, Zapadnosibirs-
kiye tatari; Yemel’yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya; Istoriya Sibiri, t. 1,
II; Titova, Barabinskiye tatari; Tomilov, Napravleniya razvitiya xozyaystva
tomskix tatar v kontse XIX - nacale XX v.; vd.
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geleneksel tiretim sekillerini koruma imkani vermistir..”®"' Carlik
donemi sartlarinda Sibirya Tatarlarinin tretimindeki degisiklikler,
yasadiklar1 bolgenin sosyo-ekonomik ve siyasi sartlarindaki yeni
gelismelerden etkilenmistir. Ctinki bolgeye daha kulturlu (en basta
da Ruslar) yogun halk kitleleri iskan edilmistir. Bat1 Sibirya'nin
guney kesimlerinde tarimin benimsenmesi, onu Sibirya'nin ikti-
sadi yonden en gelismis bolgeleri arasina katti. Burada, yerli sa-
kinler arasinda, kuzey bolgelerinden cok daha yogun bir sekilde
onceleri feodal, daha sonralar ise kapitalist iliskiler gelisti ve bol-
geye yerlesme hareketi artt1 vs. Tktisadi alanda Ruslarin etkisinin
artmasi, yerli halkin daha eski tretim sekil ve uygulamalarimn tec-
ridi surette bir tarafa birakmasina zemin hazirladu.

Bat1 Sibiryanin guney kesimlerindeki hizli ekonomik gelisme
ve XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil basinda sehirlerin bitytimesiyle birlikte,
Sibirya Tatarlarinin turetiminde de hissedilir degisiklikler oldu. Her
ne kadar bazi kesimler icin énemini muhafaza etse de, avcilik ve
balikcilik gerilerken, tarim, hayvancilik ve sanayi birinci sirayi
aldi. XIX. Yuzyil sonu ve XX. Yuzyil baslarinda bazi (Tomsk ve
Ttumen) Tatar gruplarinin istihsal faaliyet turlerinde zanaatla il-
gili olanlar (arabacilik, ormancilik, ekin bi¢cme vs.) daha bir 6nem
kazandi. Ornegin 1917°de Tomsk kazasinda gayr-1 Rus ahali ara-
sinda tarim dist islerle ugrasanlarin orani yaklasik %40 idi.**

Kapitalizmin hizh gelisimi, Tatar koylerindeki insanlar1 mal-
para iliskilerinin icine stirtiklerken, ayn1 zamanda smifli toplumun
olusmasina yol acti. Diger yandan devrimden onceki yillarda Ta-
tar ailelerinin cogunun ekonomik durumu agirdi. Miureffeh koy-
liler, tacirler ve din adamlarinin tahakktimiune bir de carlik yo-
netiminin sosyo-ekonomik ve milliyet¢ci boyundurugu eklendi.
Baz1 Tatar nahiyelerinde ve keza sehirlerde Rus yoneticilerinin
isletmelerinde, Dogu Sibirya ve Bati1 Sibiryanin gtiney kesim-

851 Istoriya Sibiri, 11/505.
852 Tomskaya guberniya i yeye proizvoditel’niye sili, 1922, s. 46.
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lerindeki maden ocaklarinda yevmiyeli isci olarak calisan®’ Si-
birya Tatarlarina ait bir takim kucuk sanayii ve atolye isletme-

leri ortaya cikt1.%*

Sibirya Tatarlarinin 6zellikle devrim oncesindeki ekonomik
iliskileri, kendi ilceleriyle simirhiyd: ve 6ncelikle genel Rus eko-
nomik iliskiler dairesinde nadiren ilce disina tasiyordu. Yani di-
yelim Ruslardaki iktisadi iliskilerden kopuk yasayan degisik Si-
birya Tatar gruplari arasinda 6zel ekonomik iliskiler gelismedi ve
Tatar ahalinin bariz sekilde azinlik olmasi ve bolgesel daginikhig:
sebebiyle de bu iliskilerin gelismesi mumkun degildi. Yine de Bat1
Sibirya’da ekonomik iliskilerin genel gelisimi, bazi hallerde degi-
sik Tatar gruplarinin birbirleriyle temasina zemin hazirladi. Or-
negin XVII-XVIIIL. Yuzyillarda kiurkculigin 6nemi, komsu avc
gruplarin ortak zengin av sahalarini ele gecirmelerine yol ac¢t1.%>
Tara, Tobol ve Tumen Tatarlar, tuz icin Yamis Goli'ne birlikte
gidiyorlardi. Tabii olarak komsu gruplar, 6rnegin Etsta Tatar-
lar1, Catlar ve Kalmaklar arasinda daha siki ekonomik iliskiler
de gelisti.®® Pekcok Tatar'in arabacilik, tasimacilik ve yedekgilik
isleriyle ugrasmalar da degisik Sibirya Tatar gruplarinin birbir-

leriyle temasa ge¢cmelerini sagladi.®>”

Sibirya Tatarlarinin bazilar farkli boyutlarda ticaretle de ugras-
tilar. Bunlarin cogu koyde turettigi tarim trtnleriyle kiciik caph
ticaretle, avcilik ve balikcilikla ve ev el zanaatlariyla ugrasiyordu.
Tatarlar, XVIIL. Yuzyilda sigir, balik, et, kurk, deri (tabaklanmis

853 Tomilov, Etnografiya tyurkoyazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s.
30-31.

854 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 95-96.

855 Al t. V,s. 521; DAI, t. VI, s. 298; RIB, t. 11, s. 466; t. VIII, s. 547; Alekse-
yev, Sibir’ v izvestiyax, s. 134.

856 Dul’zon, Vistupleniye, s. 297.

857 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 28;
Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 355; V. 1., Kratkiye staticeskiye opisaniya, no.
20; Abramov, Gorod Yalutor, n. 27; Materiali po issledovaniyu krest’yanskogo
i inorodceskogo xozyaystva v Tomskom okruge, 1900, t. 11, vip. 111, s. 152,
180-181, 189-196; vd..
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kirmizi deri dahil), kizak, elbise (agirlikh olarak kislik manto),
ayakkab1 vs. satiyor, ayrica metal aletler (bicak, balta, silah, kap
kacak), kosele, cuha, ipek, kadife, kagit, seraciye, biber, zencefil,
bal vb. seyler de alip satiyorlard1.®® XVIII. Yuzyilda kendi tret-
tiklerini ve imalatlarini satan Tatar tacirlerin ve koylu Tatarlarin
mal cesidinde hemen hemen hicbir degisiklik olmadi; yalnizca
birka¢ kalem mal ilave edildi. Ornegin lif, ip, at hasalar, el do-
kumasi halilar, bashklar vs.8>° Fakat bu ilave kalemler dahi Si-
birya Tatarlarinin tretim faaliyetinin (zanaatkar boyutunda) ge-
lismeye devam ettigini gostermektedir.

XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil basinda Tatarlar tarafindan satilan mal
cesitleri daha da artti. Kendi urettikleri ve imal ettikleri mallar
arasinda sigir eti, evcil ve vahsi kuslar, yag, deri, kurk, kus tuy,
balik, canli hayvan, yemis, ceviz, serbetciotu, yosun, sulitk (6zel-
likle Barabinler), kus derisi (yine Barabinler), ayrica kece, kese,
ip, paket kagidi, odun, kuru ot, tahta, akaga¢ kabugu, aksogit
kuregi, yalak, kayik, kizak, camasir teknesi, hamur teknesi, va-
ril, fic1, zanka, katran ve zift vardi. Tatarlar, deri fabrikalar: icin
arabalarla trotil kabugu, deri; cam fabrikalarina odun, saman ve
titrek kavak kula tasiyorlardi. Tatar tacirler ve dukkancilar it-
hal mallar da satiyorlardi: Halilar, ipekli, ytunlt ve pamuklu ku-
maslar, hazir elbise, kece, deri, yag, metal aletler, kap kacak, cay,

meyve, baharat vs.5°

Ticaret oncelikli olarak Tobolsk, Tumen, Yalutor, Tara, Omsk,
Kainsk, Tomsk ve diger sehirlerde yapiliyordu. Ornegin Tobolsk,
hentiz XVII. Yuzyilda 55 Rus sehriyle ticari baglantilar1 bulunan

858 Miller, Istoriya Sibiri, 11/228; Tomsk v XVII veke, s. 140-143; Potanin, Pri-
voz ivivoz, s. 133-144; Alekseyeyv, Sibir’ v izvestiyax, s. 211, 257, 264, 322;
Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57; vd..

859 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 24;
Balkasin, Torgovoye dvijeniye, s. 1-3; Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII v.,
s. 42, 81.

860 AIEL, f. K-1, op. 2, d. 30, 1. 9-10; Baraba, 1893, no. 57, 108; Venyukov,
Putesestviya po okrainam Russkoy Azii, s. 285; Gorod Tomsk, 1912, s. 48-71;
Yel'nitskiy, Inorodtsev Tarskogo okruga, s. 91; vd.
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“buytik bir ticaret-zanaat ve transit ticaret merkeziydi.”®' Tobol,
Tumen, Tura, Yaskolba, Kurdak-Sargat ve Tara’lh Tatar tacirler
birbirleriyle temasta bulunduklar1 Tobolsk sehrinde ticaret yapi-
yorlardi. Tobol-Irtis Tatarlari sik sik Irbit ve Nijegorod ve hatta
Orenburg pazarlarina mal getiriyorlardi. Ayrica yerli Tatar koy-
lerinde ve bilhassa nahiye merkezlerinde de panayirlar kurulu-
yordu. Ornegin her y1l “Sabantuy Bayrami”min kutlandigi Yemba-
yevo koyunde buyuk bir panayir aciliyordu.®** Bu tar panayirlar
Baraba ve Tomsk koylerinde de kuruluyordu. Tobol Tatarlar stk
stk Moskova yoluna ¢cikmak icin Tumen ve Yalutor’ta toplaniyor-
lard1. Ufa, Kazan ve Sibirya sehirlerine giden yollar da Yalutor'ta
kesisiyordu.®® Bazi Tatarlar ise merkezlerde ve panayirlardaki

ticari faaliyetlerin disinda koylerde cercicilik yapiyorlardi.®*

Tobolsk Tatarlari, inceledigimiz donem boyunca, sik stk Tomsk
pazarlarina ugruyorlardi. Etstalilarin onlarla olan temaslariyla
ilgili hatiralar gintumuze kadar muhafaza edilmistir.**> Tobolsk
Tatarlar1 Baraba’ya geldiklerinde buradaki Tatarlarla tanisiyor-
lar, bazilar1 ise Moskova guizergahi, daha sonralar1 Sibirya de-
miryolu gtizergah1 boyunca ufak capl ticaretle ugrasiyorlardi.®*®
Barabalar, ticari amaclarla Omsk ve Taramin 6tesine nadiren gi-
diyorlardi. Yalnizca bazilar arada sirada Tomsk’a ticaret yapmak
icin geliyorlardi ve ancak giizin sonlarina dogru ve kis ayla-
rinda cil, kaz ve balik yukli arabalarla komsu Tobolsk ve Tomsk
vilayetlerinin ilcelerine, dogu ve bati yoniinde Isim panayirla-

rina, Timen’e ve gineyde Barnaul ilcesine kadar uzaniyorlardi.®’

861 Vilkov, Remeslo i torgovlya Zapadnoy Sibiri, s. 322-323.

862 AIEL, f. K-1, op. 1, d. 30, 1. 10; Balkasin, Torgovoye dvijeniye, s. 3; V. 1.,
Statisticeskoye opisaniye Tyumenskogo okruga, no. 20, 21.

863 Nas kray v dokumentax..., 1966, s. 52.

864 V. 1., Statisticeskoye opisaniye Tyumenskogo okruga, no. 20; Yelnitskiy, Ino-
rodtst Sibiri, s. 91.

865 Tomsk v XVII veke, s. 139-140; Messerschmidt, Gorschungsreise durch Si-
birien 1720-1727,s. 117; MEP TGU, 1970, 1. 872.

866 Vorov'yev, Barabintsi, s. 2.

867 GAOO,f. 3, op. 1, d. 264, 1. 7-7 ob.; Baraba, 1893, n. 108.
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Buna karsilik Tomsklu Buharalilar ve baz1 Tatarlar da zaman za-
man Ticaret yapmak icin Baraba’ya geliyor, Tobolsk ve Ttumen’e
de ugruyorlardi.®® Ama onlarin ticari faaliyetlerini yogun olarak
surdurdukleri yerler gtineydeydi ve XVII. Yuzyildan itibaren Te-
leutler, Sorlar ve Kazaklarla ticaret yapiyorlardi.®® Netice itiba-
riyle Eusta, Cat ve Kalmaklarin diger Sibirya Tatarlariyla olan ti-
cari iliskileri olduk¢a zayifti ve hatta zaman zaman hic¢ yoktu.
E T. Valeyev’in “Tatar ahalinin emek¢i kesiminin cogunun tica-
reti nahiye ve kazalarin sinirlar1 disina ¢cikmiyordu”®” seklindeki
hikmu bizce de dogrudur.

Etno-kulturel Sturecler

XVI. Yuzyil sonlarma dogru ve XIX. Ytizyilin birinci ceyreginde
yani Sibirya Tatarlarinda kapitalist iliskilerin gelismeye baslama-
sindan once, aralarindaki etno-kultiirel stirecler, oncelikle bazi
etnik gruplarda tek tip kultiariin gelismesi, ayrica Tobol-Irtis Ta-
tarlari, Barabalar ve Tom Tatarlar1 (Eustalar, Catlar, Kalmaklar)
gibi komsu gruplarin kultirtinde ortak cizgilerin yayilmas: sek-
linde gelisti.

Tobol-Irtis Tatarlar1 bu donemde yerlesik diizene gecmislerdi.®”!
Ttmen, Tobol, Kurdak-Sargat ve Tara Tatarlarinin evlerinin cogu,
Ruslarin gelisine kadar bildikleri diiz daml ahsap izbeler veya ta-
ban1 dosemesiz ahsap yurtlardi.®”> Konik sekilli yazlik kultubeleri
de boyleydi. Tara ve Tobol Tatarlarinin daha erken donemdeki
evleri ham tugla ve kerpictendi, fakat daha sonralar1 tiim Sibirya
Tatarlar arasinda saman karistirilarak yapilan Rus tipi kerpic ev-
ler yayildi. Muhtemelen bu tip evlerin yapim ilk 6nce Timen
Tatarlar1 arasinda basladi. Firinlar genellikle ocak seklindeydi ve

868 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 54, 149.

869 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57; Umanskiy, Teleutt i sibirs-
kiye tatari, s. 131.

870 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 97.

871 Kabo, Goroda Zapadnoy Sibiri, s. 35.

872 Yadrintsev, Nacalo osedlosti, s. 141.
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kerpi¢ sobalarin icine bir kazan konuluyordu. Bu evlerde pence-

reler sokaga degil, yalnizca avluya bakardi.®”

Tobol-Irtis havzas: Tatarlarinin tamaminda tasit vasitalari o si-
ralar ahsap veya oyma kayiklar, kaydirakl, kollu kizaklar ve ko-
peklere cektirilen kizaklarlardi. Yaskolba Tatarlarinda bu kizak-
lara geyikler kosuluyordu. Binek ati da kullamyor ve arabalara
kosuyorlardi. Atlar kisin Rus tipi zankalara ve hatta kuzeyde Yas-
874

kolba Tatarlarinda kollu kizaklara da kosuluyordu.

XVIIL. Yuzyil-XIX. Yizyil basinda Tobol-irtis Tatarlarinin giy-
silerine gelince, tiim gruplarla ilgili bilgiler esit sekilde muhafaza
edilmemistir. Butun Tatar gruplarinda takke seklinde kuctik er-
kek sapkasi (tubetey/kelepus), uzun kollu kamzol, sarik, kislik
kurk (don); Tara ve Tobol Tatarlar yelek, Buhara tarzi capan gi-
yerlerdi. Erkek elbiseleri genellikle deriden ve cuha veya kurk ha-
siyeli olarak dikilirdi. Kadin elbiseleri ise pamuklu kumastan ha-
zirlanirdi. Tobol erkeklerinin elbiseleri kisa, kadinlarinki uzundu.
Tobol Tatarlarinin gocuk, gosterisli elbiseler, sal (kadinlar sali
yalnizca sokakta takarlardi), kadin ve erkek basliklari, yemeni
giydikleri bilinmektedir. Taki olarak kadinlar kulaklarina kupe,
burunlarina hizma (6zellikle zadegan kadinlar1 ve hali vakti ye-
rinde olanlar) takarlar; erkekler saclarim tiras eder, yalnizca te-
pede tug belik sac¢ birakir, fakat sakal uzatmazlardi.®*” Tara kadin-

lar1 da burunlarina hizma takarlard:.87°

873 RIB, t. 11, s. 280; Pamyatniki sibirskoy istorii, 1885, s. 287; Alekseyev, Si-
bir’ v izvestiyax, s. 134; Velyavskiy, Poyedka k Ledovitomu moryu, s. 4-5;
Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix, s. 26; Zinner, Isvestiya svedskix, s. 23;
Kabo, Goroda Zapadnoy Sibiri, s. 25; Karptsov, Narodi Sibiri, s. 69; Kata-
nayev, Kirgizskiye stepi, s. 38-39; Katanov, Izvestiye Lorintsa Llange, s. 3;
vd..

874 AIEL , f. K-1, op. 2, d. 30, 1. 94; Al t. 1, s. 341; Alekseyev, Sibir’ v izves-
tiyax, s. 211; Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve
narodov, s. 24; Tomsk v XVII veke, s. 148; Firsov, Cteniya po istorii Sibiri,
I,s. 16; vd.

875 Alekseyev, Sibir’ v izvestiyax, s. 134, 210, 348; Velyavskiy, Poyedka k Ledo-
vitomu moryu, s. 5; Zinner, Isvestiya svedskix, s. 23; Katanov, Izvestiye Lo-
rintsa Llange, s. 4; Katsuragava Hosyu, Kratkiye vesti, s. 127; vd.

876 Zinner, Isvestiya svedskix, s. 23.



N. A. TOMILOV 213

Sovyetler Birligi Devlet Etnografya Miizesinde 1904 yilinda
Guney Gorbatovsk ilcesinde bulunan Tara Tatarlarina ait gtinlik
esya koleksiyonu muhafaza edilmektedir. Bu esyalarin tamami
XVIII. Yuzyihn ikinci yarimi ve XIX. Yuzyil baslarina aittir. Ko-
leksiyonda c¢izgili ipekten dikilmis ve kumas parcaciklarindan
hazirlanmis ciceklerle bezeli Buhara tarzi bir capan; kavas bashik
— tepesi dikdortgen seklinde, ucu sivri seritli kadife erkek tak-
kesi; kalpak — mavi simli kumastan ve kirmiz1 kadifeden, tepesi
uzun ve sivri, bayramlik kadin sapkasi. Ipek serit, alun ve gii-
mus sirmali ciceklerle bezeli, boncuk ve bakir ferahilerle stislen-
mis. Renkli kurdela, serit, ferahi, gimus zincir ve taslarla stsla
yaka zinciri (c1lbir); bes gtimiis ve bir adet mercan dugme.*”” Bu
tir elbise, baslhik ve ziynetler, muhtemelen Tobol-Irtis havzasin-
daki diger Tatarlarda da yaygindi. Fakat verilen bilgilerden an-
lasilacagy gibi, bu gruplarin kullandig1 Tatar giysilerinin baska
tirleri de vardi. Ornegin Yaskolba Tatarlarina ait bir folklor tas-
virinde tabani tahta deri basmaklar yer almaktadir.®”® D. G. Mes-
serschmidt, o siralar Tobol Tatarlarinin da giydikleri sivri uclu,
tengelerle stislenmis kadin sapkalarini Kurdak-Sargat Tatarlarinda

gordugunu yazmaktadir.®”

Tobol-Irtis havzasindaki Tatarlarin yiyecekleri sozu edilen do-
nemde cok genel seylerdi. Balik (haslanmis, kizartilmis ve kuru-
tulmus), yabani hayvan eti yiyorlar, 6zellikle at etini tercih ediyor-
lar ve kimiz iciyorlardi. Tobol, Tara ve Kurdak-Sargat Tatarlarinda
agac havanlarda ogutilen arpa unu, kazanda kaynatilan kuru balik,
un ve tereyagiyla icilen cay ve yulaf unundan yapilan bir tar bira
sayllabilecek braga (boza), kisrak stutinden yapilan arak (vodka)
kullanilan ortak yiyecek ve iceceklerdi. Bu yiyecek ve iceceklerin
Ttumen Tatarlar arasinda da yaygin olmasi muhtemel, ama eli-

877 GME, koll. No. 474-1-10.
878 AIEL, f. K-1, op. 2, d. 30, L. 94.
879 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 46.
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mizde bu konuyla ilgili bilgi yok.*®® O donemde herhalde degisik
gruplarin gida maddeleri birbirinden biraz farkliydi. XVIIL. Yuz-
yilda cogunlukla onlarin bazi gruplar1 bugday ekmegini ya hic
kullanmaz, ya da cok az kullanirlardi. Elimize ulasan bir bilgiye
gore Tumen Tatarlar1 XVI. Yuzyll ortalarinda genellikle icki ola-
rak kisrak sttuni oldartlen at sattuyle karistirarak icerlermis.®®!
Bilim adamlarinin ve seyyahlarin verdikleri bilgilerden XVI-XVIIL.
Yiizyillarda Tobol-Irtis Tatarlarinin ev esyalar: ve is aletleri ara-

sinda genel bir benzerlik oldugu anlasilmaktadir.®®

Tatarlar arasinda Islamiyetin yayilmasiyla birlikte aile iliski-
lerinde ve goreneklerdeki ortak yonler daha bir guclendi. Kalim
(baslik), s6z kesme, aile meclislerinde haremlik-selamlik, kayin-
biraderle evlenme (levirat), mevtay silahlari, kullandig:1 kab ka-
cak ve diger esyalarla birlikte gomme, gusiil abdesti alma vs. gibi
adetler ortak ozelliklerdendir.*® Ancak burada da XIX-XX. Yuz-
y1l basina ait bir takim malzemelerden anlasildig1 kadariyla baz

gruplar arasinda farkliliklar vardi.®*

Tobol-Irtis Tatarlarinin 6zellikle Islamiyet éncesi dinleriyle
ilgili veriler de, gerek kulturlerindeki ortak cizgiler ve gerekse
baz1 gruplarda kendine 6zgii muayyen tasavvurlara isaret etmek-

880 Alekseyeyv, Sibir’ v izvestiyax, s. 53, 134, 143, 210..; Andreyeyv, Ocerki po
istocnikovedeniyu Sibiri, s. 162; Zinner, Isvestiya svedskix, s. 23; Katanov,
Izvestiye Lorintsa Llange, s. 3-4; Kirilov, Ocerk Sibiri, s. 433; Nikol'skiy, O
spirtnix napitkax sredi nasix inorodtsev, s. 257; Polyakov, Pis’ma i otcet1, s.
9-10; vd.

881 Alekseyeyv, Sibir’ v izvestiyax, s. 143.

882 AIEL, f. K-V, op. 1, no. 2, L. 4; Alekseyeyv, Sibir’ v izvestiyax, s. 349; Zna-
menskiy, Dnevniki arxeologiceskix raskopokl. 3-14 ob; Sergeyev, Materiali
k istorii orujeynogo proizvodstva v Sibiri, no. 33; Smirnov, Otcet arxeologi-
ceskogo issledovaniya na Cuvasskom misu okolo Tobolska v 1936 godu, 1. 5;
Tal’'gren, Katalog kollektsii M. S. Znamenskogo, s. 5-21; vd.

883 Alekseyev, Sibir’ v izvestiyax, s. 360; Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 305;
Zinner, Isvestiya svedskix, s. 23; Katanov, Izvestiye Lorintsa Llange, s. 4;
Necto o Sibiri.., 1806, s. 88, Spasskiy, Povestvovaniye o Sibiri, s. 22; vd.

884 Valeyev, Nekotoriye certi, s. 99-116; LZSEE OmGu, 1974-1985.
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tedir. Folklorlar ve folklor stujeleri icin de ayni seyi soylemek
zorundayiz.

Z. D. Titova, kaleme aldig1 makalesinde Baraba Tatarlari-
nin XVII-XVIII. Yuzyila ait kaltarleriyle ilgili bircok malzeme
sunmaktadir.®® Fakat bu malzemelerin hangi Baraba grubuna ait
oldugu belirtilmedigi icin, sanki hepsinin tek tip kulttre sahip
olduklar1 izlenimi vermektedir. Ancak daha ge¢c doneme ve 6zel-
likle XIX. Yuzyiln ikinci yarimi ile 1920’li yillara ait malzemelere
istinaden, onlarin da belli bolgelerde birbirinden farkli iretim ve
hayat tarzlar1 oldugu tespit edilebilmistir.*® Yayinlanan degisik
kaynaklardaki bilgilere dayanarak da degisik Baraba Tatar grup-
larinin XVI. Yuzyil sonlarn ile XIX. Ytzyilin birinci ceyregi ara-
sindaki bazi farklar ortaya konulabilir. Ornegin izembek aulun-
daki Tatarlar, nakil vasitas1 olarak, akagac budagindan yapilmis
capl1 iki metreden daha fazla tekerleri olan 6zel ytk arabalar1 kul-
laniyorlardi. Kuzeybat1 Tatarlar ise at sirtinda giderken sinekleri

kovmak icin akagac¢ dallarindan yararlaniyorlardi.®’

Yazlik ve kishk olarak farkh sekillerde yapilan evlerin kishk
olanlarinda ocaklar ve tahta ranzalar vardi ve hepsi de birbirin-
den farkliydi.®® Ornegin baz1 gruplarda yazlik kulubeler hayma
seklinde ve siriklarla yapilan cardaklardan ibaretti. Bunlarin dam-
lar1 da farkl sekilde kapatiliyordu. Kimisinde dallar ve otlarla,
kimisinde kamis hasir ve hasirlarla, kimisinde kece ve deriyle ve
kimisinde de akagac kabuklariyla kapatiliyordu. Kishik kultibe-

885 Titova, Barabinskiye tatari, s. 108-147.

886 Tomilov, Bogomolov, Kurocka, Noviye materiali po etnografii barabinskix
tatar, s. 178-205.

887 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 58; Filimo-
nov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix krest'yan..., s. 13.

888 Baraba, 1893, no. 73; Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom go-
sudartve narodov, s. 113-114; Zinner, Isvestiya svedskix, s. 18, 24; Katanov,
Izvestiye Lorintsa Llange, s. 4, Kostrov, Kainskaya Baraba, no. 74; Messersc-
hmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 57, 62-63, 69; Pota-
nin, Zavoyevaniye i kolonizatsiya Sibiri, s. 102; Yadrintsev, Sibirskiye ino-
rodtst, s. 52; vd.
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ler genellikle dort koseli tomruktan yapilmis, taban dosemesiz ve
penceresiz yurtlardi; fakat giiney kesimlerde taban dosemeli yurt-
lar yaygindi; bazi ahsap kulubelerin ise camur ve samanla oru-
len karkas duvarlar vardi. Hatta degisik Tatar gruplarimin tom-
ruk kulubelerin damlar1 birbirinden farkh sekilde kapatilmisti.
(Kimisinde lata, kimisinde agac¢ dallar1, camur ve saman, kimi-
sinde agac dallar ve toprak kullanilmist1.) Bu kulibelerin pence-
reli olanlar oldugu gibi, penceresiz olanlar1 da vardi; bazilarinda
savunma delikleri ve yariklar1 konulmustu. Degisik yerlesim bi-
rimlerinde sokaklar egri bugruydu ve evler birbirinden citlerle
ayriliyordu. Bu yerlesim birimleri, y1ldiz seklinde veya baska bir
sekilde olusturulmustu.

Baraba Tatarlarinin giysileriyle ilgili bilgiler, tim yerli Tatar-
larin aym tip giysi, ayakkab1 ve bashk kullandiklarina isaret et-
mektedir. Bununla birlikte ufak tefek farklar da vardi. Ornegin
Baraba Tatarlarinin kurkli veya 6rme yahut daha sonra onla-
rin yerini alan dolama kumas coraplarda; kollu veya kolsuz ye-
lek turlerinde, takilarda (burun hizmal veya hizmasiz vs.), ayak-
kab1 ve diger giysi turlerinde farkliliklar mevcuttu. Degisik Tatar
gruplarinin kendilerine 6zgi yemeklerinde oldugu gibi, yiyecek-
lerinde de farklar olmaliyd: ve bunlar1 degisik malzemelere isti-
naden tespit etmek mumkindi, ama su an icin elimizdeki mal-
zemelerle bunu yapma imkanimiz yok. Aile torenleri icinde yer
alan cenaze defin sekillerinde bir takim farkhliklar goze carp-
maktadir. Toprak veya yigma mezarlara defnedilen mevta, elbi-
seli yahut kefenli olarak ve basi degisik yonlere cevrili vaziyette
konuyordu ve mezarlarin yapilar1 da farkliydi.*® Baraba’daki Ta-
tar gruplar1 arasinda yalnizca birine 6zgu folklorik stjeler ve Is-
lam oncesi inanclar1 da malzemelerle aydinhiga kavusturulabi-

889 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 118;
Zinner, Sibir’ v izvistiyax, s. 51-52; Messerschmidt, Gorschungsreise durch
Sibirien 1720-1727, s. 58-59; Radlov, Sibirskiye drevnosti, s. 191, Tomilov,
Poxoronnaya obryadnost. Sibirskiye tatari, s. 119-120.
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lirdi, ama toplanan malzemeler daha ziyade Baraba Tatarlarina ait
ortak unsurlar tizerinde yogunlasmis vaziyette.

Tom’un Ob nehrine yakin yerlerindeki Etista Tatarlari, Catlar,
Kalmaklar ve Ob Tatarlari, Ruslarin bolgeye gelisinden once, at1
binek vasitasi olarak ve arabay1 cekmek icin kullanmiyorlardi. To-
yanova kasabasi ve Basandayka’daki mezarlarda rastlanan gem ve
dayama merdiveni kalintilar1 da buna isaret etmektedir. Tatarlar
at1 ayrica XVIIL. Yuzyilda Tomsk garnizonunda hizmet ve yik ta-
simak icin de kullaniyorlardi.®® Hizmetli Tatar sinifi XVIII-XIX.
Yuzyillarda da bulunduguna®' ve posta hizmetleri XX. Yuzyil bas-

larma kadar yuratuldugiane®?

gore, at bu donemde de yaygin se-
kilde binek araci olarak kullaniliyordu. Zankalar, dort tekerlekli
arabalar ve onlara uygun at kosumlarn yerli Turkler tarafindan
Ruslarinki taklit edilerek yapildigina gore, nispeten tek tipe sa-
hiptiler. Yerli ahalide kopek veya geyik kosulan kizaklar da vard:
ve XVII. Yuzyilda hizmetli Etustalar, Catlar ve Kalmaklar tarafin-
dan kullaniliyor, kis seferlerine buiytik ihtimalle kendilerinin ha-
zirladiklar1 bu kizaklarla gidiyorlardi.** A. E Middendorf, XVIII.

(43

Ytuzyil baslarinda “.. dahi Tomsk civarindaki sehrahlarda at sir-
tinda, kislar ise kopeklerin cektigi kizaklarla yolculuk ediyorlardr”
diye yazmaktadir.?** M. A. Abdrahmanov’un kaydina gore Tomsk-
Tara civarinda tsanak denilen ve kopek veya ren kosularak ceki-
len kizaklar daha sonralar kiictuik kollu kizaklara dontusmustiir.®%
Tomsk Tatarlarinda kopekler ve ren geyikleriyle cekilen kizakla-

rin ortadan kalkmasi, Rus zankalarinin genis caph kullanilmasi

890 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 52; Pletnieva, Toyanov goro-
dok, s. 65-72; Gryaznov, Dnevnik raskopok Toyanova gorodka, s. 73-89.

891 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 546, 1. 2 ob., 6 ob.; Potanin, Materiali dlya isto-
rii Sibiri, s. 8.

892 Materiali po issledovaniyu krest. i inor. xoz-va v Tomskom okruge, 1900, t.
I1, vip. 1V, s. 21.

893 Miller, Istoriya Sibiri, 11/583; Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s.
54.

894 Middendorf, Putesestviye na sever i vostok Sibiri, s. 534.

895 Abdrahmanov, Osobennosti dialektno-yazikovogo, s. 216.
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ve bolgenin ekonomik durumu sebebiyle avciligin zayiflamasinin
etkisiyle olmustur. Tahtamisevo koyuntin yashlari, babalar veya
dedelerinden bir zamanlar Tatarlarin kizaklara kopek kostukla-
rin1 duyduklarim anlatmislarda.

Sibiryanin Rusya’ya ilhakinin baslangic doneminde, Tom ci-
varindaki Turklerin kis aylarinda ana nakil vasitalar1 kesinlikle
kizaklardi. Herkesin ati olmadig icin onu binek araci olarak kul-
lanmak suretiyle uzak menzillere gidemezlerdi ve tayga ve bozkir-
orman seridinin sartlar1 geregince yaya ava giderken kizaklarin
yerini hicbir sey alamazdi. XVII. Yuzyilin birinci yariminda kizak
yerli Turkler tarafindan Rus birlikleriyle birlikte askeri seferlere
giderken de sik sik kullaniliyordu.®*° Yaz aylarinda ise nakil vasi-
tast olarak daha ziyade kayiklardan yararlaniliyordu. Vaktiyle Eus-
talilarin tahta sal kullandiklar1 da tahmin edilmektedir, ama bu
sallarin yapimi ve sekilleri hakkinda bir bilgi edinemedik. XVILI.
Yuzyilda Tomsk kazasimin yerli halki gecmiste Bat1 Sibirya’da genis
olctide kullanilan akagactan kayiklar yapiyorlardi,®” fakat Tomsk
Tatarlarinda genellikle oyma kayiklar kullamliyordu ve bunlarin
yapimiyla Ruslarin gelisine kadar Eusta Tatarlar1 ugrasiyorlardi.®®
Helhalde Ruslarin Kalmak, Cat ve Etstalilar arasina gelmesiyle
birlikte tek tip tahta kayiklarin kullanmimi yayginlasmistir.

Literatiirde sozt edilen Turk gruplarinin evleriyle ilgili bilgiler
ne yazik ki boluk porcuktir. XVIIL. Yuzyilda bu Turklerin evleri
genellikle toprak dam veya yar1 toprak damlard1.®® Ruslarin geli-
sinden once Tomsk oblastinin giineyinde yasayan ahaliye ait eski
ev tiplerinin bazilari, yerli halkin “Cud”lar veya “kara adamlar”la

896 Miller, Istoriya Sibiri, 1937, s. 452; Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo
uyezda, s. 44; Pamyatniki Sibirskoy istorii, 1882, s. 137, 141.

897 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 55; Istoriko-etnograficeskiy at-
las Sibiri, s. 115.

898 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 54.

899 Age., s. 30-31; Ocerki istorii goroda Tomska, s. 15.



N. A. TOMILOV 219

ilgili efsanesiyle ilgilidir ve bunlara “Cud evleri” denilmektedir.”
Galip ihtimalle Tom civarinda yasayan Turkler Ruslarin gelisinden
once dort kose tomruk gorunumundeki kultibeleri biliyorlarda.
Yazlik evleri siriklarla takviye edilmis karkas yapilardi ve damlari
sikistirilmis akagac dallar veya kece yahut hasirla ortilayordu.
Ob Tatarlarinda bunlarin disinda mus derisi de kullaniliyordu.*!
Teletitler (Kalmaklar dahil) ve Tatarlar dallar ortlerek yapilan du-
varlarla kurulan salaslar biliyorlardi®®* ve bunlarin adi1 Eustalarda
utoy, Kalmaklarda odu idi.°® Bu tur salaslarin ev olarak kullanil-
masiyla ilgili hatiralar Kalmaklarda gintimuize kadar muhafaza
edilmistir. Teletutlerde en eski kuliibe tiplerinden biri yar veya de-
relerde on tarafi agac¢ dallarindan 6rme duvarlardan olusan (arkasi
yar veya dereye dayal1) kultibelerdi, fakat XVIII. Yuzyilin ortala-
rinda bu tip barinaklar ortadan kalkt1.”** Daha sonralar1 bu tur
barinaklari resimleyerek tasvir eden Radloff olmustur.”® Kalmak
koylerindeki yerli sakinler ge¢cmiste mazanka (kucuk kerpic ev)
kullanildigin anlatular. ki sevli perde catist olan bu kuliibeler-

den birini Buytuk Ulus koyunde gorme imkanim oldu.”®

Sibiryanin Rusya’ya ilhakinin ilk yillarinda Tomsk kasabasi
yakinlarinda yasayan Tatarlarin aullarinda Rus tipi tomruk ku-
lebeler vardi.”” Tomsk Tatarlar1 muhacir Ruslardan yavas yavas
tomruk kultubeler, mustemilat ve hamamlar yapmayi, kuyu ac-

900 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 19-21; MEP TGU,
1964, 1. 594, 835, 1594, 1621.

901 Adrianov, Tomskaya starina 1912, s. 2; Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v
Rossiyskom gosudartve narodov, s. 143, 161; Yelnitskiy, s. 89; Ivanov, Toms-
kiye tatari, s. 101; Yadrintsev, Sibirskiye inorodtsi, s. 44-45.

902 Istoriko-etnograficeskiy atlas Sibiri, s. 158.

903 Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 214; Materiali po slo-
varyu, s. 88.

904 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
161.

905 Radloff, Aus Sibirien, s. 331-333.

906 MEE TGU, 1970, t. 391-3, 1. 11, 24; t. 391-4, 1. 11; vd.

907 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 70.
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may1 ogrendiler.”® XVIII. Yuzyilda Rus tipi kulube kuzeyli Te-
letit gruplar1 da dahil olmak tizere Tomsk Tatarlarinin hemen ta-
maminda yayginlasmist1.”” Diger yandan Tatar kulubelerindeki
bu degisiklik tim Sibirya Tatarlarinda da yasandi, ama Rus tipi
yapilarin hizli bir sekilde yayginlasmasi 6zellikle Ttimen ve Tom

Tatarlarinda goraldu.”'®

XVIL. Yuzyilda Tom Tatarlarinda dokumacilik ve keza kurkcu-
luk vardi. Dokuma kumaslardan ve islenmis deriden elbise de da-
hil olmak tizere degisik mamiller tiretiyorlardi. Yerli ahali, ayak-
kab1 yapiminda yan malzeme olarak akagac kabugu kullaniyordu
ve Basanday’daki mezarlarda ayakkab1 6kceleri ve tabanlar1 bulun-
mustu. Tatarlar, Ruslardan ve Orta Asyali tacirlerden kolye, bon-
cuk, bronz yuzuk, dugme, yuvarlak cam ayna, kupe, can ve bir
kismu stis takisi olarak kullanilan baska seyler satin aliyorlardi.”!!
XVIL. Yuzyildaki savas guinlerinde Catlar ve Ak Kalmiklar kuyak,
savut ve kalin deriden dikilmis elbise giyiyorlardi.”'* Sal, duvak,
kizlarin saclarin ti¢ belik veya daha fazla belik halinde 6rmeleri,
Catlarda gelinlerin saclarini otuz belik yapmalar1 konusunda P.
S. Pallas;"® Tom Tatarlarinin kullandiklar iki tip kadin sapkasi,
kitkrekce (goguslik) ve kulak taki ve igneleri konusunda ise 1. G.
Georgi bilgi vermektedir.®* 1. P Falk, Musluman Tatarlarin put-
perest olarak kalan Ob Tatarlarina nispetle daha temiz giyindik-
lerini kaydetmektedir.”"> Putperest kalan Tatarlar, kurk ve tabak-
lanmis deriden dikilen elbiseler giyerlerdi. Kurk elbeselerin bazi

908 Ocerki istorii goroda Tomska, s. 15.

909 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 161.
Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 149-150.

910 Rossiya, 1907, s. 250; Xramova, Zapadnosibirskiye tatari, s. 475.

9011 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 56-57.

912 Yemel'yanov, Tatar1 Tomskogo kraya, s. 84.

013 Pallas, Putesestviye po raznim provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 423-
424.

914 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
28.

915 Falk, Zapiski putesestviya, s. 546.



N. A. TOMILOV 221

tarleri ve ozellikle bol takili kukrekce, istan, kamzol, manto ve
gocuk Etustalar, Catlar ve Kalmaklar tarafindan da kullaniliyordu.
Baz1 kaynaklardaki bilgilere gore uzun zaman 6nce avcilar dize
kadar inen kurklu elbiseler ve ici kurklu kumas giysiler kullani-
yorlardi. Bu elbiseler tizerinden kemer vuruluyordu. Bu iki kat
elbiselerin sekli hakkinda detayh bilgi edinemedik. XVIII. Yuz-
yilda sehirli Tatar zadegan sinifi, yesil ve kirmizi dimaski kumas-

lardan dikilmis satafatli elbiseler giyiyorlardi.®*

XVIIL Yuzyilda Tomun Ob’a yakin olan bolgesindeki Turk
dilli ahalinin tamami ana yiyeceklerini avcilik ve balik¢iliktan te-
min ediyorlardi. K¢tk capta ugrastiklar carvacilik ise stt ve et
kaynaklartydi. Toprak mahstllerinin énemli bir kismini yabani
bitki kokleri, yemis ve dag servisi fistig1 olusturuyordu. Bakli-
yat mahsulleri yiyecek olarak fazla bir yer tutmuyordu. Cunku
capa yaparak ilkel tarzda turetimle yeterince bakliyat alinamazdi
ve ustelik yerli Turkler de bu isle pek ugrasmiyorlardi. Ob ci-
varindaki Tatarlarin yiyecek listesinde esasen XVIIIL. Yuzyilda da
onemli bir degisiklik olmamistir.”” Bu donemde avcilik ve balik-
cilik yine eski yerini korudugu icin, temel gida maddeleri once-
likle et ve baliktan olusuyordu. Fakat evcil hayvanlar sayesinde
et ve sut kullamimi yavas yavas artti. XVII ve XVIII. Yuzyillarda
etlik olarak besledikleri sigirlarin orani belli bir miktardaydi. He-
nuz Ruslarin gelisinden once yerli Turkler at eti tiketiyorlardi,”®
ama Ruslarin gelisinden sonra sigir ve koyun sayis1 artti. Domuz
etini yalmizca Hiristiyanligl kabul eden kresen Tatarlar yiyorlarda,
ama Musluman Tatarlar kesinlikle ondan uzak duruyorlardi. Rus
nufusun etkisiyle tahil drianlerinin yeri de genisledi. Yemis, ke-
serle kazilarak ¢ikarilan bitki kokleri, yenilebilir otlar baslangicta
diger temel gida maddelerinin tamamlayic1 unsurlar olarak yer-
lerini muhafaza ettiler. Mureffeh Tatarlar arasinda cay kullanimi

916 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 90.

917 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 48-50; Pallas, Putesestviye po
razmim provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 424.

918 Boyarsinova, Osnovaniye goroda Tomska, s. 27.
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yayginlasmisti, ama cogu cay yerine kurutulmus ot kaynatmay1

tercih ediyordu.”*’

Ob civarindaki degisik Tatar gruplarinin XVII. Yuzyil ile XIX.
Yuzyilin birinci ¢eyregi arasinda yaptiklar1 yemeklerle ilgili bir
bilgi hemen hemen yok. Fakat XIX. Yuzyilin sonraki yillarina ve
XX. Yuzyil baslarina ait malzemeler, Ob civarindaki tam Tatar
gruplarinda tek tip mutfak kaltirantun yaygin oldugunu goster-
mektedir. Bu tek tip mutfak kulttirantun yayilma sireci daha on-
ceki donemlerde gerceklesmistir. Bu tur tespitler, Kalmak, Cat ve
Eustalarin degisik dini kulturlerini inceledigimiz sirada aile mec-
lisleri ve toplu torenlerde de miuisahede edilmisti.

Tum Sibirya Tatar gruplarinin etno-kiltirel sireclerine nazaran
burada yaptigimiz kisa bakisi genellestirdigimizde de ayn1 sonuca
variriz. Bunun yaninda Tobol-Irtis, Baraba ve Tom Tatarlarinin bi-
yuk gruplarindaki genel yasam tarzinin dairesi genisletildiginde,
her ti¢ grubun ortak kultir ¢izgileri ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin
Georgi ve Pallas, Tom ve Ob civarinda yasayan Tatarlarla Tobol-
Irtis boyundaki Tatarlarin giysilerinin tek tip oldugunu gozlemle-
mislerdir. D. G. Messerschmidt, Tara Tatarlar1 ve Barabalarin XVII
Yuzyil ile XVIII. Ytzyilin birinci ceyreginde yerlesim birimlerine
onde gelen kisilerin adlarini verme konusunda ayni gelenege sa-
hip olduklarinm belirtmektedir.”>° N. M. Yadrintsev, XVIII. Yuzyilda
Tom Tatarlarimin giysi ve goreneklerinin Tobol ve Timen Tatar-
lariyla benzerlik arzettigini kaydetmektedir.””" A. P. Dulzon, gu-
numuze kadar muhafaza edilen mezarlarin tzerini kutikle ortme
geleneginin “Tom boyundaki diger Turk ahali gruplar arasinda
ozellikle Catlarda goruldaguntu” dasunmektedir.®** Her ne kadar
mezarlarin tzerini kuatiikle ortme gelenegi daha sonralar Eusta-

919 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
28; Pallas, Putesestviye po raznim provintsiyam Rossiyskogo gosudartsva, s.
424.

920 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 47, 56-58.

921 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 46.

922 Dul’zon, Vistupleniye, s. 303.
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lar ve Kalmaklarda dahi gorulturse de, s6zt edilen miuisahedeler
dogrudur. Ancak, mezarlarin tzerinin bu sekilde ortilme gele-
negi tarafimizdan tiim Tobol-Irtis ve hatta Baraba Tatar grupla-
rinda da tespit edilmistir.”> Tatar etnografyasinin en iyi arastir-
macilarindan olan N. 1. Borovyev, yerlesik Baraba Tatarlarinin dis
yasantilarinin “kultarel baglarla birbirine bagh bulunan Tatarlara
ve o0zellikle Tobol Tatarlarina” yakin oldugunu kaydetmistir.”**

XIX. Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda degisik Sibirya Tatar
gruplarindaki etno-kulttrel stirecler bizim daimi odak nokta-
miz1 olusturmustu ve son yillarda bu konuyla ilgili bir yigin ya-
yin yapmistik.’> Sibirya Tatarlarinin kultarayle ilgili malzemele-
rin bir kism1 “Istoriko-etnograficeskom atlase Sibiri” (Sibirya’nin
Tarihi-Etnografik Atlas1) adli eserde yayinlanmisti. Su yakinlarda
E T. Valeyev’in 6nemli bir kism1 o donemdeki kulttur ve hayat tar-
zina hasredilen Tobol-Irtis Tatarlarimin etnografisiyle ilgili eseri
de yaymnlandi. Taum bunlar bize butin etnik ve mahalli grupla-
rin her turla kultirel degerlerini etraflica analiz etme mecburiye-
tinden kurtarmaktadir. Bizim Sibirya Tatarlarindaki etno-kulturel
sureclerle ilgili analizle ilgili hikmumuz asagidadair.

XIX. Yuzyilin sonuna ve XX. Yuzyil baslarina dogru Tobol-
Irtis, Baraba ve Tom boyunda yasayan buytk etno-kultiirel Tatar
gruplart (Eustalar, Catlar ve Kalmaklar dahil) arasinda her sey-
den once tek tip kaltur yayilmisti ve 6zellikle bu stire¢ Tobol-1rtis
Tatarlarinda daha net secilebiliyordu. V.V. Hramova, devrimden
once Tatarlarin umumi mesgalesinin tarim, carvacilik, avcilik, ba-
likcilik oldugunu ve evlere, giysilere, yiyeceklere, aile yasantisina
ve halk sanatina umumi damgasini vuran tasimaciliginin buaytuk
rol oynadigin1 kaydetmektedir. Ayni yazar, Tumen Tatarlarinda
ciftciligin, Yaskolbalarda balik¢iligin gelistigini belirttikten baska,

923 Tomilov, Poxoronnaya obryadnost’. Sibirskiye tatari, s. 119-123.

924 Vorov'yev, Barabintst, s. 2.

925 Ornegin Tomilov, U Tatar Tomskoy ve Novosibirsky oblastey, s. 103-130;
1972a, s. 84-88; Tomilov'un bu konudaki diger calismalar icin “Literatiir’e
bkz.
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Tobol-Irtis havzasindaki Turk dilli gruplarin hayat tarzlarinda baz
farklar bulundugunu da ifade etmektedir.”*® Sibirya Tatarlarinin
geleneksel evlilik torenleriyle ilgili dikkat cekici bir calisma ET.
Valeyev tarafindan yapilmistir. Valeyev, bu eserinde Tobol-Irtis Ta-
tarlarinin goreneklerinin buytik oranda birbirine benzedigini or-
taya citkarmistir. Ayni yazar, devrim oncesi donemde Tobol, Tu-
men ve Tara Tatarlarinin evlilik geleneklerinde bazi farkhiliklar
bulundugunu da kaydetmistir. Bu farkliliklar genel olarak besik
kertmesi, kiz isteme, gelin alma, genclerin atesle temizlenmesi ve

benzeri geleneklerde goze carpmaktadir.®*’

ET. Valeyey, eserinde genelde Tobol-Irtis Tatarlarmin kiltirani,
bu degisik Tatar gruplarinin tasvir edilen kulturlerinden farklilik
arz etmeyen bir butunlik olarak géormektedir. Bununla birlikte
baz1 kiiltir unsurlar ve hayat tarzlarinin yalnizca Tobol-Irtis Ta-
tar gruplarina ait oldugunu da belirtmektedir. Ornegin Tara ka-
zasinin guney ve guneybati kesimlerinde kendine 6zgu bir kurt
surek av1 tertiplendiginden s6z etmektedir. Onun topladig1 mal-
zemelerden Tobol, Tiimen ve Tara Tatarlarinin zanaatlarinda da
bazi farkliliklar oldugu gorillmektedir. Ornegin Tobol Tatarlarinin
ambarlarinin catis1 keresteden kafes tipli oldugu halde Yaskolba
Tatarlarinda evlerin catilar1 egimlidir. Ttimen, Tobol ve Tara Ta-
tarlarinda zankalara verilen adlar birbirinden farkhdir. Yine bu
gruplarda acilmis hamurdan tereyag ve yumurta karistirilmis par-
calarin yagda kizartilarak hazirlanan baursak cesitleri ile Ttiumen
Tatarlarinda acilmis hamurdan yapilan ve bisktiiye benzeyen kol-
cen birbirinden farkhidir. Kimiz, yalnizca Tara kazasinin guney
ve gineybati bolgelerinde yapilir; Tara Tatarlar1 yemekte akagac
kutagunde hazirlanan ince yaprak cocek, Tiumen Tatarlar1 ¢cam
agact kutugunde hazirlanan mere kullanmirlar. Tobol Tatarlarinda
(Taralilarda olmayan) yanbas tuy denilen 6zel digun daveti var-
dir; Timen Tatarlar1 oyma agactan yapilmis cay kaseleri kulla-
nirlar; Tiumen ve Yalutor Tatarlar1 kisa kollu kamzol, Tara ve Tu-

926 Xramova, Zapadnosibirskiye tatari, s. 476-485.
9027 Valeyev, Nekotoriye certi, s. 99-113.
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men Tatarlar tstluk yani siikmen, Tobol ve Tiumen Tatarlar1 kece
sapka giyerler.”*® Yazar, Tobolsk guberniyasindaki tiim ana Tatar
gruplarinin dugun geleneklerindeki ozellikler tizerinde durduktan
baska, cocuklarin ilk sa¢ kesimi miinasebetiyle verilen davet, gii-
zun ekin ekme tarihini Tara Tatarlarinda kaz yumurtasinin agir-
ligina bakarak tayin etme gibi bazi kendine 6zgii adetlere de dik-
kat cekmistir. Valeyev, Tobol ve Tumen Tatarlarinda yaklasik tg
arsina tekabtl eden ve pesetne denilen uzunluk o¢lctustinden, To-
bol Tatarlarimin bir kisminda radikulitin kepceyle yedi evin ka-
pisina vurmak suretiyle mantik dis1 tedavi usuliinden, sitmanin
Tara ve Tobol Tatarlarinda korkutarak tedavi edilmesinden, Tu-
men Tatarlarinda mevtanin ruhu icin dua okunurken yufka pi-
sirilmesinden ve en nihayet ttim Tobol-Irtis havzas1 Tatarlarinin
orman perisi hakkindaki tasavvurlar ve degisik korunma usul-
lerinden de bahsetmektedir.”*

Bu arada degisik Tobol-Irtis Tatar gruplarindaki etnografya
malzemelerinin toplanmasi, her bir etnik ve mahalli grubun kul-
tarianuan degisik acilardan incelenmesiyle, farkli Tatar gruplari-
nin kualtir ve hayat tarzindaki kendine 6zgt bu tir unsurlarin
daha fazla aydinliga kavusturulabilecegini soyleyebiliriz. Bizim
bu konuda yaptigimiz arastirmalarin sonuclarinin bir kismi, 6zel-
likle Tobol-irtis Tatarlarinin defin gelenekleri, nakislar1 ve bas-
liklaryla ilgili olanlar yayinlanmistir. Kilttirel degerlerin 6zellik-
lerinin fiili tespiti, cogunlukla Tobol-irtis Tatarlarinin bes etnik
gruptan farkhiliklariyla ortisen etno-kilturel alanlar ortaya ci-
karma imkani saglamaktadir. Diger yandan, Ttimen, Tobol, Tara
ve Kurdak-Sargat gruplar icinde, tarafimizdan mahalli etnogra-
fik gruplara dahil edilenlerle ortiisen mahalli goranumla bazi
kiltirel ozellikler gorulmektedir. Ornegin Timen Tatarlariyla
karsilastirildiginda Yalutor Tatarlarinin bazi nakil araclar, folk-
lor stjeleri ve dini goruslerinde, Kurdak ve Sargat-Otuz Tatar-

928 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 91-95, 110, 113-114, 130-131, 134-
136, 139-141, 145, 147, 169.
029 Age’in degisik sayfalari.
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larimin, ayrica Tobol grubunda yer alan Istek-Tokuz ve Babasan
Tatarlariyla, Tara grubundaki Ayali ve Turalilarin defin merasim-
leri ve folklorlarinda bir takim mahalli 6zellikler dikkat cekmek-
tedir. Fakat XX. Yuizyil baslarinda genel olarak Tobol-Irtis Tatar-
larinin tek tip kulturlerinde ytksek bir seviye gozlemlenmistir.
Bu durum, o zamanki bilim adamlarinin da dikkatini cekmis ve
Tobolsk guberniyasindaki Tatarlarin “kendi etnografik yapilari ve
hayat tarzlartyla az cok bir butinun ayrilmaz parcas: gibi goru-
nuyorlar” demislerdir.”°

XIX. Yuzyil sonu ile XX. Yuzyil baslarinda, her ne kadar Ta-
tarlarin sacildiklar1 bolgelerdeki bazi kultirel 6zelliklerden kis-
men farkl sayilsa da, pekc¢ok ortak kiltir ve hayat tarzi hususi-
yeti Baraba Tatarlar icin de gecerlidir. Tam yerli Tatarlar arasinda
su veya bu olcude avcilik, balikc¢ilik, carvacilik ve tarim yayil-
mistl. Diger yandan bizim topladigimiz malzemelere gore kuzeyli
ve guneyli Barabalarin iretim tarzlarinda farkhiliklar vardir. Or-
negin kuzeylilerde yaya avcilik ve balik¢ilik daha az gelismisti ve
surilerinin sayis fazla degildi, ama hepsi tarimla ugrasiyordu. Ba-
raba bozkirinin guney kesimlerindeki yerli halk ise daha ziyade
carvacilikla ugrasiyordu ve balikcilik, atli avcilik ve kismen ta-
rim hayatlarinda ¢énemli bir rol oynuyordu.

O donemde Baraba Tatarlarinin evleri arasinda farklh tiplere
rastlanmistir: Toprak damlar, yar toprak evler, cimden yapilmis
kultibeler, sivali ahsap mazankalar ve tomruktan yapilmis kulube-
ler. Bu ev tiplerinin bir cogu ttiim Baraba’ya yayilmisti. Yine aym
donemde, G. N. Potanin’in belirttigi gibi, toprak ve yar1 toprak

%1 Tum Baraba Tatarlari, na-

damlar kuzeyli Barabalarda da vardi.
kil vasitas: olarak tek tip kayiklar (Bat1 Sibirya tipinin benzeri,
sivri uclu, oyma, kutuk seklinde, kiicik tahta kayiklar), kizaklar
(taban1 duz veya kavisli kizaklar, ayak konulan kismi civilenmis
tahtadan olan kollu kizaklar ve kenarli kizaklar) ve ayrica ko-

pek veya ren geyikleri kosulan oturakli kizaklar kullaniyorlard.

930 Rossiya, 1907, s. 270.
931 Potanin, Zavoyevaniye i kolonizatsiya Sibiri, s. 102.
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Ancak kuzey Barabalarda daha ziyade kizak kullanilirken, gtiney-
lilerde at kullaniliyordu. Kuzeyli ve gtineyli Barabalarin giysile-
rinde de bazi farkliliklar vards; folklor siijelerinde kendine 6zgi
unsurlar, Islam oncesi inanclar, kocakar: usulu tedavi sekilleri
ve cenaze defin gelenekleri ise XIX. Yuzyilda ve XX. Yuzyil bas-
larinda Baraba bozkirinin degisik yerlerinde yasayan ttiim Tatar-
lar icin gecerliydi.

Ayn1 donemde Tomsk vilayetinin Ob ve Tom sahilleri boyunda
yasayan Etstalar, Catlar ve Kalmaklarin kultar ve hayat tarzla-
rinin sentezi devam ediyordu. XVII. Yuzyilda baslayan s6z ko-
nusu strec, bu etnik olusumlarin gucli kaynasmasina ragmen,
ayni sekilde gelismedi. Yine de, her ne kadar bu gruplarin mes-
galeleri arasinda bazi farklar var ise de, baz1 kualtur ve hayat tarz-
larini XIX. Yuzyil sonu ile XX. Ytuzyil baslarinda oldukca degi-
sik sekillerde surdirdiiler ve etnik ayirim faktorleri hicbir zaman
devreye girmedi.”* Ornegin Tom Tatarlarinda (bu tanimlamayla
XIX-XX. Yuzyildaki tuc yerli Turk grup kastedilmektedir) tek tip
silah, tek tip avcilik, balik¢ilik ve toplayicilik yaygindi. Ayrica
XIX. Yuzyil ve XX. Yuzyil baslarinda bu yerli gruplar arasinda
geleneksel mesgalelerden avcilik 6nemini kaybetti ve hatta bazi
koylerde onunla hi¢ ugrasmadilar. Tom Tatarlar tufek ve satin
alma demir kapanlarla avlaniyorlardi. Kurt avina ¢iktiklarinda (ki
ozellikle Kalmaklar arasinda yaygindi) comak kullaniyorlard: ve
kurtlart agla da yakaliyorlardi. Avcilar bazen uzun kama demir-
leri de kullamiyorlardi. Kakim, yaban horozu ve kokarca avlarken
agac sebekeler kullaniyor; dolma ve otomatik tiufekten de fayda-

laniyorlardi. Tavsani ise ilmikle yakaliyorlardi.®*’

Tom Tatarlarinin tamami balik avlarken genellikle ag kullanir-
lar ve ag cekme sirasinda ti¢c-dort kisi birlikte hareket eder. Olta
(karmak) ve capari de kullanirlar. Cayda balik avlarken ise fitil ve
benzeri seylerden faydalanirlar. Ozellikle buytik baliklar geceleri

932 Tomilov, Etnografiya tyurkoyazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s.
200.
933 Tomilov, Napravleniya razvitiya xozyaystva tomskix tatar, s. 218-219.
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zipkin (sapak)la avlarlar. Bazen kuictik derelerin belli yerlerinde
bent (¢itan) cekerek de balik avlarlar.”**

XIX. Yuzyil sonlan ile XX. Yuzyil baslarinda tiim Tom Tatar
gruplarinda on plana ¢ikan hayvanciliga gelince, surtlere agilda
bakma ve giitme usulleri hepsinde aynmiydi. Sicak gtnlerde sii-
rayu yilda iki defa (ekimden once ve hasattan sonra) yaziya ci-
karir ve tiim ortak topraklar1 mera olarak kullamirlardi. Sigirlar
ve atlar icin daimi agillar vardi. Kisin sigirlarla genellikle erkek-
ler ilgilenir, onlar i¢in ot ve saman ve yulaf temin ederlerdi. Iri
tirnakl hayvanlan kapal yerlerde, ahirlarda veya tsti acik, cev-
resi citlerle cevrili yerlerde tutarlardi. Sicak agillar yalnizca ku-

ctukbas ve sut hayvanlar icin yapilirdi.®>

XIX. Yuzyll sonlarinda Tom Tatarlarinin mesgalelerinden farkl
olarak, Eusta Tatarlarinda ciftcilik olmamasina ve Catlar da bu
isle cok az ugrasmasina ragmen, ciftcilik Kalmaklarin hayatinda
onemli bir yer tutuyordu.”’® Son iki grubun tarim ve ziraat usul-
leri ve bu is icin kullandiklar: aletler aym idi. Bittiin Tom Tatar-
larinda devrim o6ncesinde bahcivanlik yoktu. XIX. Yuazyilda ve
XX. Yuzyil baslarinda Catlar ve Etstalarda tasimacilik, ormanci-
ik, odunculuk gibi mesgalalerin yani sira kuru ot temini birinci
sirada yer aliyordu. Tom Tatar gruplarinin nakil araclarinda ken-
dine 6zgii bazi cizgiler muhafaza edilmistir. Ornegin Cat ve Efis-
talarda zeminle temas eden kavisli kismi alttan mus ve at derisiyle
kaplh kizaklar kullaniliyordu ki, biz bunlar1 Bat1 Sibirya’ya 6zgu
nakil araclar olarak kabul ediyoruz.””” Kalmak koylerinde ise bu
tip kizaklar yoktu ve aksine Kalmak ve Etustalarin duz kizaklar
da gorundugi kadariyla Catlar tarafindan kullanilmiyordu. Kollu
kizaklarda da baz farkhliklar vardi, ama tim gruplarda burun

934 Age., s. 219-221.

935 Materiali... Tomskogo okruga, 1900, t. II, vip. III, s. 145.

936 Age., t. I, s. 248-249; 256-265...; Abdrahmanov, Osobennosti dialektno-
yazikovogo, s. 34.

937 Titova, Etnografiya tyurkoyazi¢cnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s.
57-60.
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kismi dik ve kalkik, taban1 duz tek tip kizaklara rastlanmistir.”®
Tom Tatarlarinin tiim gruplarinda burun ve ki¢ kismi sivri oyma
kayiklar yaygindi. Ayni siralarda Kalmaklarda ve Etista Tatarla-
rinda kuttuk seklinde kayiklar vardi ve XIX. Ytuizyil sonlarinda bu
tip kayiklar Catlar tarafindan artik kullanilmiyordu.

Hem Kalmak, hem de Cat ve Etista Tatarlarinin devrim 6n-
cesi doneme ait evleri birbirinden biraz farkliydi. Toprak ve yar1
toprak damlara rastlaniyordu. Catlarda ve Etista Tatarlarinda bu
evlerin cogunun damlan iki sivliydi. Kalmak evlerinin cogu ise
stvali kerpi¢c duvarli, 6rme veya duiz damliydi. Ayrica Kalmaklar,
tipk: atalar Telettler gibi, genellikle toprak damlarinmi nehir veya
akarsu kenarma kuruyorlardi. Tim Tom Tatarlarinda tek tip (tek
odal1, bes duvarli, cok nadiren hac seklinde) tomruk evlere rast-
lanmistir. Evlerin tabanlar: genel olarak kece ve hali ile ortulu-
yor, iceride ranzalar ve bir ocak yer aliyordu. Yatakla ilgili seyler
ranza tuzerindeydi veya yukliklere konuluyordu. Perdeler ranzala-
rin yanina asilir, tavandaki krisler aynm1 zamanda elbise ve benzeri
seyler icin aski vazifesi gortrdu. Ahsap evlerin cogunun duvar-
lar1 badanal veya boyali degildi ve taban herhangi bir seyle kap-
lanmamisti. Yalnizca Tomsk Tatarlarinin dis cepheleri pencere so-
velerinin tizerine cakilan krislerle stislenmisti. Koylerin cogunda
tek tip suslemelere rastlaniyordu, ama aralarinda bazi farklar da
vardi. Ornegin Catlarin evlerinde, Eiistalardaki ve Kalmaklardaki
geometrik sekilli suslemelerden ziyade daha cok bitki motifleri

939 Uretimin bir parcasi olarak yapilan yapi-

on plana cikmisti.
larda genel olarak birkac tip (agillar, ahirlar, kimesler, ambarlar,
baglar1 kurutma ambarlari, samanliklar, hamam) gorilmektedir.
O donemde, her ne kadar ambar ve samanliklarin ¢cogu Kalmak

koylerinde ve 1894 yilina aitse de, bunlar 6rme cubuk citlerden

938 Titova, Sibirskiye tatari, s. 197-198; MAES TGU, koll. No. 7067-4; TOKM,
koll. No. 4074-1; vd.

939 Titova, Etnografiya tyurkoyazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 80-98;
Bogomolov, Tomilov, Xarakteristika ornament tomskix tatar, s. 196-213.
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yapilmisti. Halbuki Catlarda ve Etista Tatarlarinda kutuk ve ah-
sap yapilar agirhktaydi.

Tom Tatarlarinin giysileri, s6zt edilen donemde genellikle tek
tipti.”* Fakat maddi kultaran bu alaninda da farkhiliklar varda.
Kendine 6zgu giysi ve baslik tirleri, oncelikle Kalmak giysileri
icin zikredilmistir: Kadin giysisi kinek, kadin salvar1 cember, duz
arkali kislik palto (ton), erkek pantalonu, iki parcadan olusan
(dopiyes) deri elbise, kolsuz sirmak (yelek), dikdortgen sekilli
dort parcadan dikilen takke ve keceden yapilan biirek.** Ttum bu

942

giysilerin Teletit giysileriyle bariz bir benzerligi vardir”* ve daha

once Tom Tatar gruplar arasinda hi¢ goralmemistir.

Tom Tatarlarinin koylerinin tamaminda aym ttr yemekler
yapiliyordu. Bu konudaki farkliliklar, Tatar gruplarindan ziyade
Tatarlarin degisik sosyal tabakalar1 arasinda daha hizli bir se-
kilde ortaya cikti. Ama genel olarak Eustalar, Catlar ve Kalmak-
larin birbirinden ayrildiklar1 maddi kulttir ve mesgalelerde ken-
dini gosterdi.

Aile goreneklerinde de farkhiliklar ortaya ¢ikti. Ornegin XIX.
Yuzyilta Ob Catlarindaki duginlerde at yarisi yapilirken, diger
gruplarda boyle bir gelenek yoktu. Islamiyetin etkisiyle tim Ta-
tarlarda ayn1 olan defin sekillerinde dahi baz1 ¢zellikler kendini
gosterdi. Ornegin genel olarak mevta mezara kefenli olarak ve yi-
yecekle birlikte defnedilirken, Tegildeyevo koytnde (Eusta grubu)
zaman zaman oyma tabutlarla defnediliyordu. Ayn1 koyde meza-
rin ¢evresini yuvarlak cubuklarla yapilan parmaklikla cevreliyor-
lard1 ve Cat Tatarlarinin mezarhklarinda mezarlarin tzeri genel-
likle ahsapla ortuluyordu. Ayn1 donemde Tom Tatarlarinin vatan
ve cocugun adiyla ilgili rivayetlerle, nikah toreni ve definle bag-
lantili torenlerin de pekcok ortak cizgiler icerdigini belirtelim.

940 Titova, Etnografiya tyurkoyazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 137-
160.

941 MEE TGU, 1970, t. 391-1, 1. 8, 38, 45; t. 391-7, 41; t. 391-13, L. 6; vd..

942 Potapov, Odejda altaytsev, s. 32-36; Istoriko-etnograficeskiy atlas Sibiri, s.
335; MEE TGU, 1970, t. 391-7, 1. 6, 7, 41.
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Folklor stjeleri ve muhtevalari da Islamiyet 6ncesinde benzer-
lik arz ediyordu, ama burada da farkliliklar vardi. Ornegin Kal-
maklarin yerlesim birimi disinda ayin yerleri (Tesik-tav ve baska
yerler) vardi ki, bu gibi seyler Catlar ve Etista Tatarlarinda he-
men hemen hi¢c olmamistir. Farkl efsaneler ve hikayeler de an-
lanlmaktadir. Ornegin Eustalarda atalarinin kuatakler tizerinde
Tom’'un asag1 akimina nehir yoluyla geldikleriyle, baltayla sava-
san kahramanlarla, Usay, Tom ve Kalmaklarca bir kismi ise Cat-
larca bilinmeyen diger kahramanlarla ilgili efsaneler anlatilir.
Diger yandan Kalmaklarin Yarkoba, Hamzaba, Zanzaba, Galta-
biy, Kaskadiy, Merkuttay ve diger kahramanlarla ilgili hikayeleri
daha once Eustalar ve Catlar ne biliyorlardi, ne de duymuslard.
Cat koylerinde ise ginumuizde dahi Arslan-pehlivanlarla ilgili
olarak, konusu komsu Eusta ve Kalmak koylerinde hic bilinme-
yen efsaneler anlatilir.

XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil baslarinda genel kultur olaymin bo-
yutu, tim Sibirya Tatarlarinda (diizenli olmasa bile) Tobol-Irts,
Baraba ve Tom Tatarlarinin temaslarini, ortak Islam inancini, Itil
boyu Tatarlarimin kultir etkisine maruz kalan gelenek ve gorenek-
leri guclendirmistir. Ge¢miste tim Sibirya Tatar gruplarinin ayni
tarz tarim, gida maddesini avcilik ve balik¢iliktan temin etme gibi
genel hayat tarzi bir buttnlik arzediyordu. XIX. Yuzyil sonu ile
XX. Yuzyil baslarinda neredeyse tiim Tatarlarda zanaatla istiga-
lin rolt 6n plana ¢ikmistir. Avcilik ve balik¢iligin geleneksel tur-
lerinde kullanilan arac ve silahlar, tiim Sibirya Tatarlarinda pek
cok ortak cizgiler icermektedir. XVII. Yuzyilda Tom Tatarlarinda
gorilen capa usulit tarim, gecmiste Tobol-Irtis ve Baraba Tatar-
larinca biliniyordu. Genel olarak Rus etkisiyle yayilan ve toprag:
pullukla stirmek suretiyle yapilan tarim ise, Rus tarim usuliyle
tek yonlu gelisen tek tip ortak ozelliklere sahipti.

Sibirya Tatarlarinin geleneksel nakil araclari, tahta eyer, kollu
avcl kizaklari, Bat Sibirya tipi cesitli kizaklar ve iki ucu sivri oyma



232 BATI SIBIRYA TURKLERI

kayiklardi. Yerlesim birimleri, evler ve yan birimlerini olusturan
yapilarin ortak cizgileri devrim 6ncesine kadar Tom, Baraba ve
Tobol-Irtis Tatarlarinda ayni oldugu i¢in bunlarla ilgili termino-
loji de birbirine yakindi1.°* Toplanan malzemelerden de anlasila-
cagl uzere, Sibirya Tatarlarinin giysilerinin bircogu, degisik grup-
larda ayni idi ve XVIIIL. Yuzyildan itibaren kayda alinan giysilerin
benzerligi, hem uzun tarihi-kulturel ve kismen etno-genetik bag-
larin yansimasi, hem de daha ge¢c donemdeki temaslarin sonucu-
dur. Degisik Sibirya Tatar gruplarinin yiyeceklerinde de 6nemli
benzerlikler gorillmektedir. Ancak, Tobol-Irtis, Baraba ve Tom Ta-
tarlarinin maddi kualttrleri genel bir buttinlik arzetmesine rag-
men, etnik farklilasma ve ayrisma ozelligini yansitan farkliliklar
da muhafaza edilmistir. Manevi kaltaran farkh alanlarinda, aile
yasantisi ve geleneklerin sosyal yontinde de ayni sey soz konu-
sudur. XX. Yuzyilin baslarinda bilimsel literatiirde Tom Tatarla-
rinin “butintyle Tobol Tatarlarina benzedikleri” ve “Barabalilar
diye bilinen Kainsk Tatarlariyla Tom Tatarlarinin tip olarak bir-
birlerine yakin olduklar1” belirtilmisti.”** Kaydetmek gerekir ki,
bu sozler Sibirya Tatarlarinin hayat tarzinin sathi gozlemine da-
yaniyordu ve onlar arasinda gelisen etno-kulttrel streclerin yal-
nizca bir yoninu yansitiyordu.

Devrim oncesi donemde degisik Baraba ve Tom Tatar grup-
larinin dini yonuntn zayifligi (6rnegin Baraba Tatarlarinin bazi
aullarinda ¢ok nadiren mescit vardi ve mescitlerin icinde yahut
girisinde erkekler sigara iciyor, mollalarla tartisiyorlardi vs.) ve
I[slam 6ncesi doneme ait degisik inanclarin hayli yaygin oldugu
da kaydedilmelidir. Bu durum, Sibirya Tatarlarinin etno-kultirel
stireclerinde Islamiyetin birlestirici roltini zayiflatmistir. XX. Yiiz-
y1l baslarinda etno-kulturel gelisme, her seyden once, genel ola-
rak Tobol-Irtis, Baraba ve Tom Tatarlarinin etnik olusumlariyla

943 Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 210-213; Xramova, Za-
padnosibirskiye tatari, s. 479-491 vd.

944 Golovacyev, K voprosy o tyurksko-ugorskix kontaktax, s. 46; Rossiya, 1907,
s. 270.
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ortisen bazi buyik etno-kulturel bolgelerle dikkat cekecek o6l-
cude simirh kalmistir. Sibirya Tatarlarinda ortaya cikan bazi pro-
fesyonel ve yar1 profesyonel kultur ve literattr sekilleri, keza egi-
tim sistemi (medreseler, halk okullar vs.), bir kural olarak, kimi
guberniya ve ilcelerdeki Tatar ahaliyle simirli kalmistir.®*

Etno-lenguistik Surecler

Tobol-Irtis havzasindaki Tatar gruplarinin her birinin olduk¢a
sikisik bir sekilde yerlesmesi, onlarda bir takim lehcelerin olus-
masina yol acmistir. Bu arada Tobol, Ttumen-Tura, Yaskolba,
Kurdak-Sargat ve Tara Tatarlarinin dilleri birbirini etkilemis ve
sonucta “Kipcak ve Karluk kabilelerinin agizlari”’m yansitan or-
tak bir temele oturmustur.®* Bu diller arasinda ortaya cikan ya-
kinlik, D. G. Tumasyeva’ya onlar1 yalmz Tobol-Irtis lehcesine ait
agizlar olarak gorme imkani vermistir.”*” Tumasyeva, Ttimen, To-
bol (dogu Tobol alt agz1 dahil), Zabolotye, Tevriz ve Tara agizlar

948

seklinde bir taksim yapmaktadir.”*® Ne yazik ki Sibirya Tatarlari-
nin dilbilim tarihi henuz yeterince dikkat cekmediginden, degi-
sik agizlarin olusum kronolojisi ve fonksiyonlar1 da incelenme-

mis olarak durmaktadair.

G. H. Ahatov, Tobol-Iruis havzasindaki Tatarlarnn kastederek
Bat1 Sibirya Tatarlarinin lehcesinin hentiz XV-XVI. Yuzyilda se-
killenmeye basladigin ve Sibiryanin Rusya’ya ilhakindan sonra
bu leh¢enin giiclenme siirecinin bariz sekilde derinlestigini ve so-
nucta feodal donemde stirecin tamamlandigim1 diasunmektedir.”*

945 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 210-214; Gorod Tomsk, 1912, s. 72;
Dolgorukov, Putevoditel’ po vsey Sibiri, s. 174; Karpova, Nizseye obrazova-
niye, s. 54-55; Muzikal’naya etnografiya..., 1909, s. 134-135; Pamyatnaya
knijka Zapadno-Sibirskogo uceb. ukruga, 1895, s. 237; Sattarov, Prosloye i
nastoyasceye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 9; Cavikin, Adresno-spravocniki
kniga, s. 158; vd.

946 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 24.

947 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 28.

948 Age., s. 241.

949 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 24; 1965, s. 5.
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Ona gore bu lehce, Ttimen, Yalutor, Tobol ve Tara Tatarlarinda
da yayilabilir. Tumasyeva, baz1 agizlarin olusumunun Sibirya'nin
Rusya’ya ilhakiyla birlikte yogunluk kazandig: dustincesiyle soyle
demektedir: “Ahalinin bir bolgede ve komsu reyonlarda birbirle-
riyle fiilen temasta bulunmasi, daha genis kapsaml bolgesel kay-
nasmalar, ortak askeri seferlere istirak, Tatar halkin sehirlerin ku-
rulusunda istihdami, posta hizmetleri vs. yogun etno-lenguistik
kaynasmaya yol acmistir. Bu faktorlerden baska lehcenin gelisi-
minde Buharalilarin etkisi biytik olmustur.. Daha sonralar Itil
Tatarlarinin lehce ve edebiyatinin etkisi de yogunluk acisindan
Buharalilarin etkisinden hic de az olmamistir. Tam bu unsurlarin
degisik bolgelerde farkl iliskileri, sz konusu bolgede bes degi-
sik ag1z tespitine imkan saglayacak sekilde bariz lehce farklhilik-

larinin olusmasina yol agmistir.”**°

Bu dilbilimsel tasnif, genel olarak bizim Tobol-Irtis Tatarlari-
nin etnik farklilasmas1 gorusumuzle ortismektedir. Tiimen agzi,
Tumen ve Yalutor Tatarlarini (Tamen-Tura grubu); Tobol agzi,
Tobol ve kismen Kurdak Tatarlarini; Zabolotye agzi, Yaskolba-
lar1; Tara agzi Tarahlari; Tevriz agzi, Kurdak-Sargat Tatarlarinin
buyuk kismini icine alir.

Bu bes agizin D. G. Tumasyeva tarafindan tek bir lehcede bir-
lestirildigi daha once belirtilmisti. Ona gore “Dil yontinden birbi-
rine en ¢cok benzeyen agizlar Timen, Tobol ve Tara agizlaridir”®*
ve onlarin dil ozelliklerinin temelinde Tobol-Irtis Tatarlarinin ge-
nel halk dilinin prototip yapisi yani ana dilin alt lehcesi vardir.*>
Bu etno-lenguistik stirec “dil fenomeninin tabii sekillenisi’nin bir
sonucu olarak gelismistir ve “ana alt lehcenin benzerinin olusumu
tam bolgeler ve lehceler icin ortak bir sturecti.”®® Mamafih yine
onun goriisiine gore Tobol-Irtis Tatarlarinin tek tip konusma dili

olusmamuis, agiz farklar varhiginm surdarmustir. Halbuki G. H.

950 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 154.

951 Aymni yerde.

952 Tumasyeva, Yazik sibirskix tatar, s. 174.

953 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar po otnosenii k tatarskomu, s. 27.
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Ahatov, farkh bir gorus belirterek, Tobol-Irtis havzasindaki Ta-
tar agizlarinin birbirine yakinlasma sturecinin gelismesinin, bariz
sekilde tek bir dilin sekillenisine ve aralarindaki farklarin orta-
dan kalkmasina yol actigini belirtmektedir. Ahatov’a gore “Bati
Sibirya Tatarlarinin hayatinda tarim ve ekonomik katmanlar ve
tarihi sartlar, agizlar arasindaki farklar1 oldukca 6nemsiz ve hatta
neredeyse yok denecek seviyeye getiren seraiti yaratmistir” ve
gercekte guinumiizde bu lehcede agizlar umumen kalmamistir.”*
Agi1z farklarinin gercekte derinlesmeye devam ettigi bir donemde,
bu arastirmacinin Tobol-irtis Tatarlarinin dilinin ¢agdas ahvalin-
den daha fazla uzaklastigr dustinilmektedir. Devrim 6ncesinde
oldugu gibi, simdi de bazi agiz 6zellikleri bariz sekilde varligim
korumaktadir. Ornegin XIX. Yiizyilda Tara ve Tobol lehcelerinin
kendi aralarinda sozcuk ve sive acisindan ikiye ayrildig1 kabul
edilmektedir.®>® V. V. Radloff’'un Tara, Tobol ve Tumen lehcele-
rini, daha sonra Turali, Kurdak ve Tobol-Ttimen dialektlerini tas-
nif ettigi bilinmektedir.”>°

Baraba Tatar agizlarinin gelisimi, XX. Ytuzyil baslarinda on-
larin dilinin agizlar1 olmayan ve Sibirya Tatarlarinin lehce siste-
mine giren yegane dialekt olarak kabul edilmesine yol act1. XX.
Yuzyil baslarindaki ansiklopedik yayimnlarda “Onlarin dili Tatar-
cadir ve ayrica biraz da Baskurt lehcesi karismistir” denilmistir.®’
Bize gore, dogu Baraba Tatarlarinin dili, elinizdeki eserin ikinci
bolumuinde bahsettigimiz gibi, dilbilimciler tarafindan henuz in-
celenmemis olarak durmaktadir. Tabii olarak bu durum, dilbi-
limcilerin Baraba lehcesinin tek lehce oldugu ve butunluk arzet-

tigi seklindeki hukmuntn 6énemini biraz zayiflatmaktadir®®

ve
ustelik Radloff’un derledigi malzemelere gore yerli Tatarlarin iki

grubu Terenya ve Barabalilarin sozciikleri arasinda farklar oldugu

954 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 26.
955 Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri, s. 104.
956 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 7-8.

957 Geograficeskiy slovar, 1801, s. 342.

958 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 226.
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anlasilmaktadir.®® L. V. Dmitriyeva soyle diyor: “1950 ve 1967-68
yillar1 arasinda derledigimiz kelimeler arasindaki farkhiliklar ve
ozellikle son iki yila ait ve ustelik ayn1 aul sinirlar1 dahilindeki
farklar, Baraba telaffuzunun henuz istikrara kavusmadigimi gos-
termektedir ve bu durum sozluklere de yansimistir.”* Ona gore,
Tumasyevanin ulastigl hikmun tam aksine, Baraba Tatarlarinin
dilindeki lehce olusum stireci hentiz gintimiizde dahi tamamlan-
maktan uzaktir.”®* Gorecegimiz gibi, Baraba Tatarlarinin lehcesi-
nin XIX. Yuzyil sonu ile XX. Yuzyil baslarinda dahi tek parca ol-
madigini ve iki veya daha fazla agizdan olustugunu var saymak
icin ciddi mesnetlerimiz vardir.

Tom’un Ob civarina yakin kisminda Turk ahali oldukca degisik
gruplar olustursa da, Eusta Tatarlari, Catlar ve Kalmaklar, XVII.
Yuzyildan itibaren birbirleriyle asir1 yakin temaslarda bulunmus-
lardir ve A. P Dulzon™un dedigi gibi onlarin dilleri de birbirine
yakindi.?** Tam bunlar sozu edilen ti¢ Turk grubunun bir cizgide
yer almasina yol acmistir. XIX. Yuzyll sonunda ve XX. Yuzyilin
birinci ceyreginde Tom Tatarlarinin yeni Eusta, Cat ve Kalmak-
larin buraya Sibirya'nin degisik yerlerinden gelen Tatarlar oldugu
ve Buharalilarin tek dil konustuklar seklinde genis bir kanaat
hakimdi.””> Daha 6nce, XIX. Yuzyilin birinci yariminda da Tom
lehcesinin tek parca oldugu yazilmist1.*** Tom Tatarlarinin agiz-
lariyla ilgili arastirma yapan M. A. Abdrahmanov, Ob civarindaki
Turk dilleri arasindaki farklarin ozellikle hizli bir sekilde ortadan
... Cat ve Eusta Tatarlarimin agizlarinda gelisti
ve bu durum Tom Tatarlarinin dilinde yazilmis bazi el yazmasi

43

kalkma sureci,

malzemeleri toplayan Miller’e Etista lehcesinin kesinlikle Cat leh-

959 Dmitriyeva, Yazik barabinskix tatar, s. 157.

960 Dmitriyeva, Yazik barabinskix tatar (Materiali i issledovaniya), s. 6.

961 Age.,s. 5.

962 Dul’zon, Vistupleniye, s. 297.

963 Rossiya, 1907, s. 270; Yadrintsev, Sibirskiye inorodtsi, s. 42; Sneyder i
Dobrova-Yadrintseva, Naseleniye Sibirskogo kraya, s. 62.

964 Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri, s. 104.
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cesine benzedigini kaydetme imkani verdi” demektedir.”®> Dola-
yistyla Cat-Etista agzinin olusum zamanini XVIIIL. Yuzyila, hatta
birinci yarimina baglamak gerekir. Kalmak agzinin olusmas: da
gorundugu kadariyla o zamana rastlamaktadir, ama bu agiz uzun
bir sure Cat-Etista agzindan ayrilmis ve nihai olarak XIX. Yuzy:-
Iin ikinci yarim ile XX. Yuzyilin baslarn arasinda onlara yakin-
lasmistir. Bu arada Sibirya Tatarlarinda Ruslarin Ak Kalmaklar
(Teleutler) ile temasa gectiklerinde tilmac olarak Eustalar1 kul-
lanmaya basladiklar1 XVII. Ytuzyilda gelismeye baslayan Tom leh-
cesinin olusum strecinin ana hatlar1 tamamlanda.

Bat1 Sibiryanin baz1 bolgelerindeki Tatarlarda agizlarin ve lehce-
lerin olusumuna zemin hazirlayan dil stireclerinin yani sira, daha
genis boyutta etno-lenguistik siirecler yani ti¢ lehcenin (Tobol-
Irtis, Baraba ve Tom lehceleri) birbirine yakinlasma stirecleri ge-
listi. I.G. Georgi, hentiz XVIIIL. Yuzyihn ikinci yariminda Tomsk
Tatarlarinin dil ve kultur acisindan “Tobol Tatarlariyla tamamiyla
ayni olduklarim ve kendilerini onlarla ve Turalilarla (Georgi’de
Ttmen Tatarlar) birlikte ayni1 orda mensubu olarak gorduklerini”
kaydetmisti.”® 1. H. Adelung da boyle disuniiyordu,’®” fakat N.
M. Yadrintsev XIX. Yuzyil sonlarinda Tomsk ve Tara Tatarlarinin
dilleri arasindaki benzerlige dikkat cekti.”® M. I. Abdrahmanov
ise “Tobol-Irtis unsurlarinin Tomsk Turklerinin ortak diline Catlar
vasitasiyla tasindigimi1” duasintiiyordu.®® Baraba ve Tobol-Irtis Ta-
tarlarinin dillerindeki ortak cizgilere V. A. Bogoroditskiy de isaret
etmisti.’”® L.V. Dmitriyeva dahi Tobol-Irtis Tatarlarinin dilinin Ba-
rabalarin diliyle pek ¢ok ortak ozellikler icerdigi sonucuna ulas-

965 Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 1.

966 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
28.

967 Adelung, Mithridates oder allgemeine Sprachenkunde, s. 490.

968 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 45.

969 Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 20.

970 Bogoroditskiy, Etyudi po tatarskomy i tyurskomu yazikoznaniyu, s. 55.
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misti. Tom, Baraba ve Tobol-Irtis Tatarlarimin agizlarinin ortak
cizgiler icerdigine M. A. Abdrahmanov da dikkat cekmisti.””!

Sibirya Tatarlarinin bu tuc¢ lehcesinin umumi tetkiki, D. G.
Tumasyeva’ya so6z konusu lehcelerin birbirine yakinliginin tesbi-
tinde ciddi bir dayanak oldu. Diger yandan Tumasyeva, XVII. Yuz-
yil ile XX. Yuzyilin baslarindaki etno-lenguistik butunlesme sti-
recinin oldukca yavas seyrettigini belirterek “Bunun sonucunda,
Sibirya Hanlig1 zamaninda asilamayan lehce kopuklugu varligini
muhafaza etti ve hatta bazen daha da artti” demektedir.””> Baz1
gruplar arasindaki iliskilere ragmen, genis bir bolgeye sacilmis
olan Sibirya Tatarlarinda herhangi bir ortak halk dili ortaya ¢ik-
mamistir. “Sibirya Tatarlari arasinda lehcelerin birlestirilmesi ve
lehce farklarinin ortadan kaldirilmasi stireci, kapitalist gelisim do-
neminde oyle yavas seyretmistir ki, gerekli sosyo-ekonomik temel-
leri olmadig1 icin, sozu edilen bolgede tek ve ortak bir dil olusu-
munu saglayabilecek konsantrasyon seviyesine ulasamamistir.””
G. H. Ahatov, Tom ve Baraba Tatarlarimin dili ile (ki kendisi bu
ikisini Dogu Sibirya Tatar lehceleri arasina katmaktadir) Tobol-
Irtis Tatarlarinin dilini (Bat1 Sibirya Tatar lehcesi) mistakil leh-
celer olarak saymaktadir.®™

Yine de XVI. Yuzyil sonu ile XX. Yuzyil baslarindadi farkh do-
nemde, degisik boylar arasinda farkli yogunluklarla gelisen sosyo-
ekonomik iliskiler ve kulturel temaslar, Tobol-Irtis, Baraba ve Tom
lehcelerinin birbirine karismis lehceler haline gelmesine zemin
hazirladi. Hatta doguda Tom Tatar grubu icinde en uzakta yer
alan Kalmaklarin agz1 dahi bu kaynasmadan nasibini aldi. Kal-
mak agzinda sadece Eusta-Cat agizlarina degil, Tevriz ve ayrica
Tobol-Irtis lehcelerine ait unsurlar da girdi.””> Sibirya Tatarlari-
nin degisik gruplar arasindaki etno-lenguistik farkliliklarin gi-

971 Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 195.
972 Tumasyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 271.

973 Age., s. 168-169.

974 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 24, 184.

975 Tumasyeva, Yazik sibirskix tatar, s. 167, 174.
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derilmesi ve tek bir dil haline getirilmesinde Sibiryal1 Buharali-
lar ve aym1 zamanda Itil-Ural Tatarlarimin dili de hayli yardimci
olmustur...

Asli Tatar ahalinin agirlikli kesimi yerli Sibirya lehceleri ko-
nusurlardi. Ornegin 1897°de Tobol guberniyasindaki tium Tatar-
larin %99,3't (%99,4 erkek, %99,2 kadin) Tatarcay: anadili ola-
rak belirtmistir. Ayni yi1lda Baraba Tatarlar1 arasinda Tatarcay1
anadili olarak gosterenlerin oranmi %96,2 (%96,5 erkek, %95,9
kadin) idi.°"®

Etnik Biling

Tetkik edilen donemde, Sibirya Tatarlarimin degisik grupla-
rinda kendini tamimlamada, kabile ve boy adlar1 veya bu grupla-
rin btinyesine komponent olarak katilan etnik olusumlarin etno-
nimleri uzun bir siire rol oynamistir. Bu etnonimleri su sekilde
siralayabiliriz:

Tamen grubunda: Sibani (Seybanilerden);

Tobol, Tara ve Ttimen grubunda: Nogay, Nugay;

Tara grubunda: Kidan, Ayalu, Tural,

Kurdak-Sargat grubunda: Kurdak (Kourdak), Sargaci, Sart;

Yaskolba grubunda bazi tugum adlar: Yusa, Torna, Caplay vs.;

Baraba grubunda: Baraba, Terena, Kelebe, Longa, Telengiit, Sart vs.;

Tom grubunda: Yaustalar, Cattar, Kalmaktar.

Bu adlardan bazilar giniumiizde de komsular tarafindan de-
gisik Tatar gruplar icin kullamilmaktadir. Ornegin Baskurtlar,
Kazaklar, Hantlar ve Mansalar Tatarlara Hatan (muhtemelen Ki-
dan), Turali, Nogay, Baraba; Selkuplar, Tin; Culim Turkleri Cat
(cogulu catlar, cattar) derler.””” Sonra zamanla bunlardan bazilar

976 Patkanov, Staticeskiye danniye, s. 5, 255.

977 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 20; Miller, Istoriya Sibiri, 1/188,
291; Radlov, Obraztst narodnoy literaturi, s. XI-XI1; Sibirskiye tatari, s. 911;
Spisok naselennix mest po svedeniyam 1868-1869 godov, 1871, s. LXVIII; To-
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bizzat Tatarlar tarafindan kullanimdan kaldirildi; bir sure hatira
olarak kald1 ve sonunda buttinttyle unutuldu. Fakat Nugay, Ayalu,
Yaustalar, Cattar, Kalmaklar vs. gibi bazi etnonimler XX. Yuzyil
baslarinda dahi kimi gruplarin adi olarak kullanildi.

Etnik gruplar icin gecerli olan etnonim olusturma egilimi mu-
sahede edilmistir. Ornegin Tobol-irtis Tatarlar arasinda tobolik
(tabulik), tarlik (tarlik, tarilik), tiimenik (tiimenlek) ve Kurdak (ko-
urdak) gibi grup etnonimleri ortaya c¢ikti. Sanirim Yaskolba Ta-
tarlar1 gecmiste Yaskolba (Yaskalb1) diye adlandiriliyordu. XIX.
Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda onlara daha ziyade Zabolotye
Tatarlar1 demeye basladilar, ama bu Tatar grubu kendini tanitirken
bu adi kullanmadi. Kabile adlarindan biri olan Baraba (Barama,
Paraba) yerli Baraba Tatarlarinin ortak etnik adi haline gelmistir.
Tom Tatarlar arasinda XVII. Yuzyildan itibaren Tomtatarlar adi
ortaya ctkmisti ve bu ad, ilk baslarda Etustalar ve Ruslarin gelisin-
den 6nce Tom civarinda yasayan diger Turk dilli kucuk gruplar
icin kullaniliyordu. Daha sonra Catlar ve Kalmaklar icin de kul-
lanilmaya baslandi, ama devrimden onceki donemde bu adin ic
etnonim olarak ne kadar kullamildig bilinmemektedir. Tom Ta-
tarlar1 arasinda onceleri Yaustalar, Cattar, Kalmaklar etnik tanim-
lamas1 muhafaza edilirken, Ob Catlar1 arasinda Umartatarlar ad1
da kullaniliyordu. Onlarin komsularina ve muhacir Tatarlara da
ayni ad1 verdiler. Vaktiyle Yurt-ora koyunde Kistimtatarlar etno-

nimi da yaygin sekille kullanilmist1.””

Her mabhalli etnik grupta kendisinin baskalarindan farkl ol-
dugu seklindeki dustince birikimlerinin, yalnizca etnik grup adi-
nin ortaya ¢itkmasina degil, ondan daha ¢nce baskalarina benze-
medigi tasavvurunun dogusuna yol acmis olmasi vakiasi dikkat

milov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 106; Sovremenniye etni-
ceskiye protsessi v yujnoy i sredney polose Zapadnoy Sibiri, s. 29; vd.

978 AIEL, f. K-1, op. 2, no. 30, s. 25; Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda,
s. 33, 36; Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 289; Valeyev, Zapadnosibirskiye
tatari, s. 22; Volosti i naselenniye mesta 1893 goda, 1894, vip. 10, s. 80;
vd..
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cekmektedir. Bu vakia ile yakin zamanda biz de tamistik. Orne-
gin Baraba Tatarlari, cagdas etnik surecleri incelemek amaciyla
sunulan anket listesindeki “Hangi Sibirya Tatar grubunu taniyor-
sunuz?” seklindeki soruya cevap olarak genellikle, “Elbette ve el-
bette Tom Tatarlarim biliriz; Karasu ve Barabinka’da da yasarlar,
ama bunlar baska Tatarlar, bizimkiler degil” cevabin1 vermislerdi.””
Aym seyi Tobol-irtis Tatarlarinda da gozlemledik. Ornegin Tobol
ve Ttmen Tatarlar kendilerini birbirlerinden ayiriyorlardi. Diger
yandan, Kobol-Irtis Tatarlarinin kendi etno-kultiir ve dil ortak-
liginin suuruna varmalar1 ve ayrica yalmizca Tobolsk guberniya-
sina iskan edilmis olmalari, hepsinin Tobol Tatar1 olarak adlan-
dirilmasina yol acti, hatta zaman zaman onlar da kendilerini bu
sekilde adlandirdilar. Bu durum S. K. Patkanov'un yayinlarina da
yansidi ve kendisi 1897 nufus sayim kayitlarina dayanarak Tara,
Tobol, Ttmen ve Yalutor ilcelerindeki yerli Tatarlarin tamamina
Tobol Tatarlar1 adinm verdi.

Ttm Sibirya etnik gruplarinda etnik tanimlama babinda degi-
sik ahali kategorileri arasinda sosyal terimler ortaya ¢ikti. Orne-
gin bircoklar1 kendilerine yasakli, yasacniye (yasasniye, isasniye)
yamusla yani hizmetli Tatarlar adlarimi verdiler; Speransky’nin re-
formlarindan sonra ise onlara gayr-1 Ruslar (inorodts1) denildi.*®
Bu etnonimlerden bazilar1 yash kusak arasindaki ginluk konus-
malarda nispeten ge¢ zamanlara kadar da kullanildi ve 1967’de
yayinlanan SSCB halklariin kendilerini tanimlamalariyla ilgili lis-
tede yer ald1.”®" Ge¢miste halk kategorilerini belirleyen ve insanla-
rin bilincinde yer eden sosyal terimler giinluk hayatta énemli rol
oynadi ve cogu kez onlar diger milliyetlere mensup insanlardan
aywran terimler kullandilar ki, bu durumda Tatarlar yani yasaklilar,
hizmetliler ve gayr-1 Ruslar Rus koylulerinden ayrilmis oluyordu.

Bazen de aksine etnonimler sosyal isimler gibi kullamilmistir. Bu

979 MEE TGU, 1971, t. 391-1, L. 14.

980 MEE TGU, 1969, t. 363-1, 1. 8, 19, 26, 27, 66, 67; t. 363-6, 1. 16; AIEL,
f. K-1, op. 2, no. 30, L. 25; Xramova, Zapadnosibirskiye tatari, s. 473.

981 Bruk, Kozlov, Etnograficeskiy nauka, s. 18.
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konuda enteresan bir 6rnek, Leningrat'taki TSGIAda muhafaza
edilen ve XX. Ytuzyil baslarina ait olan bir kayittir. Buna gore Tu-
rajsk nahiyesinde Ahmetcan Bugsutinov adinda bir gayr-1 Rus'un
(Baraba Tatar1) kendisini Semipalatinskaya oblastindaki Pavlodar
Kirgizlar1 hanesine yazilmasi icin dilekce vermistir.”®?

Tobol-irtis havzasinin bazi bolgelerindeki Sibirya Tatarlari,
kendilerini muhacir Buharalilar ve 1til-Ural Tatarlarindan ay1-
rarak top yerli halk diye tamtular.®® Yaskolba Tatarlar aralarina
1914 yilinda yerlesen ilk Kazan Tatarlarina alay olsun diye ki-
limcak adini taktilar.”®* Buna karsilik muhacir Tatarlar da yerli
Sibirya Tatarlarina bircok yerde putlara taptklar: icin kuklacilar
anlaminda kurcaklar dediler.

Sibirya Tatarlarinin buytk kesimi icin yasakli, gayr-1 Rus gibi
ortak etnik adlarin ortaya cikmasi, elbette ki devrim oncesinde
topluluklarin kaderlerini ve akrabaliklarini belirleyecek derecede
suurlanmalarina yol acti. Ayrica Muslimanhk da Tatarlarin ken-
dilerini cogu kez etnik bir anlam da yukleyerek Miusltiiman ola-
rak tanmimlamasina zemin hazirladi1.”® 1971°de Baraba Tatarlar:
arasinda yapilan bir ankette bir kisinin kendisini Muhammedi

Tatar diye tanimlamas1 dikkat cekicidir.”®

Ruslar, ilk baslarda Tobol-Irtis Tatarlarina agaryanlar adini®®
takmislardi, fakat Tatarlar da hemen onlara bazi yerlerde caldon-
lar (yani ¢ yerine ts harfini kullananlar) adin1 takular. Tatarlarin
degisik gruplar icin nisbet isareti olarak bolgesel adlar yaygin se-
kilde kullanildi. Ruslar onlara Ttumenli (Tyumenskiy), Yalutorlu

982 TSGIA, f. 1291, op. 84, d. 60, 1. 1-6.

983 Xramova, Zapadnosibirskiye tatari, s. 473.

984 AIEL, f. K-1, op. 2, no. 30, 1. 43.

985 Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri, s. 4.

086 Tomilov, Sovremenniye etniceskiye protsessi v yujnoy v sredney polose Za-
padnoy Sibiri, s. 86.

087 Burada gecen agaryan, muhtemelen vaktiyle Bizanshlarin Selcuklu Turk-
lerine Hz. Hacer’'in ¢ocuklar1 — Musliman anlaminda agari demeleriyle
ayni sey olsa gerek.
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(Yalutorovskiy), Tobollu (Tobolskiy), Tural (Turinskiy), Zabolot-
yeli (Zabolotniy), Yaskolbali (Yaskolbinskiy), Tarali (Tarskiy), Ba-
rabali (Barabinskiy), Tomlu (Tomskiy), Andreyevli (Andreyevs-
kiy) (gol adina nisbetle), Belakovlu (Belakovskiy) (nehir adina
nispetle), Kindirli (Kindirskiy) (kasaba adina nisbetle), Yukar Tu-
rali (Verhoturskiy) vs. gibi adlar verdiler.”® Her seyden 6nce de-
gisik yuzyillara ait arsiv kayitlar1 da buna isaret etmektedir. Ural
otesinden gelen en ge¢c muhacir Tatarlara Ruslar “Zahrebetniy Ta-
tar” yani dag otesinden gelen Tatarlar adini verdiler. Fakat bu te-
rim genis sekilde kullanilmadi ve fazla uzun émurli olamadh.

Acikcast Ruslar, en basindan beri yerli Turk dilli ahaliye Ta-
tar adin1 verdiler ve ayrica onlardan belgelerde yasakli, gayr-1 Rus
vs. gibi isimlerin yani sira bu adla da zikrettiler. Halbuki yerli
ahali baslangicta kendisini Tatar olarak takdim etmiyordu ve her
haltikarda bunun aksini gosteren herhangi bir veri de elimizde
mevcut degil. 1. Y. Fiser, XVIIL. Ytuizyil ortalarinda artik Tatar de-
nilen kisilerin bu ad1 tahkir olarak algiladiklar: icin kullanmadik-
larini yazmist1.*® XIX. Yuzyil ortalarina ait kaynaklarda ise once-
likle Kazanli ve Astrahanh Tatarlarin Tatar adin yadirgadiklar,
bu adin Sibirya Tatarlarina da ait olmadig1 vurgulanmaktadir.®

Fakat Ruslarin gelisiyle birlikte ve onlarin dogrudan etkile-
riyle yerli Ttrklere Tatar denilmesi giderek yayginlasti ve onlar
dahi kendilerini Tatar diye adlandirmaya basladilar. Pek cok arsiv
belgesi, XVIIIL. Yuzyil-XX. Yuzyil basina ait dilekce ve istidalar da
buna sahitlik etmektedir. Bu tiir belgeler o kadar fazladir ki, on-
lardan parantez icinde bahsetmek dahi anlamsizdir. Ornegin XIX.

»991

Yuzyil sonlarina ait belgelerden birinde “yasakli Tatar”?** ifadesi-

nin gecmesine dikkat cekmistik. Tatar teriminin Sibirya Tatarla-

988 Miller, Istoriya Sibiri, 1/288; 11/12; Sibirskiye letopisi, s. 191, 197, 317;
vd.

989 Fiser N. E, Sibirskaya istoriya, s. 430.

990 Gageymester, Statisticeskoye obozreniye Sibiri, s. 8; Pavlovskiy, Azia i Si-
bir', s. 33-34.

991 TSGIA, f. 1291, op. 84, d. 24, 1. 9 ob.
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rinin bir kismi icin sosyal bir anlam ifade ettigi ileri surilebilir.
Ancak, genel olarak, elbette onlar bu kelimeyi kullanirken 6nce-
likle etnik anlaminm g6z oninde bulunduruyorlardi. Hatta XIX.
Yuzyil sonu ile XX. Yuizyil baslarinda dahi Sibirya Tatarlarinin ta-
mami kendilerini Tatar olarak takdim etmiyorlardi. Ornegin 1893
verilerine gore Tobol-Irtis bolgesinde “... guberniya ahalisinden

bazilar kendilerinden Tatar diye bahsediyorlar”di.”*

Ayni siralarda, XIX. Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda sozu
edilen etnonimin iki kelimeden olusan Sibirtatarlar yani Sibirya
Tatarlarn terimi yayginlasmaktaydi. 1920°1i yillarda ortak Sibirta-
tarlar etnonimi tim Sibirya Tatar gruplar1 arasinda daha yaygin
sekilde kullanilmaya baslad1 ve onlar bununla akrabaliklarini
ve tarihi kaderlerinin aymlhigim vurgulamak istiyorlardi. Gerci
ilk baslarda eski etnik adlarini1 da kullaniyorlardi, ama Tatar-
lar ve onun terkip sekli Sibirtatarlar en azindan Sibirya Tatarla-
rinin 6nemli bir kesimi icin temel ad halini almisti. Sibirtatarlar
terimi, o donemde cesitli Tatar gruplar1 yani yerli Sibiryalilar ve
[til-Ural taraflarindan gelen muhacir Tatar arasinda ortak bir ad
olarak kullanilmaya baslanmisti, ama sonuncular cogu kez ken-
dilerini Kazanlh, Ufali, Simbir Tatar1, Miser vs. gibi adlarla tak-
dim ediyorlarda.

Kanaatimizce Itil Tatarlarinin Bati Sibirya’ya baslatug1 go¢ dal-
gasinin XIX. Yuzyilin ikinci yarim ile XX. Yuzyil baslarinda art-
masl, Sibirya Tatarlarini kendilerini muhacirlerden ayirt etmek
icin daha yaygin olan Sibirtatarlar endoetnonimini kullanmaya
zorlamistir. Sanirim muhacir Tatarlarin az veya hi¢ olmadiklar Si-
birya Tatarlarina ait koylerde bu etnonim daha az kullanihiyordu.
Guniimiize ait veriler de bunu gostermektedir. Ornegin 1969-71
yillar1 arasinda degisik Sibiryalh Tatar gruplar1 arasinda yapilan
anket sonuclaria gore, Tobol-Irtis grubunda Sibirtatarlar1 denilen-
lerin oran1 (%50,4), Baraba (%66,1) ve Tom (%66,7) Tatar grup-
larindan daha azdi. Tatar ahali arasinda yaptigimiz geneaolojik

992 Volosti i naselenniye mesta 1893 goda, 1894a, vip. 10, s. 42.
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arastirma sonuclarina gore ise, Itil Tatarlariyla daha az temasi olan
grubun Tobol-Irus grubu oldugu ortaya ¢ikmisti.

Tum Sibirya Tatar gruplar1 arasinda mahalli etnik adlarin var-
ligim1 strdurduklerinin yani grup adlarinin ve genel Tatar etnik
adinin birlikte kullanildiginin altini bir kez daha cizmek gerekir.
Tatarlar ve onun terkipli sekli Sibirtatarlar etnik tanimlamasinda
tebartiz eden genel etnik adin 6neminin artmaya baslamasiyla bir-
likte Sibirya Tatarlarinin kendilerini etnik yonden tanitma sek-
lindeki degisiklik egilimi giderek yogunluk kazandi.

O donemde Sibirya Tatarlarinda ortak etnik bilincin artma-
sinda, kendilerini Kucumogullar Tatarlarinin torunlari olarak gor-
meleri kadar, daha eski donemlerde onlarin atalarinin Sibirya’ya
Cingiz-han zamaninda geldikleri, onlarla birlikte burasinin yani
bir zamanlar Sibirya Hanlhigrnin varligim sardirduga Tobol ve
Irts cevresinde dedelerinin mezarlarinin bulundugu toprakla-
rinin ata yurtlar: oldugu seklindeki tasavvurlar da rol oynamis-
tir. Bu tir tasavvurlar yalnizca Tobol-Irtis Tatarlar1 arasinda de-
gil, simdilerde atalarinin Tobol ve Irtis sahillerinden Yermak ve
Kuactm-han carpismalar1 zamaninda kactiklar seklinde rivayet-
ler dinledigimiz Baraba ve Tom Tatarlar1 arasinda da yayginlas-
mistir. Sibirya Tatarlarinin kutsal yerleri, Kiicimova kasabasi ya-
kinlarinda “Isker’de yasayan atalarin1 anmak” i¢cin Mayis ve Eylul
ayinda toplandiklar1 mezarlar da vardir.®” Sibirya’ya yerlesen Ka-
zan Tatarlarindan bazilarinin Sibirya Tatarlarindaki bu tasavvurlar
kabullenmis olmalar1 dikkat cekicidir. Ornegin bu satirlarin ya-
zarl, kuciik bir grup olarak yasadiklar1 ve Sibirya Tatarlarinin hic
bulunmadig1 Yeniseysk sehrindeki Kazanl Tatarlardan, Kuctum-
han’in Tatar hani oldugu ve kendilerinin Cingiz-han'in Tatarla-
rindan inme olduklarini isitmistir.

993 Abramov, Gora Alafeyska, no. 22.



246 BATI SIBIRYA TURKLERI
3. Etnik Gruplar Arasindaki Temaslar

Turk Etnik Topluluklarimin Etkilesim Strecleri

Arastirdigimiz donemin en kalabalik grubu Sibirya Tatarlan
olduguna gore, once onlarin etnik gruplar aras1 temaslarini goz-
den gecirelim. Bu iliskiler yelpazesi oldukca genistir, ama onlar
icin en onemli olanlari, 6ncelikle Sibiryali Buharallar, arkasin-
dan Kazan Tatarlariyla olan temaslandr.

Daha once anlatilardan da anlasilacag: gibi, Sibirya’daki Bu-
haralilarin sayis1 hayli fazlaydi ve yalnizca Sibirya Tatarlarinin
dortte biri oranindaydilar. Yerli Tatarlarin koylerine, bazen de on-
lara yakin komsu olarak yerlesmislerdi. Koyl Buharalilarin isci
sinifi, ekonomik acidan yasakli ve hizmetli Tatarlarin ve dag ote-
sinden gelenlerin durumuna yakindi. Ger¢i uzun bir siire Buha-
rali ciftciler bazi imtiyazlara sahiptiler ve obrok vergisi ¢demedik-
leri gibi, posta hizmetleri ve benzeri islerden de muaftilar; fakat
1698'de yonetim Buharahlarin ellerindeki topraklar icin obrok
vergisi koydu ve daha sonra da yavas yavas taninan imtiyazlari
kisitlamaya devam etti. XVIII. Yuzyilin ikinci yarisinda onlar ar-
tik fiilen yerli Tatar ahaliyle aym stattideydiler ve 1822 reformla-
riyla Tatarlarla birlikte ayn1 yerlesik gayr-1 Rus kategorisine dahil
edildiler.®®* Onlar, posta hizmetlerinden, koylu vergisinden azat
edilmeleri ve eski durumlarina iade edilmeleri talebiyle Tatarlarla

birlikte dilekceler verdiler.”*

1834’de Buharalilarin imtiyazlarini fiilen ortadan kaldiran yeni
ticari haklar1 belirlenmisti ve bu bolgelerde arazi vergisi (hane ba-
sina 10 ruble) artirilmis ve ayni vergiler salinmist1.**® Tabii olarak
bu durum, Buharahlarin resmi makamlarca cevapsiz birakilan bir

994 Baxrusin, Sibir i Srednyaya Aziya, s. 21, 460-461.

995 GAOO, f. 2, op. 2, d. 158, 1. 1-344; TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 365, 1. 98-
102 ob. “Proseniye zaxrebetnix tatar i buxartsiev Tobol'skoy gubernii na
imya tsarya” 1825 g.).

996 GAOO, f. 3, op. 1, d. 1505, 1. 1-6.
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dizi dilekce vermelerine yol act1.”” Kismen tarim ve ticaretle ugra-
san Buharalilarin 6nemli bir kesiminden XIX. Yuzyilda hane ver-
gisi, hazine arazileri tizerinde topraklar1 olanlardan ise obrok ver-
gisi alind1.”® 1834 yilinda Buharalilarin durumuyla ilgili su karar
alinmisti: “Buhara, Taskent ve diger Asya sehirlerinden getirdik-
leri mallarla ayni ticaretle istigal eden ve yedinci niifus sayimin-
dan once Sibirya sehirlerinde yasamakta olan Bat1 Sibiryali Tas-
kentliler ve Buharalilar, 1795 yilinda yayinlanan fermana binaen
zanaat vergisinden muaf olarak ticaret yaparlar.”*®® Fakat Sibiryal
Buharalilarin sehirlerde yasayan ve Buharan adini ve dolayisiyla
ticari imtiyazlarim1 muhafaza etmeye calisan bu grubu, sayica ol-
dukca azdi1 ve Tara, Tumen ve Tobolsk sehirlerinde tek rakaml
nufuslara sahiptiler. 1835 yilina ait veriler, Buharal gruplarin mes-
galeleri ve meslekleri hakkinda bazi bilgiler vermektedir. (Bkz.
tablo 26) Genel olarak bu bilgiler, onlarin durumlarinin bircok
noktada Sibirya Tatarlarimin durumlariyla ayni oldugunu goster-
mektedir. Onlarin da cogu tipki Sibiryali Tatarlar gibi, XIX. Ytuz-
yilda zanaat, arabacilik, postacilik, yevmiyeli iscilik vs. ile ugra-

1000

styor, ayrica avcilik ve balik¢ilik da yapiyordu.

Bazi hallerde Buharalilarin Sibirya Tatar gruplarina dahil ol-
duklar da gozlenmistir. Ornegin XVIL. Yizyil sonlarinda Timen
kazasiin Kaskara yurtlarinda Buharalilarin cocuklar1 dag otesin-
den gelen Tatarlarla birlikte sayilmist1.'®! 1626-27 yilina ait Tu-
men maas bordrosunda hizmetli Tatarlar arasinda bir tane Sart ve
iki Buharali da yer almaktayd1.'* Baz1 Buharalilar toprak edine-
bilmek amaciyla yasakli Tatarlar grubuna yazilmislardi. Buhara-
lilarin ve Sibirya Tatarlarimin bir arada yasamalar: siki ekonomik
iliskilerin ortaya ¢ikmasina yol acmisti. Buharalilar, koylerde Ta-

997 TSGIA, f. 1265, op. 5, d. 211, 1. 1-7.

998 TSGIA, f. 1265, op. 3, d. 63, 1. 2-3.

999 GAOO, f. 3, op. 1, d. 1505, 1. 5-5 ob.
1000 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 365, 1. 98-100.
1001 TSGIA, f. 214, op. 5, d. 445, 1. 11-12.
1002 Baxrusin, Sibirskiye slujiliye tatari, s. 165.
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tarlardan toprak satin aliyor veya kiraliyor, hayvanlarim birlikte
otlatiyorlard1 vs.'® Yerli Tatarlar ve ozellikle sik stk Orta Asya
ve Kazakistan sehirlerine giden Tobol-Irtis Tatarlari, Sibiryah Bu-
haralilarla ayn1 kervan ve arabalarla seyahate cikiyor, bazilar da
onlarla birlikte kuctuk ticaret kolonileri kuruyorlardi.'®*

Tablo 26. 1835 verilerine gore

Sibiryali Buharalilarin istigal sahalar

Meslek Tobolsk Tumen Tara Tomsk
gruplari kisi % kisi % kisi % kisi %
Ciftci 508 31,7 425 34,8 461 36,4 7 5,4
Tacir 184 11,5 79 6,5 50 3,9 - -
Arabaci 113 7,0 37 3,1 105 8.3 74 57,4
Zanaatkar,

Yevmiyeli isci,

hizmetli 766 47,7 656 53,7 638 50,3 14 10,9
Yas1 kiicik 13 0,8 15 1,2 3 0,2 - -
ve sakat

oldugu icin - - - - 11 0,9 34 26,3
calismayan 21 1,3 9 0,7 - - - -
Bilgi yok 1605 | 100,0 | 1221 | 100,0 | 1268 | 100,0 | 129 | 100,0

Kaynak: GAOO, f. 3, op. 1, d. 1505, 1. 108-168.

Sibiryali Buharalilarla Tatarlar1 sosyal yonden birbirine yakin-
lastiran bu tur siki iliskiler, tabii olarak baz1 karma evlilikleri de
beraberinde getirdi ve genel olarak akrabalik baglarini kuvvet-
lendirdi. Gorundugu kadariyla XVI-XVIIL. Ytuzyillarda kictk bir
Buharali grubu Baraba Tatarlarinin btunyesine karismis ve onlar
arasinda eriyip gitmistir ki, XVII. Yuzyilda Cungarya, Buhara ve
Sibirya’yla ticaret yapan Barabalar arasinda ticaret gruplarinin
olmasi ve keza yerli Tatarlarin Tomsklu Buharalilarin Baraba ve

1003ATGMZ, d. 154, 1. 6-6 ob.; Potanin, O karavannoy torgovle, s. 69.

1004 Balkasin, Torgovoye dvijeniye, s. 3; Venyukov, Putesestviya po okrainam Russ-
koy Azii, s. 297; Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII v., s. 81; DAL, s. 3809;
Yel'nitskiy, Inorodtsev Tarskogo okruga, s. 91; Polevoy, Zabitiy istocnik, s.
124.
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diger diger yerlere seyahatler duzenledikleriyle ilgili hatiralar1 da
buna sahitlik etmektedir.'®” Ruslar gelmeden ¢cok onceleri Buha-
ralilar Tobol-Irtis Tatarlarinin (6zellikle Tobol Tatarlarinin) buin-
yesine karismislardi.'®® XVIII. Yuzyilda sehirlerde Ttiimen Tatar-
lariyla Buharalilarin kaynasmasindan 1. G. Georgi soz etmektedir.'®’
Tomsk Tatarlar1 da XX. Yuzyilda evlilikler yoluyla Buharahlar:
onemli 6lctide asimile etmislerdir.'® G. N. Potanin, belgelere da-
yanarak Buharalilarin Sibirya Tatarlariyla XVIIIL. Yuzyilda yogun

bir kaynasma gerceklestirdiklerini aciklamaktadir.'*®

4 ve 5. nufus sayim kayitlar1 Sibirya Tatarlariyla Buharalila-
rin oldukca fazla evlilikler gerceklestirdiklerini gostermektedir
(bkz. Tablo 27). Bu rakamlardan XVIII. Yuzyilin son ceyreginde
Sibirya Tatarlarindaki tum evliliklerin beste birinden fazlasinin
Buharalilarla yapildigi anlasilmaktadir. Sunu da kaydetmeliyiz
ki, onlar kizlarim1 gonullu olarak Buharalilara veriyor, fakat on-
lardan fazla kiz almiyorlardi. Diger yandan Buharalilar da kizla-
rin1 Sibirya Tatarlarina vermekten ziyade kendileri yasakh Tatar-
larla ve Kazaklarla evleniyorlardi (bkz. tablo 28, 29). Anlasilan
burada dahi bazi Buharahlarin kizlarini Tatarlarla evlendirme ko-
nusundaki olumsuz tavirlar1 kismen muhafaza edilmisti. Bunun,
sozu edilen grubun degisik sosyal statustiyle bir ilgisi olabilir. Sa-
nirim Buharalilar bazi imtiyazlara sahip kisiler olarak kizlarinin
ve kiz kardeslerinin daha asag bir tabakaya, onlara gore yasak-
lilara, gitmesini istemiyorlardi. Yine de Buharalhilarin agirlikli bir
kesimi XVIIIL. Yuzyil sonlarinda yerli Tatarlarla kalici sihri iliski-
lere itilmekteydi ve 1782’de tim evliliklerin %63 bu tur evli-
liklerdi (bkz. tablo 30).

1005 Vorov'yev, Barabintsi, s. 1; Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien
1720-1727, s. 149; TSGIA, f. 1291, op. 84, d. 65, 1. 19 ob.

1006 Nebol'sin, Pokoreniye Sibiri, s. 256.

1007 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
23.

1008 Sneyder, Dobrova, Yadrintsieva, Naseleniye Sibirskogo kraya, s. 62.

1009 Potanin, O karavannoy torgovle, s. 94.
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Tablo 27. XVIII. Yiizyilin son ceyreginde Sibirya Tatarlarindaki

evlilikler
1782 1795*
Evlilik tara
GEHEI (%) Genel OA)
T ovlilik
glr}lepr lrcrj\llilel\il le'zlerle' 2745 74,8 1717 77,5
Bu%larahlar}lfa | 853 23,2 485 21.9
Ruslarla 27 0,7 1 0,1
Kazan Tatarlariyla 15 0,4 5 0,2
Kazaklarl ’ 11 0,3 2 0,1
azaklarla ] 0o 5 o
Baskurtlarla
5 0.1 _ )
Kalmiklarla
Hantlarla 4 0,1 -
- 0,1 2 0,2
Karakalpaklarla . o1
M larl , - -
ansalarla 2660 100.0 o1 000
Toplam

Kaynak: GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 27, 31, 108-111, 138, 139, 141-143,
180, 289, 997.
*1795’le yalmizca Tumen, Yalutor, Tara Tatarlar1 ve Kurdak-Sargat Tatarlarinin

bir kismi1 goz 6ntnde tutulmustur.

Tobla 28. 1782’de Tobol-Irtis havzasindaki Buharalilarin
evlik baglar

Erkek Kadin Toplam

Evlilik tira

kisi % kisi % kisi %
Grup ici 498 53,8 498 60,4 996 56,9
Yasaklilarla 307 33,1 216 20,2 523 29.9
Kazaklarla 110 11,9 o7 11,8 207 11,8
Obroc¢niy cuvalsiklerle 8 0,9 9 0,5 17 1,0
Hizmetkarlarla 2 0,2 4 0,5 6 0,3
Kazan Tatarlariyla 1 0,1 - - 1 0,1
Toplam 926 100,0 824 100,0 1750 100,0
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Tablo 29. 1795°de Buharalilarin Tara, Tiimen ve Yalutor kazala-
rinda yaptiklart evlilikler

Erkek Kadin Toplam

Evlilik tira

kisi % kisi % Kisi %
Grup ici 568 60,2 568 75,4 1136 67,0
Digerleriyle:
Yasaklilarla 321 34.0 164 21.8 485 28.6
Kazaklarla 50 5,3 17 2.3 67 4.8
Hizmetkarlarla 4 0,5 4 0,5 8 0,4
Toplam 943 100,0 753 100,0 1696 100,0

Tablo 30. XVIII. Yiizyilin son ¢eyreginde Buharalilarin

Tobol-Irtis havzasinda yaptiklart evlilikler

L 1782 1795
Evlilik taru Kisi % Kisi %
Grup ici 498 36,7 568 50,3
Diger etnik gruplarla:

Sibirya Tatarlariyla 853 62,8 560 49,6
Karakalpaklarla 4 0,3 2 0,1
Baskurtlarla 2 0,1 - -
Kazan Tatarlariyla 1 0,1 - -
Toplam 1358 100,0 1130 100,0

Sibiryal1 Buharalilarin dilinde, her ne kadar bir donem arala-

rinda Farsca, Tacikce veya Ozbekceyi bilenler var ise de, Sibirya’ya

gocleri sirasinda yerli Tatar lehcesine gecisin ana sureci gozlem-

lenmistir. Sibiryali Buharalilarin herhangi bir 6zel agizlan olus-

mamistir. Bu arada sunu da belirtmek gerekir ki, onlar da Orta

Asya’dan bircok Farsca ve Turkce kelimeler tastyarak Sibirya Ta-

tarlarinin dilini etkilemislerdir.'** Sibirya Tatarlarinin kalttrtne

10101sxakova, Valeyev, Tadjikskiy komponent, s. 31-39; Patkanov, Statisticeskiye
danniye, s. 162; Sattarov, Prosloye i nastoyasceye sibirskix tatar (Rukopis’),

s. 4, Tumasyeva, Yazik sibirskix tatar, s. 13.
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de Orta Asya halklarinin bircok kultur unsurunu tasimak sure-
tiyle katkida bulunmuslardir.

Sibirya Tatarlariyla kurulan temaslarin etkisiyle yasanan bariz
degisiklikler, Buharalilarin etnik bilinclerine de girmistir. Her ne
kadar XVIII. Yuzyilda kendilerine taninan imtiyazlar1 korumak
ugruna zaman zaman Rusya’da gayr-1 Rus olduklarini belirtmis-
lerse de, XIX. Yuzyilda ve XX. Ytzyil baslarinda Buharali Tatarlar
seklinde adlandirilmaya da kars1 ¢ikmadilar. En azindan “devrim
oncesinde Sibirya’daki Buharalilar kendilerini “Buharlik” (Buha-
rali) diye takdim etmek suretiyle Orta Asya kokenlerine daima
vurgu yapmislardir.”**'* Sosyal engeller, Buharalilarin bituniyle
Sibirya Tatarlarinin btuinyesine dahil olmasinin yolunu hep tika-
mistir. Sibiryali Buharalilar, daha 6nce dil ve kultar acisindan
Tatarlarla fiilen guicla bir sekilde kaynasmislarsa da, kendi etnik
hafizalarin1 da korumuslar, ama yine Ekim devriminden once
bazilar1 etnik bir unsur olarak Sibiryanin ana Tatar gruplarinin
btinyesine dahil olmuslardir.

Sibirya Tatarlarinin etnik tarihinde akrabalar1 olan Kazan Ta-
tarlar1 ve Miserler buytik rol oynamislardir. XVIII-XVI. Ytuzyillar
arasindaki uzun zaman diliminde cogunlukla aym: siyasi birlik
icinde yer almis veya siyasi yonden birbirini desteklemis, ticari
iliskilerde birbirini tercih etmis, hanedan evlilikleri gerceklestir-
mislerdir vs.. (II. Bolime bkz.) Kazan Tatarlarinin Sibirya’ya mu-
haceretleri, en azindan XVI. Yuzyildan itibaren ve XIX. Yuzilin
ikinci yarimina kadar onemli kitleler halinde olmamisti. Kisisel
kanaatimiz odur ki, hentiz XVI. Yuzyilda Kazan Tatarlarinin mu-
hacereti ve yerli sakinlerle gerceklestirdikleri evlilikler 6nemli bo-

1012

yutta degildi'’’* ve Kazan Tatar unsuru her halikarda Tobol ve

Ttumen Tatarlarinin bunyesinde fazla bir yer tutmuyordu.

1011 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 31.
1012 Baxrusin, Ocerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 93-95; Miller, Istoriya Si-
biri, 1/194, 230; Nas kray..., 1966, s. 26; Sibirskiye letopisi, 1907, s. 1-6,
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Sibiryanin Rusya’ya ilhakindan sonra da Itil-Ural Tatarlarinin
muhaceretleri dnemsiz rakamlarla devam etti. Onlar, genel ola-
rak Sibirya Tatarlarinin koylerine yerlesiyor, onlarin cemaatine
girmeye calisiyor, yerli ahaliyle iktisadi iliskiler kurmaya gayret
sarfediyorlardi. Buna karsilik 6zellikle Ttimen Tatarlar basta ol-
mak uzere yerli ahali de, Kazan Tatarlaryla iliskiye gectikce Ka-
zan ve Ufa ile ticare iliskiler kuruyorlardi. Hatta ticaret kervan-
lariyla cogu kez birlikte yolculuk ediyorlardi.'®"

Sibirya’ya gelen 1til-Ural Tatarlar toprak edinmek amaciyla
kendilerini belli donemlerde yasakli ve nadiren hizmetli Tatar-
lara mensup gostermeye gayret ediyorlardi. Bunu gosteren deliller
mevcuttur. Ornegin XVIIL. Yizyilda Baraba Tatarlarimin bir kismi
kendilerini Kungur kazasindan gelen Kungurlular olarak saydi-
lar, bazilar ise kimi zaman Kazan Tatarlarin evlathga almislardi.'***
Genis soy kuttikleri kayitlarina gore Sibirya Tatarlarinin ttim
gruplarinda yasakl Tatarlar biinyesine dahil olan daha sonralar
ise yerlesik gayr-1 Ruslar arasinda yer alan bazi1 Kazanh Tatarlar
ve Miserler vardi. Sosyal planda Kazanlilar koyla simifina dahil-
diler ve obrok vergileri de yerli Sibirya Tatarlarinin 6dediklerin-
den daha yiksekti. Askerlik hizmetinden kurtulma istegi de ya-

sakli Tatarlar kategorisine gecmeye iten sebeplerdendi.

1969-1980 yillar1 arasinda Bat1 Sibirya’daki degisik Tatar grup-
larinda arastirma yapmaya gittigimiz gtinlerde, bazi koy sakinle-
rinin gecmiste aralarinda Kazan Tatarlarinin bulundugunu inkar
ettikleri dikkat cekmisti. Halbuki o donemde, 1897 yil verilerine
gore, sozu edilen koylerde (Yurt-ora, Yepancino vd.) bu tar grup-
lardan soz edilmektedir. M. A. Abdrahmanov soyle diyor: “Sunu
kaydetmek gerekir ki, yerli sakinler icin muhacirlerin gelip bun-
yelerine karismalar1 hemen hemen hissedilmeyen bir seydi; onlar,

18, 319-320, Tixonov, Zavoyevaniye Sibirskogo xanstva, s. 129; vd.

1013 Alekseyev, Sibir’ v izvestiyax, s. 211; DAL t. 1V, s. 153; Vambery, Das Tiir-
kenvolk.., s. 100-101; vd.

1014 AIEL, f. K-1, op. 2, no. 32, 1. 212; Messerschmidt, Forschungareise, s. 64;
vd.
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aralarinda bulunan herkesi kendilerinden sayiyorlardi ve yabanci
yoktu.”!°"> Burada sozu edilen koyler, muhacir Tatarlarin sayica
fazla olmadiklar1 ve mevcut c¢ift¢i duzenini bozmadiklar koyler-
dir. XIX. Yuzyilin son ceyregine kadar muhacir Tatarlarin yerli
Sibirya Tatarlarinin sosyal kategorilerine dahil olduklar1 anlasili-
yor. Daha once baslangicta yasakli grubuna dahil edilen (XVIII.
Yuzyil sonuna ait belgelerde onlardan bu sekilde s6z edilmekte-
dir'®'®), 1882’den sonra ise yerlesik gayr-1 Rus kategorisine soku-
lan obrog¢niy cuvalsiklerin durumundan soz etmistik. S. K. Patka-
nov, Tobol il¢cesindeki Tatarlarin bir kismimin - ki XVIIL. Yuzyil
sonunda gelmislerdir, - gayr-1 Rus ahali buinyesinde yer aldikla-
rin1, XIX. Yuzyil sonunda ise yerli Tatarlara mensup gosterildik-

lerini kaydetmektedir.'!’

Diger yandan bazi yerlerde de sayica az olan yerli Turklerin
mubhacir Tatarlar tarafindan emilmesi gibi ters bir durumla kar-
silasilmistir. Bu durum, ozellikle XIX. Ytuzyilin ikinci yarimi ile
XX. Yuzyil baslar yani Itil-Ural taraflarindan Sibirya’ya buyuk
kafileler halinde goclerin yasandigi donem icin gecerlidir. P. G.
Ivanov, Tom Tatarlarinin bazi koyleri icin bu gibi durumdan s6z

etmektedir.'°'8

Patkanov da Tumen ve Tobol ilcelerindeki bazi
gayr-1 Ruslarin koylu tabakasi arasina girdiklerini ve onlar1 mu-
hacir Tatarlarin binyesinden ayirmanin artik imkansiz oldugunu
soylemektedir.'”"® Fakat gorundugi kadariyla muhacir Tatarla-
rin Sibirya Tatarlarinin sosyal kategorilerine gecis stireciyle kar-
silastirildiginda, bu tur sturecler son derece yavas seyrediyordu.
Bu durum, daha ziyade yalnizca muhacirlerin sayica daha bas-
kin olduklar koylerde s6z konusuydu ve boyle koylerin sayisi
da cok azdi. Tablo 31’den anlasilacag1 tizere XIX. Yuzyil sonla-

rinda gelen muhacir Tatarlar, hemen hemen Sibirya Tatarlarinin

1015 Abdrahmanov, K voprosu o zakonomernostyax, s. 37.
1016 GATOT, f. 154, op. 8, d. 4, 1. 1217.

1017 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 120.
10181vanov, Tomskiye tatari, s. 104.

1019 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 117.
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yerlesim birimlerinin yarisinda yasamaktaydilar, ama nufusca yerli
halka karsi baskin olduklar1 koylerin sayis1 yalnizca %6 idi. Geri
kalan yerlesim birimlerinin %94'nde Kazanh Tatarlar ve Miser-
ler ya hi¢ yoktular, ya da sayica ¢ok azdilar. Bes yuz kisilik Tatar
stvari bolugundeki Tatarlarin da koylu sinifina gectiklerini bu-
rada belirtmis olalim.

Tablo 31. 1897 niifus sayimina gore XIX. Yiizyil sonunda
Sibiryali ve Itil-Ural Tatar gruplarinin iskan cizelgesi

Tobol-Irtis | Baraba Tom Toplam
Koyler

salt | % | salt % salt | % | salt | %
Toplam 253 - 50 - 28 - 331 -
Bunlardan:
Yalniz yerli
Tatarlarin 140 | 55,3 20 [40,0| 14 |50,0| 174 | 52,2
yasadiklari
Yerli ve muhacir
Tatarlarlarin 113 | 44,7 30 |60,0| 14 |50,0| 157 | 47,8
yasadiklari
Muhacir Tatarlarin
sayica baskin
olduklar1 (%50’den 12 | 4,7 3 6,0 5 179 20 | 6,0
fazla) koyler

Not: Bu tabloda Bati Sibirya’da sakinlerinin tamami muhacir Tatarlardan
olusan koyler alinmamistir.

Kazanl ve Sibiryali Tatarlarin bu sekilde birbirinin sosyal taba-
kasina gecisleri, elbette onlarin kendi aralarindaki temaslar1 kolay-
lastirdig: gibi, etnik sureclerin derinlesmesine de yardimci olmus-
tur. Fakat devrimden once bir ¢cok koyde muhacir Itil Tatarlariyla
yerli Turkler arasinda ka¢inilmaz olarak basgosteren adavet, on-
larin degisik u¢ koylere iskanina yol acmis ve ayrica ilk zaman-
lar karma evliliklerin olmasini da engellemistir. Bilgi topladigimiz
kisilerin cogunun anlattiklar1 da buna isaret etmektedir.'*

1020MEE TGU, 1969-1970, t. 373-1, 1. 59, 88; 391-1, 1. 3, 4 vd.
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Sosyal tabakalar arasindaki farkhliklar, ilk zamanlar agir ekono-
mik sartlar sebebiyle isci olarak calismak zorunda kalan mureffeh
yerli gayr-1 Ruslarin isletmeleri sayesinde kapatilmist1.'®*' “Vaktiyle
Kazanl ve Sibiryali Tatarlar ayr1 ayr1 dururlards; icten dosttular,
ama birbirleriyle gecinemezlerdi” diye anlatti bize Tomsk oblas-
tina bagh Eusta koytundeki B. H. Tusakova adli bir kadin.'*** Bu
ayrisma sartlar1 yalnizca sosyal sebeplerden (tarla, cayirlik, mera
cekismeleri, toplum icinde esitlik kavgas1) kaynaklanmamis, dil
farklihig: ve etnik ayriliklarin varhigr da bu ayrismada rol oynamis-
tir. Devrim oncesinde Sibirya'ya go¢ etmis olan bilgi kaynaklari-
miz, sik sik yerli Tatarlarin kendilerine Ruslardan ¢ok daha fazla
kot davrandiklarim hatirlattilar. “Onlar geldiginde bunlar bizim
Tatarlar diye dustndiiler, fakat tamamen farkli bir halk ¢iktilar.”!°*
Bu durum, tabii olarak, cogu fakir olan muhacir Tatarlarin yerli
sosyal ve etnik ortama girme istegini kamciladi.

Baslangicta sayica az olan ve XVII. Yuzyil ile XIX. Ytizyilin bi-
rinci yariminda muhaceret yoluyla gelen Itil-Ural Tatarlari, ara-
larinda obrocniy cuvalsikler gibi gruplarin da bulundugu yerli Si-
birya Tatarlaryla evlilikler gerceklestirdiler. 1782’de evliliklerin
dortte ticinden fazlas1 yasakli ve yumuslu Tatarlarla ve beste biri
Buharalilarla gerceklesmisti ve kendi aralarindaki evlilik oram
yalmzca %2,2 idi (bkz. tablo 32).

Tobol-Irtis havzasindaki Kazanh Tatarlarin XVIII. Yuzyilin
son ceyreginde yaptiklar evlilikler %40 gibi ytksek bir oranla
kendi aralarinda, ama bir o kadar da Sibirya Tatarlariyla olmus-
tur (tablo 33). Sonucta oyle bir etno-sosyal stire¢ ortaya cikt ki,
yasakli ve yumuslu Tatarlar Kazanl kadinlarla seve seve evlenir-
ken, kendi kizlarim veya kizkardeslerini Kazanli erkeklere verme
konusunda pek de gonulli olmadilar ve bu tur evlilikler cok az

1021 Kir'yakov, Ocerki po istorii, s. 210.
1022MEP TGU, 1970, 1. 832.
1023MEE TGU, 1969, s. 391-15, 1. 2.
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gerceklesti (tablo 34). Geneaolojik semalarimizdaki bilgiler, XIX.

Yuzyilda Kazanli ve Sibiryali Tatarlar arasinda evlilik baglarinin

muhafaza edildigini gostermektedir. Goraundugu kadariyla XIX.

Yuzyil sonu ile XX. Yuzyil baslarinda Kazanh Tatarlarin yeni goc

dalgasi, evlilik yoluyla onlarla yapilan etnik kaynasma oraninin

azalmasina yol acmis, fakat daha sonralar1 ancak Sovyet hakimi-

yeti yillarinda bu oranin arttaigr gézlemlenmistir.

Tablo 32. Tobol grubundaki obrocniy cuvalsiklerin
1782’deki evlilik iliskileri

Erkek Kadin Yekun
Evlilikler

Kisi % Kisi % Kisi %
Obroc¢niy cuvalsiklerle 1 2.8 1 1,9 2 2.2
Yasaklilarla 22 61,1 31 58,5 53 59.6
Kazaklarla 4 11,1 13 245 17 191
Buharalilarla 9 25,0 8 15,1 17 19,1
Toplam 36 100,0 53 100,0 89 100,0

Tablo 33. 1782’de Sibirya Tatar koylerindeki evlilikler

Baskurtlarla Kazgn Tat. Karakalpaklarla| Kazaklarla
Evlilikler ile

Salt % Salt % Salt % Salt | %
Baskurtlarla 1 10,0 - - - - 1 6,2
Kazan Tatarlariyla - - 14 | 43,8 - - 1 6,2
Karakalpaklarla - - - - 4 33,3 2 12,5
Kazaklarla 1 10,0 1 3,1 2 16,7 1 0,3
Buharalilarla 2 20,0 1 3,1 4 33,3 - -
Sibirya Tatarlariyla | 6 60,0 | 15 | 46,9 2 16,7 | 11 | 68,8
Kalmiklarla - - 1 3,1 - - - -
Toplam 10 | 100,0 | 32 [100,0| 12 100,0 | 16 [100,0
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Tablo 34. XVIII. Yiizyilin son ceyreginde Tobol-Irtis havzasindaki
Kazan Tatarlarinin evlilikleri

Erkek Kadin Toplam
Evlilik
Kisi % Kisi % Kisi %
Kazan Tatarlariyla 15 79,0 15 48 4 30 60,0
Yasaklilarla 2 10,5 15 48,4 17 34,0
Kazaklarla 2 10,5 1 3,2 3 0,0
Toplam 19 100,0 31 100,0 50 100,0

Kazanli muhacir Tatarlar, Sibirya Tatarlarindaki dil ve kulttr-
hayat tarzindaki farkliliklarin dengelenmesinde muayyen bir rol
oynadilar. Bu dengeleme su iki yolla gerceklesti: 1) Ayni1 veya bir-
birine yakin yerlesim birimlerinde yan yana yahut birlikte yasama
sartlarinin etkisiyle; 2) Bu gruplar arasindaki evlilikler ve Kazanl
Tatarlarin koy sartlarinda Sibiryal Tatarlar tarafindan asimilasyo-
nunun etkisiyle. XVIII. Yuzyil baslarinda Tobolsk sehrinde yasa-
yan Tatarlarin dilinin Kazan ve Astrahan Tatarlarinin diline ben-
zedigi gorusi hakimdi.'** Sehirde yasayan Tatarlar icin bu goris
kismen dogruydu; ama Sibirya Tatarlarinin dili, daha dogrusu leh-
cesi genel olarak ele alindiginda, XIX. Yuzyilin bircok yazar1 bu
dilin Avrupa taraflarinda yasayan Tatarlarin dilinden bariz sekilde
ayrildig ve Sibirya Tatarlarimin Kazanhlarin kullandig: bircok ke-
limeyi anlamadiklar1 gortstuni savunmaktaydi.'*> Cagdas dilbi-
limcilerin gorusu ise su sekilde: “Sibirya Tatarlarmin dili, uzak
gecmiste kendisinden ayrilan ve bu ytizden 6zel bir durumu olan
Kazan Tatarlarinin dilinden yalnizca kismen farkl degil, ayni za-
manda Kazan Tatarlarinin diliyle yakinlasip kaynasmak suretiyle
gelisen bagimsiz bir dildir.”'°* Sibirya Tatarlarinin lehcelerinin

1024 Zinner, Sibir’ v izvistiyax, s. 49.

1025 Pervaya vseobscaya perepis’..., 1905, t. LXXVIII, s. XXXIV; Yelnitskiy, Ino-
rodtsev Tarskogo okruga, s. 89; Silye, Tatarskoye plemya, s. 29; Yuskov, Si-
birskiye tatari, s. 396.

1026 Tumasyeva, Vistupleniye navtorom regional’nom .., s. 181.
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Altay dillerinden Itil-Ural dil bolgesine dogru kaydig:,'**” onla-
rin Kazan Tatarlarinin dil etkisine, 6rnegin vokalizm konusunda,
uzun bir zaman 6nce maruz kaldigr disuntulmektedir.'**® G. H.
Ahatov, “Kazan, Samara ve diger guberniyalardan gelip Tobolsk
dairesindeki topraklara sacilan muhacirlerin, yerli ahaliyle hizli
bir sekilde kaynastiklarim ve guntimuizde artik dil, hayat tarzi ve
giysileri acisindan onlar1 birbirinden ayirt etmenin mumkin ol-

madigin1” vurgulamaktadir.'**

Bununla birlikte Sovyet arastirmacilarinin ekseriyeti, Sibirya
Tatarlarinin lehcelerinin umumi Tatar diline dontisme strecinin
ve bu lehcelerde edebi Tatarcanin yayginlasmasinin XIX. Ytzyi-
lin ikinci yariminda basladig gorisundedirler.'®® M. A. Abdrah-
manov, Itil Tatarlarinin dilinin Tomsk Tirklerinin agzilarina yal-
nizca umumi konusma dili olarak degil, ayn1 zamanda edebiyat
dili olarak da girdigini, bu ytizden ilk baslarda burada aradaki
buyuk farklardan dolayi iki dillilik yasandigini kaydetmektedir.'®**
A. P Dulzon’a gore ise XX. Yuzyihn ikinci yarimimin baslarinda
Tobol-Irtis Tatarlarinin agizlarindaki eszamanh buitiinlesme Tatar
dili agizlarinda kendini gostermeye baslamis, Baraba Tatarlarinda

ise bu dilde Tatarlastirma stureci tamamlanmamistir.!%>?

Muhacir Tatarlarin Bat1 Sibirya’ya iskani, hem yerli Tatarlarin
onlar1 bunyelerine kabul etmeme egilimine yol acmis, hem de
kendi aralarinda degisik diller kullandiklar i¢in baskin dil bari-
yerine takilmistir. Bununla birlikte XIX. Yuzyil sonu ile XX. Ytz-
y1l baslarinda muhacir Tatarlarin diliyle Sibirya Tatarlarinin so-

1027 Bogoroditskiy, Etyud: po tatarskomu.., s. 125-126; Tumasyeva, Dialekt1 si-
birskix tatar, s. 36.

1028 Radloff, Zur Geschichte der tiirkischen Wokalsystems, s. 434, 462; Tumas-
yeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 34, 46.

1029 Axatov, Vistupleniye, s. 108.

1030 Zalyaletdinov, Oporniy dialekt v obrazovanii tatarskogo yazika, s. 39; Sat-
tarov, Prosloye i nastoyasceye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 4; vd.

1031 Abdrahmanov, Osobennosti razvitiya slovarnogo, s. 165.

1032 Dul’zon, Etnolingvisticeskaya differentsiatsiya tyurkov Sibiri, s. 199-200.
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kak dili ve lehceleri arasinda bir yakinlasma sahasi yaratilmist1.'%*

M. A. Abdrahmanov, ozellikle bu donemde Tomsk Tatarlarinin
mahalli agizlarinin gelisiminin Tatar diliyle kaynasmasi ile bir ki-
rilma yasadigini dustinmektedir.

Sibirya Tatarlarinin bir kisminda okur yazarligin yayginlasmasi,
bu strecte birazcik, ama olduke¢a az bir rol oynamistir. Ornegin
Tobol-Irtis Tatarlar1 heniiz XVIIL. Yuizyilda Arap harfleri kullani-
yorlardi, ama resmi gorevliler arasinda dahi bu alfabeyi bilenlerin
say1si azdi ve agirlikhi kesim imza yerine kendi kabilesinin tam-
gasini kullaniyordu.'®** Bu arada belirtmemiz gerekir ki, ayn1 du-
rum XVIII. Ytuzyihin ikinci yariminda komsu Ural Tatarlar icin
de gecerliydi. Rus din adamlarimin XVIII. Yuzyilda Sibirya’da yu-
rutttikleri misyonerlik faaliyeti, kresen Tatarlarin nadiren katl-
diklar1 Tobolsk seminerlerinde Tatarcanin 6gretilmesi geregini
ortaya cikardi.'®>” Koylerde egitim ilk onceleri evlerde yapili-
yordu. Bu evlerde ders veren hocalar Arap dilinin 6gretilmesine
agirhk veren mollalar veya bati guberniyalarindan gelen muha-
cirlerdi ve egitim, agirhikh olarak Kur'an'in ezberlenmesi ve bazi

dini kitaplarin okutulmasindan ibaretti.'®*

Kademeli olarak koy-
lerde medreseler de acilmaya baslandi. Yembayevo koyunde hem
resmi hem de sahislar tarafindan medreseler acildi.'®*” Tobolsklu
ogretmenler Kazan Universitesi'nde Tatarca ¢gretilmesi icin ted-

birler aldilar.'®® Bu sayede Tatarca (yani Kazan Tatarlarinin dili)

1033 Tumasyeva, Yazik sibirskix tatar, s. 21.

1034 Baxrusin, Sibirskiye slujili tatari, s. 166; Simc¢enko, Tamgi narodov Sibiri
XVII veka, s. 59; Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri, s. 6.

1035 Kopilov, Kul'tura russkogo naseleniya Sibiri v XVII-XVIII vv., s. 65.

1036 Abramov, Gorod Yalutor, s. 7, Ivanov, Ki istorii tatarskoy skoli, s. 136; Koc-
niev, Barabintsi, s. 7; Xramova, Zapadnosibirskiye tatari, s. 485.

1037 Golodnikov, Tobolskaya guberniya, s. 23; Dolgorukov, Putevoditel’ po vsey
Sibiri, s. 174; Karpova, Nizseye obrazovaniye, s. 54-55; Pamyatnaya knijka
Zapadno-Sibirskogo ucebnogo okruga, 1895, s. 237; Sattarov, Prosloye i nasto-
yasceye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 9; Cavikin, Adresno-spravocniki kniga,
s. 81.

1038 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 640, 1. 1-13 ob.
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durumlar gittikce saglamlasan okullarda egitim dili oldu. Yine de
bu donemde okullarin 6nemini fazla abartmamak gerekir, cunku
devrim 6ncesinde Bat1 Sibirya Tatarlar1 arasinda okur-yazarlik
orani %10, Baraba Tatarlarinda ise daha da dasukta.'*® Mektep
ve medreselerin sayisi fazla degildi ve ayrica buralarda Tatar edebi
dili hic 6gretilmiyordu. Sibirya Tatarlar1, ancak Ekim devrimin-
den sonra yeni okullarda ve kurslarda edebi Tatarcayla tanismaya
basladilar ve ancak o zaman Tatar lehceleriyle yaz1 dilini birbi-
rine yakinlastirma sahasinda sert bir devrim gerceklesti.'** 1912
ilkbaharindan itibaren Sibirya’da ilk gunlik “Sibirya” adl gazete
Tomsk’da Tatarca ve kismen Rusca olarak yayinlanmaya baslads;
ama o da genellikle cogunlugunu Kazanh Tatarlarin teskil ettigi

sehirlilere hizmet etti.!*!

[til-Ural Tatarlar, oblastlarda Sibirya Tatarlarinin ekonomi-
sini Itil Tatarlarimin ana masgale dali olan tarimin hayli yaygin-
lasmasini saglamak suretiyle etkilediler. XVIII. Yuzyilda ve XIX.
Yuzyil baslarina ait literaturde Sibirya Tatarlariyla Kazan Tatar-
larinin maddi kultirleri arasindaki benzerliklere defalarca isaret
edilmistir.'** Sibirya Tatarlarinin yerlesim birimleri ve evlerinde
Kazanlh Tatarlarin etkisiyle ortaya cikan ana cizgiler, koylerin
daha fazla yesillendirilmesi, pencere sovelerinin bitki motifleriyle
sislenmesi ve evin i¢c kisminda bazi genel dekorasyonun (yerlere
serilen hali, ranzalarin karsisina asilan perde vs.) yayginlasmasi-
dir. Itil Tatarlarinin Sibirya Tatarlar tzerindeki en giclu etkisi

1039 Avdeyev i Strukova, Tobolskiye i Tyumenskiye tatari, s. 69; Geografices-
kiy slovar’.., 1801, s. 342; Filimonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix
krest’yan..., s. 43.

1040 Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar, s. 25; Zalyaletdinov, Oporniy dialekt
v obrazovanii tatarskogo yazika, s. 39.

1041 Gorod Tomsk, 1912, s. 72; Cavikin, Adresno-spravocniki kniga, s. 158.

1042 Venyukov, Kratkiye statisticeskiye svedeniya, s. 9, 16; Vsya Sibir’, 1924, s.
8; Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s.
24; Zinner, Sibir’ v igvistiyax, s. 49, Pallas, Putesestviye po raznim provint-
siyam Rossiyskogo gosudartsva, s. 423; Scyuts, Tatarskoye plemya v Sibiri,
s. 3; Yadrintsev, Sibirskiye inorodtsi, s. 46.
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giysilerde olmus ve Sibirya Tatarlar1 bluz, entari, yelek, besmet,
kazakin, baz1 kalpak turleri, alacali icig ve basmak gibi giysi ce-
sitlerini onlardan 6dunclemislerdir. Muhacir Tatarlar ayrica agir-
likl1 kesimi hamur islerinden (balis, pastet vs.) olusan baz et ye-
meklerini de yaymislardir. Ama sanirim muhacir Tatarlar Sibirya
Tatarlar tizerinde en fazla dini geleneklerde ve din konusunda

etkili olmuslardir.'®

Sibirya Tatarlar1, Kazan Tatarlarina nispetle kendilerine 6zgi
uretim, kiltar ve hayat tarzlarin1 énemli 6l¢iide muhafaza etmis-
lerdir. Hatta muhacir Tatarlarla en fazla kaynasan gruplarda dahi
yerli kualtirler ve hayat tarzlart muhafaza edilmistir. Bu gruplar,
[til Tatarlarina kiyasen XIX. Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda
kendilerine 6zgu avcilik ve balik¢iligr (ki Kazan Tatarlarindan
en fazla bu konuda ayriliyorlardi) muhafaza etmis, dusuk yo-
gunlukta tarimla ugrasmis ve bazi 6zel is aletlerini (av kapanlar,
ozel balik avlama aletleri) kullanmay1 sardurmuslerdir. Tomsk
Tatarlarinin kizak ve kayik tipleri Itil Tatarlarinca bilinmiyordu.
Keza baz1 kultube tiplerinden (toprak, yar1 toprak damlar ve ku-
cuk kerpic evler), ahir ve agillardan da behsetmek gerekir. Tar-
lalarda yapilmasi ve yapim sirasinda belli bir plan uygulanmasi
sebebiyle Tomsk Tatarlarinin ahir ve agillar1 Kazan Tatarlarinin-
kinden farkhidir. Bu iki grubun giysileri de birbirinden ayrilir.
Devrim oncesine kadar Tomsk Tatarlar1 arasinda basortusti, bluz,
cember, kuzu derisinden pantolon, gocuk, kolsuz sirmak, takke,
kece burek, carik, cift dikisli konclu ¢corap gibi mahalli giysi tip-
leri vardi. Tomsk Tatarlarinin yiyecekleri de Kazanhlarinkinden
farkliydi. Onlar daha cok balik, et ve toplayicilikla elde edilen
urunlerle beslenirlerdi. Kazan Tatarlarindakine degil de, ozellikle
Turk dilli komsu halklar -Sorlar, Altaylilar, Hakaslar ve digerle-
rinin yemeklerine benzeyen bir dizi yemekleri (balik, et ve stut

1043 Bogomolov, Ornament barabinskix tatar , s. 134; Valeyev, K voprosu ob et-
nogeneticeskix, s. 138-141; Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom
gosudartve narodov, s. 27-29; Zinner, Sibir’ v izvistiyax, s. 49; Muzikal’naya
etnografiya..., 1909, s. 134-135; vd..
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urunleri) vardi. Tabii olarak bu durum onlarda bir yemek termi-

nolojisi de olusturmustur.'**

Tomsk Tatarlarinda kendilerine 6zgu evlilik torenleri, sosyal
hayat tarzi ve dini hayatin degisik yonleri dikkat cekmektedir.
Ornegin Tomsk Tatarlarinin evlilik torenleri muhacir itil Tatarla-
rinin torenlerinden bazi yonleriyle ayrilir. Nikah ve diger dugin
torenleri cogu kez oglan evinde yapilirken, Itil Tatarlarinda du-
gun merasimlerinden bir tanesi kiz evinde de yapilir. Resmi ni-
kahtan sonra yeni gelinin ebeveynin evinde bir stre kalmasi ve
damadin ona gelmesi, Itil Tatarlar1 icin karakteristiktir.!** Gerg¢i
Tomsk Tatarlarinda da bu gelenek vardi,'** fakat yaygin degildi.
Tomsk Tatarlar1 dini kurallarin uygulanmasinda daha az hassast-
lar. Bazen delikanh ve gen¢ kiz kendileri tanisir; ebeveyn nikah-
tan once damat adayi ile kizin arada sirada bulusmalarina ses ¢i-
karmazlardi. Dugun sirasinda at yarisi dizenlendigi de olurdu.
Baz1 hallerde gelin ile damadin ziyafet masasina gelmeleri, dugiun
eglencelerine, oyunlara (gelin ve damadin karsilikli dans etme-
leri dahil) katilmalar1 ve diger baz1 6zellikler dikkat cekmektedir.
Mubhacir Itil Tatarlarinin defin sekilleriyle kiyaslandiginda Tomsk
Tatarlarinin defin sekillerini, mevtalarimi tabii ¢ukurlara gomen
Kalmak defin geleneklerinde, Tegildeyevo koytndeki Tatarlarin
oyma agac govdelerine defnetmelerinde, (ktctik klube seklindeki
ahsap) mezarin tababini kurban edilen hayvanin derisiyle (ki s1-
gir1 kesip etini yiyorlardi) kaplama geleneginde goruyoruz. Yaz-
lar1 yagmur yagdirmak, ilkbaharda su taskinlarimi 6nlemek ve
cogu kez eglenmek amaciyla kurban kesen Tomsk Tatarlarinin
bu merasimlerinde kendine 6zgt 6zellikler vardir. Tomsk Tatar-
larimin 1til Tatarlarindan ayrildiklar: bir diger husus ise Islam 6n-
cesi inanclardadir (samanizm kalintilari; kukla seklindeki ruhlara,
putlara inanmak, kutsal agaclara saygi duymak, orman, gol, ne-
hir vs. gibi seylerin sahiplerinin ruhlarina inanmak..).

1044 Potapov, Ocerki po istorii altaytsev.
1045 Tatar1 Srednego Povolj’ya i Priural’ya, 1967, s. 236.
1046 Kostrov, Jenscina u inorodtsev Tomskoy gubernii, s. 28.
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Sunu da kaydetmeliyiz ki, Sibiryal ve Itil'den gelen Tatarlarin
kulturleri ve hayat tarzlar arasindaki ortak cizgiler, gorundugu
kadariyla, hem eski genetik baglarin bir sonucudur (bu tir ortak
cizgiler Sibirya Tatarlariyla Orta Asyal ve Altayli Turkler arasinda
da gorilmektedir), hem de yerli halkla muhacir Kazanh Tatarla-
rin uzun sureli temaslarinin bir neticesi olarak ortaya ¢cikmistir.
Ancak bu iki etnik ortamda karsilikli etkilesim tek tarafli olma-
mustir. Sibirya’ya goc eden Itil Tatarlar1 avcilik, balikcilik, degisik
kizak ve kayik turleri, bazi yemekleri, giysileri vs. Sibiryali aha-
liden 6dinclemislerdir.'®*” Devrim 6ncesi donemin yazarlarinin
cogu bu iki grup arasindaki etkilesimden s6z ederlerken, agir-
likl1 olarak giysiler konusu tizerinde durmuslardir. Gercekten de
Ruslardan odiinglenenler de dahil olmak tzere yerli giysi tipleri
yayginsa da, ortak ana cizgiler bariz bir sekilde dikkat cekmek-
tedir. Itil Tatarlarina 6zgii giysi ttrlerinin Sibiryah Tatarlar ara-
sinda gortlmesi her zaman dogrudan muhacirlerle baglantili ol-
mamis, bazilar1 Kazanh tacirler vasitasiyla bir moda akimi olarak
tasinmis ve gorundugu kadariyla ozellikle hali vakti yerinde olan
Sibiryali Tatarlar arasinda yayilmistr.

Sibirya Tatarlarimin Itil Tatarlarimin kultir ve hayat tarzina ait
unsurlar1 benimseme stureci, cirpida gelisen bir stirec degildi. Yerli
Turkler, cogu kez 6dung aldiklan kiltir unsurlarina kendi yerli
kulturlerine gore bir takim degisiklikler yapiyorlardi. Bu durum
yavas yavas Sibirya Tatarlarina bu kultir unsurlar icin “bizim”
dedirtmeye zemin hazirladi. Dolayisiyla 6duncleme siireci hicbir
sekilde Sibirya Tatarlar icin Itil Tatarlarimin kiltarine gecis ola-
rak algilanmadi. Aksine Kazan Tatarlarinin ve hatta Rus kulttur
unsurlart yerli kaltirlerin btinyesine sinirh bir sekilde sizabilmis-
tir. Baz1 etnik gruplarin dunya ortak kultir unsurlarin1 benimse-

diklerini gozlemleyen S. 1. Korolyev de buna isaret etmektedir.'**

Etnik gruplar arasindaki diger 6dtincleme turleri arasinda Si-
birya Tatarlarinin Baskurtlarla olan iliskileri tizerinde de durmak

1047 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 115.
1048 Korolyev, Voprosi etnopsixologii, s. 36.
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gerekir. Sibirya Hanlig1 zamaninda Baskurtlarin Ttimen Tatarlariyla
pekcok ticari iliskiler gelistirdikleri, bilahare Ruslarin Sibirya’ya
gelmelerinden sonra Baskurtlarin Tamen kazasina muhaceret et-
tikleri, Timenli Tatarlarinsa Ural otesindeki Baskurt topraklarina
gittikleri bilinmektedir. Baskurtlarin Baraba, Ttimen ve Yalutor
Tatarlarinin aralarina karismalari, bu iki etnik grubun kulttrle-
rinde yansimalarini ortaya ¢ikarmistir.'®® XVIII. Yuzyil sonlarina
dogru Sibirya Tatarlariyla Baskurtlar arasindaki iliskiler zayifla-
mis olmali. Zaten iki taraf arasindaki evlilikler XVIII. Yuzyilin
son ceyreginde ortadan kalkmis, daha dogrusu tek rakamh oran-
lara dusmustu (bkz. tablo 27, 33) XIX. Yuzyilda Sibirya Tatar-
larinin Baskurt muhacirlerle yaptiklan evlilikler, cok az olmakla
birlikte devam etmistir ve bunlar bizim Tobol-irtis ve Baraba Ta-
tarlariyla ilgili geneaoloji kayitlarimizda gosterilmistir. Kisacast,
Baskurt etnik unsurunun XVII-XIX. Yuzyillarda baz1 Tatar grup-
larinin (oncelikle de Ttimen, Yalutor ve Baraba Tatarlarinin) bun-
yesine karistiklar1 tespit edilebilir.

Bazi Sibirya Tatar gruplar1 Kazaklarla da degisik temaslarda
bulunmuslardi. Elinizdeki eserin ikinci bolumutnde Sibiryanin
Rusya’ya ilhakindan once Kazaklarin sik sik Sibirya hanlarinin
hizmetine girdikleri ve o siralarda Tobol-Irtis ama bilhassa Tobol
Tatarlarimin buinyesine karistiklar1 konusuna deginilmisti. Kii¢cim-
han sik stk Kazan hanlariyla bozussa da, Yermak’a kars1 giris-
tigi savaslarda Mametkul'un ordusunda Kazaklar da vardi. Daha
sonralar1 ise Kazaklar1 (Tobol Tatarlarinin son hani) Sidtek’in ve
Kuctumogullarrnin birlikleri arasinda da gortyoruz.'®® XVII. Yuz-
yilda Tobol Tatarlar1 Kazak hanlariyla mtizakereler icin gonderi-
len heyetlerle birlikte sik stk Kazak ordalarina geliyorlar, bazen

1049 Bahrusin, Ocerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 109; DAI, t. 1V, s. 284,
286, 289-290; Dolgix, Rodovoy i plemennoy, s. 42-44; Katanayev, Kirgizs-
kiye stepi, s. 54; Kuzeyev, Bikbulatov, Sitova, Zauralskiye baskiri, s. 173,
189-190, 194, 201-202; Rudenko, Baskiri, 1925, s. 296; vd..

1050Al, t. 1, 1841, s. 341; Miller, Istoriya Sibiri, 1/275; Sibirskiye letopisi, s. 323;
vd.



266 BATI SIBIRYA TURKLERI

ticaret icin de ugruyorlardi. Kazakistan bozkirinda pekcok ka-
cak Tatar yasamaktaydi. XVII-XVIIIL. Yuzyilda Kazaklar Timen
ve Ozellikle Baraba Tatarlarinin topraklarina akinlar duzenleye-
rek aldiklar: esirlerle geri donduler; ama Barabalar da bu saldiri-
lar1 basaril sekilde puskurttukleri gibi bazen karsi saldirilar ter-

tipleyerek Kazak esirler aldilar.'®!

Kazaklar, saglanan dostane iliskiler ve kismen Rus tebaaligina
gecmeleriyle birlikte Bat1 Sibirya bolgelerine yerlestirilmelerinden
sonra, Sibirya Tatarlariyla bir takim sosyal (ayn1 aulda yasamak,
Barabalarla birlikte sigir giitmek vs.), ticari ve dini iliskiler ge-
listirdiler. Tobol Tatarlari, Kazaklarin basina molla olarak atandi-
lar. Kazaklar hepsinden 6nce Tumen ve Baraba Tatarlariyla siki
iliskiler kurmuslardi. Fakat Isim nehri boyuna sacildiktan sonra
Tara ve Kurdak-Sargat Tatarlariyla da komsu oldular. Tomsk Ta-
tarlar1, onlardan sik sik at satin aliyor, Kalmaklar ise XIX Yuz-
yilda ve XX. Yuzyil baslarinda Kazaklarla birlikte zengin Kazakla-
rin yilkilarini gudup, istihsal islerini yuratiyorlardi. Tabii olarak
bu tur iliskiler Kazaklarla Sibirya Tatarlar arasinda sihri baglarin
gelismesini de sagladi. Kazaklar Baraba Tatarlarindaki genealojik
kayitlarda da gozukmektedirler. 4 ve 5. Nufus sayimlariyla ilgili
kayitlar, XVIII. Yuzyilda Kazaklarla Tobol-Irtis Tatarlar1 arasinda
pekcok evlilik gerceklestigini gostermektedir (bkz. tablo 27, 33).
Tam bu etkenler onlarin dil ve kiltarlerini karsilikli olarak et-
kilemistir. Tatarcaninin Kazakcaya etkisi genellikle Kazaklar ara-
sinda yayilan dini kitaplarin Tatar diliyle yazilmis olmasindan da

anlasilmaktadir.!%>?

Sibirya Tatarlari, Orta Asya halklar1 arasinda en fazla evliligi
Karakalpaklarla gerceklestirmislerdir. XVII. Ytizyila ait bir belgede

1051 AIEL, f. K-1, op. 2, no. 32, 1. 215; DAI, t. X, 1867, s. 375-389; Pamyatniki
Sibirkskoy istorii.., 1885, s. 158; TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 341, 1. 21-21
ob.

1052 Malov, K istorii kazaxskogo yazika, s. 99.
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“... Karakalpaklara Muratko Kurmanov adli sehir disinda yasa-
yan Tobollu bir Tatar geldi.. Karakalpaklar ona ‘bizim Muratko’
diyorlard1” denilmektedir.'®* Tobol Tatarlar1 arasinda yasayan
Karakalpaklar, XVIII. Ytizyilda onlarla bircok evlilikler gercek-
lestirdiler (tablo 34).

Tara, Baraba ve Tomsk Tatarlari icin etnik planda Teleutlerle
olan temaslar1 da cok onem tasimaktaydi. XVII-XVIIL. Yazyilin
degisik donemlerinde bu iliskiler siyasi, ticari ve iktisadi alan-
larda gelismisti. Gercekten de adlar1 sayilan bu Tatar gruplar ve
kismen Tobol Tatarlarinin btuinyesine oldukca detayh sekilde aras-
tirdigimiz bu tur iliskiler ve evlilikler vasitasiyla Altay-Teletut un-
suru da karisarak dil ve kualtirlerini etkiledi.'* Tomsk ve Ob Ta-
tarlar1 Culim Turkleriyle temaslar kurdular. Bu konuyla ilgili bazi
belgeler elinizdeki eserin ikinci bolumunde verilmisti.

XVI-XVII. Yuzyilda Tobol-Irtis Tatarlarinin etnik sireclerinde
Nogaylarla olan guclu iliskileri buytik rol oynarken, Cuvaslarla
olan iliskiler daha az rol oynamistir. Bu iliskiler, Tomsk Tatarla-
rinda Yenisey Kirgizlariyla gelismisti.'®> XVIII. Yizyilda bu ikis-
kiler zayiflad1 ve fiilen etkisini kaybetti, ama yine de Sibirya Ta-
tarlarimin dil ve kulturlerinde guntimuizde dahi bu iliskilerin
yansimalar1 gortulmektedir.

XVIIL. Yuzyilda Tumen, Tobol, Tara ve Baraba Tatarlarinin sa-
cildiklart bolgelerde sik sik Kalmiklar (Torgutlar, Cungarlar vs.)
goruntyorlardi. Onlarin Tatarlara karsi davranislari genellikle
kotuydu, ama yagma seferlerine ve Baraba Tatarlarindan vergi

1053 DAI, t. X, s. 384.

1054 Baraba, 1893, n. 73; Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 57-58;
Dul’zon, Vistupleniye, s. 304-306; Miller, Istoriya Sibiri, 11/ 98-99; vd.
1055 Gadjiyeva, Material’naya kultura nogaytsev, s. 219; 1979, s. 166; Novaya
jizn’ narodov Severa, 1967, s. 14; Sibirskiye letopisi, s. 319-323, 334, To-
milov, Etnokul’turniye protsessi u narodov yujnoy zoni Zapadnoy Sibiri; Tu-
masyeva, Dialekt1 sibirskix tatar, s. 67, 98; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 276-

277, 285; vd.
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toplamalarina ragmen, bazen yerli ahaliyle ekonomik ve ticari
iliskilere de giriyorlardi. Kalmiklarin bir kism Tatarlarla birlikte
Kucumogullarrnin birliklerinin saflarin1 dolduruyorlardi. 1620°li
yillarin ikinci yariminda Tara Tatarlarn da Kalmiklar tarafindan
haraca baglandi, fakat isyan sirasinda onlar Can Golu'nian kuze-
yine birlikte goc ettiler. Ruslarla ve Tobol-irtis Tatarlariyla gir-
dikleri catismalar sirasinda Kalmiklarin bazilar esir duserek kole
edildiler. Boylece bir kistm Kalmik ve hali vakti yerinde olan bazi
Tobol Tatarlar1 hizmetkar sinifina sokuldular.!?® Yerli Tatarlar, bu
Kalmiklarla XVIII. Yuzyilda da evlilikler gerceklestirdiler (bkz.
tablo 27) ve bazi Kalmiklar (sayilar1 gercekten azdi) yasaklilar
grubuna dahil oldular ve Tatarlarla kaynastilar. Tobol-Irtis grubu
icinde bunlarin sayis1 azd, fakat Baraba Tatarlar1 arasinda bulu-
nan Kalmiklar cogu kez saldirilar duzenleyerek ve vergi topla-
yarak burada uzun sure kaldilar ve yerli Tatar kadinlarla evlen-
diler. Barabalar da Kalmiklara saldiriyor, esir aliyor ve Zengorsk
vilayetine elci ve tacir olarak gidiyorlardi. Kalmiklarla Barabalar
arasinda evlilik iliskileri XVIII. Ytizyilda da tespit edilmektedir.'®’
XIX. Yuzilda ve XX. Yuzyil baslarinda Sibirya Tatarlarinin Bati
Mogollariyla olan baglar kesildi. Kalmiklar, en fazla Barabalar ara-
sinda iz biraktilar. Barabalarda daha fazla Mongoloid tiplere rast-
lanmasi, dillerinde (ki XVII-XVIII. Ytizyilda Barabalarin bir kismi
iki dilliydi yani Kalmik¢a da konusuyorlardi) ve kultirlerinde

bir takim unsurlarin bulunmasi da bundan kaynaklanmaktadir.'®>®

1056Al1, t. V, s. 521; DAI, t. V, s. 289; t. VIII, s. 33-34; Volkova, Vosstaniye ta-
tar Tarskogo uyezda, s. 116-117, 126; Istoriya Kazaxskoy SSR, t. 1, 1957,
s. 226-227; RIB, t. VIII, s. 672; vd.

1057 Abulgazi-Bagadur-han, Rodoslovnaya, t. 11, s. 126; Volkova, Vosstaniye ta-
tar Tarskogo uyezda, s. 115-118, 123-124; DAI, t. VIIL, s. 155-156, 177,
Potanin, Zametki o sibirskom kazac’yem voyske, s. 64, 67; Radlov, Sibirs-
kiye drevnosti, s. 156; vd.

1058 Baraba, 1893, no. 57; Bartol'd, Baraba, s. 366; Zinner, Isvestiya svedskix,
s. 19; Kostrov, Kainskaya Baraba, no. 38; Tomilov, O nekotorix etnogeneti-
ceskix..., s. 173; Silye, Tatarskoye plemya 1879, s. 31.
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Her ne kadar Tom'un Ob agzina yakin kisminin Ruslara gecme-
sinden sonra Tomsk Tatarlarinin Bati Mogollariyla iliskilerinin ol-
dugu konusunda herhangi bir kayit yoksa da, daha onceleri on-
larda konclar cift dikisli ¢izmelerin olmas1 Mogol etkisinin uzun

bir gecmise sahip oldugunu gostermektedir.'*>

Sibirya Tatarlarimin gayr-1 Turk etnik olusumlarla kurduk-
lar1 temaslar arasinda, gtineydeki Bati Mogollariyla olan iliski-
leri disinda, XVI-XVIIL. Yuzyillarda Tobol, Kurdak-Sargat, Tara
ve Baraba Tatarlarinin Irts civarinda ve Vasugan'daki Hantlarla,
Tura, Yaskolba ve kismen Tobol Tatarlarinin Mansalarla, Baraba
ve Tomsk Tatarlarimin Sulkuplarla, Tara kazasi Tatarlarinin o si-
ralar Bat1 Sibirya’da genis bir alana yayilan Evenklerle olan ilis-
kileri de belli bir noktaya kadar 6nem kazanmaktadir.' Sibirya
Tatarlarinin etnik siireclerinde en fazla rol oynayan etkenlerden
biri de, onlarin Samoid ve Ugorlarla olan iliskileridir. Onlar, cogu
kez aym yerlesim birimlerinde birbirine komsu olarak, iktisadi
ve ticari iliskilerin yani sira karma evlilikler de yaparak bir arada
yastyorlardi. Bununla birlikte onlarin tarihleri, zaman zaman as-
keri catismalarla da doludur. Tatarlarin Sibirya'nin kuzeyli halk-
lariyla olan ticaretleri XVI-XVII. daha az istikrarh bir seyir takip
etmistir. Kurk tacirleri, Ob nehrinin ve muhtemelen Yenisey’in
asagl akimlarina kadar gitmislerdi. Ayrica Nganasan'larda Tatar
yaylarinin gorandagu bilinmektedir.'*!

Kisacasi, Bat1 Sibirya’daki Tatar, Samoid ve Ugor gruplari ara-
sindaki etkilesim geleneksel bir seyir takip etmistir. Yumuslu

1059 Titova, Etnografiya tyurkoyazi¢cnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, 164,
176-177.

1060Al1, t. V, s. 521; Baxrusin, Osnovniye linii obskix ugrov, s. 272; Boyarsinova,
Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 34-35; 1956, s. 113; Butsinskiy, 1889, s.
305, 310; Grigorovskiy, Opisaniy1 vasyuganskoy tundri, s. 30; Donner, Sa-
moyedskiy epos, s. 48; Izvleceniya iz porotokolov..., 1884, s. 25; Istoriya
Urala, t. 1, 1963, s. 51; Lukina, Tyurkskiye paralleli v material’noy kulture
vasyugansko-vaxovskix xantov, s. 80; MEE TGU, 1961, t. 4, 1. 5; vd..

1061 Popov, Nganasani, s. 20.
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Tatarlar gorev yaparken Mansa, Hant, Sulkup koylerine ugruyor
ve tabii olarak onlarin kulttrlerinden etkileniyorlardi. Tatar ta-
cirler, onlara yalnizca Rus mallar1 degil, ayn1 zamanda Tatar us-
talar tarafindan yapilmis mallar da satiyorlardi. Fakat Tatarlarin
Samoidlerle ve Ob civarindaki Ugorlarla olan iliskileri yavas yavas
zayifladi. XVIII. Yuzyil ile XX. Yuzyil baslarinda ise bu halklarin
Sibirya Tatarlarinin etnik gelisimindeki etkisi artik yoktu. Yine de
arastirmacilar, bu halklarin baz1 Tatar gruplarimin dil, kaltir ve

hayat tarzini etkileme stireclerine defalarca isaret etmislerdir.'*®?

Tablo 35. Tura Tatarlarimin 1782’deki evlilik iliskileri

Evlilik Yekun %
Turalilarla 53 69,7
Ruslarla 16 21,1
Mansalarla 7 9,2
Toplam 76 100,0

Kaynak: GATOT, {. 154, op. 8, d. 38, 1. 1-2.

XVIL. Yuzyl-XX. Yuzyil baslar arasinda daha once belirtildigi
gibi, Culim Turklerinin Tatarlarla, 6ncelikle de Ob ve Tom Tatar-
lariyla olan iliskileri nispeten istikrarliydi. Tobol-Irtis Tatarlarin-
dan kuctuk bir grubun ve muhtemelen Baraba ve Catlarin XVI.
Ytuzyil sonu ile XVIIL. Yuzyil baslarinda Culim nehri civarina gog
ettikleri, Culimhilarinsa Tomsk sehri civarina Tom ve Ob Tatar-
lar1 ve tabii olarak Ob Tatarlarinin Culimlilar arasina yerlestikleri
konusunda veriler mevcuttur. Tom Tatarlar1 ile Culim Turkleri
iktisadi ve ticari iliskiler gelistirmisler ve bu temaslar sayesinde

1062 Alekseyev, Sibir’ v izvestiyax, s. 134, 360-361; Anucin, K istorii ognakom-
laniye s Sibir’yu do Yermaka, s. 74; Axatov, Dialekt zapadnosibirskix tatar,
s. 19-20; Bogomolov, Ornament barabinskix tatar kak istoriceskiy istocnik
a, s. 206-210; Bogomolov, Tomilov, Teoriticeskiye i metodiceskiye, s. 129-
131; vd..
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Tom-Culim taygasina uzanan yollar viicuda gelmistir.'*” 1649’da
yumuslu Tatarlar yani askeri hizmete alinan Tom Tatarlar ara-
sinda Culiml Tatar B. Artibayev’in hatiralar1 bilinmektedir.'** Cu-
limhilarin Easta ve Catlarla karismasi sonucunda gorandugu ka-
dariyla su ana kadar Culimhlarin buaytuk cogunlugu Hiristiyanlig:
kabul etmemis, ama Eusta ve Catlarin cogu da Musliiman olma-
mistir. Hiristiyanhgl kabul eden Ob Turkleriyle ozellikle Ob ve
Culimim asag1 akimlarinda yasayan Culimlilar arasinda gercekle-
sen evlilikler olmus ve bu iliskiler daha sonra da devam etmistir.
Ayrica XVI. Ytuzyil sonu ile XVIIL. Yizyil boyunca Culim Turkle-
rinin bunyesine Sibirya Tatar unsurunun karistigr hukmtne var-
mak gerekir. Bu karismanin yansimasi hem Orta Culim hem de
Asagr Culim Turklerinin, ama 6zellikle sonuncularin dil ve kul-
turlerinde gorulmustur ki, gerek daha 6nce anlatilanlar ve ge-
rekse degisik donemlerde bazi arastirmacilarin derledikleri mal-

zemeler de buna isaret etmektedir.!%®

Culimlilarin etnik temaslarinda, daha once belirtildigi gibi,
XVIIL. Yuzyilda Culim civarina gelen Teleutlerle olan iliskileri de
onemli rol oynamistir. Teletietlerin Culim civarina gelmeleri, Cu-
lim Turklerinin bunyesinde Altay-Teletit etnik unsurunun olus-
masina yol acmistir ki, Teleutlerle Culimhilarin kraniolojik ben-
zerlikleri kismen buna isaret etmektedir.'°® Minusin canagindan
ayrilislarindan once Yenisey Kirgizlariyla ve keza Hakaslarla, ozel-
likle de Culimhlarla dil ve kulttrlerini etkileyecek sekilde sihri,
iktisadi ve kulturel iliskiler kuran komsu Kizillarla iliskileri de

1063 Zinner, Isvestiya svedskix, s. 25.

1064 Oglobin, Obozreniye stolbtsvov, 1900, s. 110.

1065 Aristov, Zametki ob etniceskom, s. 344; Vasilyevic, Tipt obuvi narodov Si-
biri, s. 56; Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve na-
rodov, s. 146-147; Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 86,
89; Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 73-77; Ivanov, Sibirskiye
turki i ix nareciya, s. 4; Kostrov, Jenscina u inorodtsev Tomskoy gubernii, s.
18-19: vd..

1066 Kim, Materiali k kroniologii teleutov, s. 152-157.
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belli ol¢tide rol oynamistir.'®” Inceledigimiz donem boyunca Ob
ve Ket nehirleri boyuna goc eden bazi Culimh aileler buralardaki
Selkuplarla da oldukc¢a yogun iliskiler kurdular. Culimlilarin Ket
nehri boyuna muhaceret egilimleri Sovyet yonetiminin ilk yilla-
rinda da kismen strmustur.'*® Culimhilar, XVI-XVII. Yuzyillarda,
bir kism1 o siralar Ket nehrinin yukar: akimlarindaki Natskaya-
Pumpokolskaya nahiyelerinde yasayan Ket dilli ahaliyle de ilis-
kileri vardi. Asag Culim’daki Selkuplarin bir kismi hentuz XVII.
Yuzyilda ve XVIIIL. Ytizyilda kismen Culimhlar tarafindan asimile
edilmislerdi.'* Selkup unsurunun Culim Turklerinin bunyesine
karismasinin yansimalari onlarin kualtirlerinde, hayat tarzlarinda,
keza mutfaklarinda, cenaze defin sekillerinde, dinlerinde, ginluk
esyalarinda ve diger hususlarda goralmustar.'*”

Sibirya Tatarlarinin etnik temaslari incelenirken onlarin Buha-
rali, Kazak, 1til Tatarlar1 ve Baskurtlarla olan iliskileri daha énce
gozden gecirildigi icin, tekrar ayni konu tuzerinde daha fazla dur-
mayacagiz. Evliliklerle ilgili verilere gore (bkz. tablo 30) Sibir-
yali Buharalhlarin Karakalpaklarla olan distuk yogunluklu temas-
larindan baska, daha az oranda Baskurt ve Kazan Tatarlariyla da
iliskileri vardi. Baskurtlar Kazaklarla, Kazan Tatarlar1 Buharali-
lar, Kazaklar ve Kalmiklarla, Kazaklar Karakalpaklar, Baskurtlar
ve Kazan Tatarlariyla nadiren evleniyorlardi (bkz. tablo 33). Bu
etnik temaslarin boyutlarinin sozu edilen gruplarin Sibirya Ta-
tarlariyla olan iliskilerinin boyutundan ¢cok daha az olduguna bir
kez daha dikkat cekelim. Yine de bu temaslar, aym1 koke mensup

1067 Aristov, Zametki ob etniceskom, s. 344; Boyarsinova, Osnovaniye goroda
Tomska, s. 25; Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve
narodov, s. 147-148; Ivanov, Tomskiye tatari, s. 4; vd...

1068 Sokolova, O nekotorix etniceskix protsessax, protekayuscix u sel’kupov, xan-
tov i evenkov Tomskoy oblasti, s. 48.

1069 Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 69; Potapov, Xakassi, s.
393.

1070 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 146;
Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 99; Zinner, Isvestiya sveds-
kix, s. 43; P, 1884a, s. 105-196; 1884b, s. 244; vd.
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Turk dilli ahalinin kaltir ve dilinin gelisip yayilmasinda belli bir
rol oynamistir. Ornegin Buharalilar XIX. Yuzyil sonlarinda tama-
miyla yalnizca yerli Tatar lehceleri konusuyorlardi.'*”

Turk dilli ahalinin Ruslarla yakinlasma stirecleri

Ruslarin, daha once belirtildigi gibi, Sibirya Tatarlari, Sibirya’da
yasayan Baskurtlar, Kazaklar, Nogaylar ve Buharalilarla ulke-
nin Rusya’ya ilhakindan once de temaslar1 olmustu. Kucum-
han zamaninda Tobol Tatarlar1 arasinda az sayida Rus savas esiri

1072

yasamaktaydi1.'””* Ruslar, Sibirya’ya gelisleriyle birlikte, barisci
yollarla bu bolgede tarimla ugrasmaya basladilar ve boylece yerli
ahaliyle iliskileri zaman icinde gelisti. Tabii olarak Rus ve Tatar
nahiye ve koyleri genis bir alana yayilirken, baz1 yerlesim birim-
lerinde yan yana yasamaya basladilar. Ornegin 1897 niifus sayi-
mina gore Ruslarin Tom Tatarlarina ait koylerdeki nifusu %9,4,
Baraba koylerinde %11,8 ve Tobol-Irtis Tatarlarimin koylerinde
%1,8 idi. XIX. Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda Sibirya Tatarla-
rinin ve kismen Tom Tatarlarinin bazi koyleri Ruslar da dahil ol-

mak tizere stirgtinlerin yerlesim alanlar1 haline gelmisti.'®”

XVI. Yuzyil sonlar1 ve XIX. Yuzyihin birinci ceyreginde yasakli
Tatarlar Rus huktmetine vergi 6duyorlar ve her yil itfa zamani
Ruslarla temasa geciyorlardi. Bu iliskiler daha sonralar1 Tatarla-
rin ruus vergisi 6demeleri doneminde de muhafaza edildi. Tatar-
Kazaklar askerlik vazifelerini yaparken Ruslarla dogrudan ve st-
rekli temas halindeydiler. Bundan baska Rus Kosaklar da XVII.
Yuzyilda sik sik Tatar kasaba ve koylerinde gorev yapiyorlardi. '’
XVII-XVIIL. Yuzyilda Rus-Tatar yakinlasmasi sonucunda Rus-

lar arasinda az sayida vergi mukellefi insanlar ortaya c¢ikarken,

1071 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 5, 133.

1072 Al, t. 1, s. 341; Sibirskiye letopisi, s. 319-320.

1073 Materiali po issledovaniyu..., t. 11, vip. 11, 1898, s. 29.

1074 Boyarsinova, Volneniye v Tomske, s. 110; Miller, Istoriya Sibiri, 1/448; 1941,
s. 91; Ocerki istorii Tomskoy oblasti, 1968, s. 22-24; Umanskiy, Teleut1 i si-
birskiye tatari, s. 121; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 328; vd.
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yasakli ozellikle de kresen Tatarlar arasinda tam tersine bu kisi-
lerin koylu kategorisine dahil olduklar1 gorildi.'*” Bazen Ruslar
ve Tatarlar huktimete ortak ruus vergisi o¢dityorlardi.'*” Tatarlarin
sosyo-ekonomik yonden Rus koylilerine yakinlasmasi, arazileri-
nin birbirine gecmesi, Rus yoneticiler tarafindan bazi Tatarlar1 Rus
nahiyeleri dahilinde sayma denemesine sevk etti. Mesela 1827°de
Tom ve Ob Tatarlar1 Rus nahiyelerine kaydedilmisti.'*”” XIX. Yuz-
y1l sonlarinda Tobolsk guberniyasindaki Tatarlarda nahiye aksa-
kallar1 devreden cikarilarak onun yerine nahiye yonetim sistemi

yani Rus koyltler icin kurulan idari sistem getirildi.'*"

Sovyet bilim adamlari, Sibirya Tatarlarimin Ruslarla karisma-
sinin “halklar arasindaki ekonomik iliskilerin gelismesine ve on-
larin birbirlerine yakinlasmasina zemin hazirladig1” gorustine
varmislardi.'?” Sibirya Tatarlariyla Ruslar arasindaki iktisadi ve
ticari iliskiler oldukca cok yonluydu ve su sekillerde gelismisti:

1) Tatar tarlalarinin, mera, gol, orman vb. yerlerin Ruslar ta-
rafindan kiralanmasi;

2) Ruslarin ve Tatarlarin mera, orman, balik av sahalar1 ve
benzeri yerleri birlikte kullanmalarr,

3) Baz1 yerlerde ortak mera olusturup, surtleri birlikte ot-
latma;

4) Bazi isleri birbirine siparis etmeleri — 6rnegin Ruslar Tatar-
lara demir doktum isleri siparis ediyor, kendileri ise Tatarlara ha-
zir kizak, kayik vs. yapiyorlardi;

5) Ruslarin ve Tatarlarin sehir ve buyuk koylerdeki pazarlarda,
sergilerde aktif ticaret yapmalarr;

1075 Pamyatniki Sibirskoy istorii, 1882, s. 204; Preobrajenskiy, Ural i Zapadnaya
Sibir’, s. 169; Tobolskaya yeparxiya, 1892, s. 19; Silye, Tatarskoye plemya.
31; Sunkov, Ocerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 92.

1076 Sunkov, Ocerki po istorii kolonizatsii Sibiri, s. 70.

1077 TSGIA, f. 1264, op. 1, d. 283, L. 3, ob. 6.

1078Y., Sredi inorodtsev Tarskogo okruga, no. 84.

1079 Istoriya Sibiri, t. 111, s. 82.
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6) Urinlerin arabalarla tasinmasi konusunda isbirligi;

7) Tatarlarin Ruslara orman trtinleri, katran, kuru ot vb. sey-
ler satip, buna karsilik onlardan sanayii mallari, bugday (6zel-
likle kurak gecen yillarda) vs. satin almalar1.'®® Bazen bu iligkiler
nispeten farkli olmakla birlikte, baz1 yerlerde Ruslar ve Tatar-
lar gercekten tek bir topluluk gorintmii olusturuyorlardi. Or-
negin Tomsk kazasinda Yurt-Konstantinovka koytntn yani ba-
sinda Ruslarin Konstantinovka adli koyt bulunuyor, az ilerisinde
ise yine Ruslarin Ust-Sosnovka koyt yer aliyordu. XIX. Yiizyilda
her u¢ koyun tek bir ortak merasi, ortak ¢obanlar1 vardi ve or-
mani, cayirhiklar: ve Tatarlarin balik avladiklar: cayi... ortaklasa
kullanmiyorlardi. Ruslarla bu tur karsilikli ekonomik iliski hari-
tasi, Tatarlarin Tomsk kazasindaki Kaltay ve Kaftancikova koy-
leri icin de gecerliydi.'®®

Diger yandan Sibirya Tatarlartyla Ruslar arasindaki iliskilerde
ayn1 anda cegingenlik ve hasmane tavirlar da gozleniyordu ve bu-
nun musebbibi, Sibirya’da toprak catismalarimi tahrik eden Car-
ik Rusyasindaki sosyo-ekonomik ve politik durumdu.'®®* Rus-
lar, cogu kez Tatar topraklarini kuvvet zoruyla ele geciriyor,
onlar1 koy tarimina pek de elverisli olmayan bolgelere itiyor ve
icara aldiklar tarlalarin kirasim1 6demeyi kesiyorlardi. Buna kar-
silik Tatarlar da toprak yuziinden Ruslarla kavga ediyor, Rus-
larin topraklarinin kendilerine ait oldugunu ispata calisiyor ve
icara vermekten ictinap ediyorlardi. Tam bunlar, bazen catisma-
lara ve iki taraf arasindaki iliskilerin gerilmesine yol a¢iyordu.'*®
XIX. Yuzyil sonu ve XX. Yuzyil baslarindaki catismalarin sid-
detlenmesinin sebebi, genellikle toprak isleme diizeninin hayata

1080 Abdrahmanov, O vzaimodestvii russkix govorov, s. 178; Gromiko, Zapadnaya
Sibir’ v XVIII v., s. 42; Y., Sredi inorodtsev Tarskogo okruga, s. 84; vd.

1081 Materiali po issledovaniyu..., t. 11, vip. 11, s. 95-96, 98, 283.

1082 Asalxanov, Selskoye xozyaystvo Sibiri, s. 42-44.

1083 GATOT, f. 345, op. 1, d. 84, 1. 2-3; Gromiko, Zapadnaya Sibir’ v XVIII v.,
s. 42; Y., 1894, no. 84; Miller, Istoriya Sibiri, 11/393; Radloff, Aus Sibirien,
s. 241; vd.
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gecirilmesiydi. Yonetimin Bat1 Sibirya’daki toprag: isleme politi-
kasini inceleyen L. G. Suhotina soyle demektedir: “Toprak isleme
politikasinin dogrudan sonucu, yalnizca eski sakinlerle muhacir-
ler arasindaki catismalarin siddetlenmesi degil, ayn1 zamanda Rus
koylu siifi ile yerli ahali arasina adavetin girmesi idi. Toprak is-
leme diizenlemelerini uygulayanlarin yerli halkin toprak kulla-
nim alanim genel olarak daraltirken, bu topraklart muhacir Rus
koylulere dagitmalari, Ruslarla yerli ahali arasinda pek cok kavga
ve catismalara yol actig1 gibi, her iki tarafin da komsular aley-
hine konuyla ilgili ard1 arkas1 kesilmeyen sikayet dilekceleri ver-
melerine zemin hazirladi.”'®** Bu politikalar ytizinden 1890’larda
Yurt-Konstantinovka koyundeki Tatarlarla civardaki Rus ahali
arasindaki dostane iliskiler genel olarak bozulmustu. Bu koytn
yerli Tatarlar1 buraya Tomsk’dan muhaceret ederek gelen Buha-

ralilarla da pek iyi gecinemiyorlard1.'*®

M. Castren, XIX. Yuzyilda, genel olarak Sibirya Tatarlarinin
cevrelerindeki gayr-1 Muslim ahaliyle olan iliskilerinde sabirh ve
misafirperver bir tavir sergilediklerini belirtmektedir.'**® XVII.
Yuzyilda Tatarlarla Ruslar arasindaki evlilikler pek de nadir de-
gildi. Z. Ya. Bosarsinova, mevcut belgeleri inceledikten sonra
“... Rus erkek ve kadinlarin Sibiryanin yerli ahalisiyle gercek-
lestirdikleri karma evlilikler XVII. Yuzyil icin siradan olaylardi”
seklinde bir sonuca varmaktadir.'®®” XVIII. Yuzyilda da Rus er-
keklerin Tatar kadinlariyla evlenmesi siradan bir seydi ve bu tur
evlilikler XIX. Yuzyilda dahi vardi.'*®® Bir kural olarak bu tur ev-
lilikler, zaten Tatar ahalinin 6nemli bir kesiminin Ruslar tarafin-
dan asimile edilmesi seklinde devam eden surecin daimi olarak

1084 Suxotina, Zemleustroitel’'naya politika provitelstva v Zapadnoy Sibiri, s.
72.

1085 Materiali po issledovaniyu.., t. II. Vip. 11, s. 96-97, 107.

1086 Castren, Reiseberichte und Briefe aus den Jahren 1845-1849, s. 158.

1087 Boyarsinova, Zapadnaya Sibir’, s. 88.

1088 Katanov, Obzor pravitelstvennik, s. 572; Rossiya, 1907, s. 224; Firsov, Cte-
niya po istorii Sibiri, 11, s. 54; Scapov, Istoriko-geograficeskiye i etnologices-
kiye zametki, s. 88, 90-91.
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islemesi demekti. Bir cok yazar, XIX. Yuzyilda bu duruma isaret
ederek melezlesmeden, Ruslarin antropolojik tipinde Mongoloid
cizgiler olusmasindan ve etnik adin Rus-Tatar torunu sekline de-
gismesinden bahsetmektedirler.'®® XVI-XVII. Yuzyildan itibaren
Tatar erkekleri Rus kadinlariyla nikahli ve nikahsiz olarak yasa-
maya baslamislardi. Sibirya’ya getirilen Rus kadinlarimin Tatarlara
satildiklar1 da bilinen hususlardandir. N. N. Firsov, XVII. Yiiz-
yilda Tatarlarla Ruslar arasindaki bu tir iliskilerle ilgili olarak

[43

soyle der: “.. sonunda, zamanla Tatar yurtlarina yerlesip onlarla
ayn1 kaptan yiyip icmeye alisan, nobet sirasinda onlarla birlikte
sarhos olan ve onlarin kadinlar tarafindan hizmet gordurilen
Ruslar, artik onlara dyle alismislardi ki, bu yurtlarda yillarca ka-
liyor ve kimse onlar1 engellememesine ragmen kendilerine bir ev
» 1090

bile yapmiyorlardi.

Ruslar, nisbeten Tom Tatarlarinin asil kiitlesinden uzak diisen
ve Hiristiyanlig1 kabul eden Ob Tatar gruplarim daha fazla etki-
lemisler ve bunlarin buytuk cogunlugu Rus ahali tarafindan asi-
mile edilmistir. Hiristiyanlig1 kabul eden Kalmak ve Catlarin bir
kismi da Ruslar tarafindan asimile edilmisti ve tipki kendi koy-
lerinden Rus koy ve sehirlerine go¢ eden kresen Tatarlar gibi,
bunlar arasinda da karma evlilikler siradan olaylardi.'®' Tom Ta-
tarlar1 gintimtizde komsu koylerdeki bazi Ruslarin atalarinin ke-
sinlikle Tatar olmadigin ve belli ailelelere bu tur adlar verdikle-
rini hatirlamaktadirlar.'®* XIX. Yuzyilda Tobolsk yakinlarinda ve
Irtis boyunda “Tatar kokenli olduklarina dair rivayetler nakleden
Rus koyluler”e rastlanabilmekteydi.'®> Ruslarla ozellikle kresen

1089 Sipiski naselennix mest..., 1868, t. LX, s. LXIXX; Scapov, Istoriko-
etnograficeskiya..., s. 432; Yadrintsev, Nacalo osedlosti, s. 150.

1090 Firsov, Cteniya po istorii Sibiri, 1, s. 57, 67.

1091 Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 74; Scapov, Istoriko-
etnograficeskaya..., s. 446; Yadrintsev, Nacalo osedlosti, s. 163; Castren, Re-
iseberichte und Briefe aus den Jahren 1845-1849, s. 158.

1092MEE TGU, 1969-1970, t. 363-3, 1. 30, 31; 391-13,1. 44; t. 391-14, 1. 4.

1093 Reklyu, Zemlya i lyudi, s. 519.
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Tatarlar yogun sekilde kaynasmislardi. XIX. Yuzyil baslarinda To-
bolsk, Tura (Turinsk) ve Tumensk kazalarinda bu kresen Tatar-
lardan 250 erkek veya yaklasik 500 kisi tespit edilmisti.'** Ta-
tarlarla yapilan karma evliliklerden dtinyaya gelen Rus torunlara
Ttumen ve Tobol Tatarlar1 arasinda bir hayli rastlanmistir.'*> Gu-
numuzde Bolserecensk bolgesindeki Tara Tatarlarina ait bir cok
koyde, Tatarlarin Ruslarla yaptiklari evliliklerden dtunyaya gelen
pekcok Rus torun tespit edilmistir.'®® Hiristiyanlhigi kabul eden
Tura Tatarlariyla ve kismen Yaskolba ve Baraba Tatarlar1 arasinda
da Ruslar tarafindan asimilasyon olaylar1 gerceklesmistir.'*’

Hiristiyanlig1 kabul eden Tatarlar, cogunlukla Rus yerlesim bi-
rimlerine go¢ etmek zorunda kaliyorlardi. Kazalarda Hiristiyan-
lig1 yeni kabul eden Tatarlar aksakallarin yonetimi altinda yasa-
maya devam ediyorlardi, ama kendilerini Misliman Tatarlardan

ayirmaktaydilar.'*®

Bu Tatarlar askeri hizmete aliyor, maas odu-
yorlardi; onlara vaftiz sirasinda hediye veriliyor ve vaftizle bir-
likte gecmis suclarindan dolay1 bagislamiyorlardi. Yalnizca erkek-
ler degil, Ruslarin bazen zorla vaftiz edip evlendikleri kadinlar
da Hiristiyanhiga geciyorlardi. XIX. Yuzyil baslarinda kresen Tatar
ve Kazaklar i¢in Incil Tatarcaya terctime edilmisti.'® Ama ttiim
bu tedbirler asla istenilen amaca ulastirmiyordu. XIX. Yuzyilda
Hiristiyanliga gecmek isteyen Tatarlarin sayisi azalmaya basla-
mis ve hatta vaktiyle vaftiz olan baz1 Tatarlar da koylerde Muslu-

man Tatarlarla birlikte yasamaya devam etmis, eski geleneklerini

1094 GAOO, f. 2, op. 2, d. 158, 1. 158 ob., 336 ob.

1095 Scapov, Istoriko-geograficeskiye i etnologiceskiye zametki, s. 88.

1096 Anosin, Materialt k voprosu zaselenii.., s. 109.

1097 Baraba, 1893, no. 53; Golodnikov, Tobolskaya guberniya, s. 18; Miller, Is-
toriya Sibiri, 1/199; vd.

1098 Butsinskiy, Otkritiye Tobolskoy yeparxii , s. 5; Rabtsevi¢, K voprosu ob up-
ravlenii, s. 237.

1099 Butsinskiy, Otkritiye Tobolskoy yeparxii, s. 5-6; Yuskov, Sibirskiye tatari, s.
320.
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surdirmus ve bircogu tekrar Muslumanhga donmustur.''® Eski
geleneklerine ve dinine geri donme hadiseleri kresen Tatarlarda
her zaman olmustur ve hatta XVII. Ytizyilda dahi bunlarin bir-
cogu samani hayat tarzini daimi olarak sirdiarmustar.'**!

XVIII. Yuzyildan itibaren Ortodoks kilisesi, Ruslarla Tatarla-
rin karma evliliklerini fiilen engellemeye baslamistir. Buna karsi-
ik Tatar koylerindeki mollalar da gayr-1 Muslimlerle yani Hiris-
tiyanlarla evliligi yasaklamislardir. Dolayisiyla XIX. Yuzyilda ve
XX. Yuzyil baslarinda Musluman Tatarlarin Ruslarla yaptklar
evlilikler son derece azalmistir. Tatar kadinlari, kesinlikle bu tur
evliliklere yanasmiyor; Rus kadinlarin Tatar erkekleriyle evlen-

mesi halinde ise onlar fiilen Musliman yapiyorlardi.''??

Dil konusundaki asimilasyon stireci de nispeten yavas gelisi-
yordu ve Tatarlar yalnizca “bazi yerlerde ana dillerini Rusca ile
degistirmislerdi.”’'®® 1897 yilinda Tobol Tatarlarindan yalnizca
268 ve Barabalardan 167 kisi Ruscay1 ana dili olarak bildirmis-
tir. Tom Tatar gruplar arasinda Ruscay1 benimseme durumu daha
yogun gelismistir ve asagi yukar1 ahalinin %47,2’si ana dili olarak
Ruscay1 gostermistir. Fakat Tom Tatarlarinin ana kitlesini Hiristi-
yan Ob Tatarlar olusturuyordu; Kalmak, Cat ve Etistalar arasinda
ana dili Rusca olanlarin orani 9,4 veya 358 kisi idi."'% Tobol-Irtis
grubu icindeki pekcok kresen Tatar arasinda XIX. Ytzyil sonunda
dahi genel konusma dili Tatarcaydi. Bunlar arasinda XVIII. Yuz-
yilda bile vaftiz olanlar ve Ruslarla evlilik yapanlar vardi, ama
Tatarca konusuyorlardi.''®

1100 Butsinskiy, Otkritiye Tobolskoy yeparxii, s. 5; Sibirskiye arxiyepiskopr Ma-
kariy, Nektariy, Gerasim, s. 24.

1101 Materiali dlya istorii otnoseniy..., 1885, s. 5-6.

1102MEE TGU, 1969-1970, t. 363-2, 1. 30; t. 391-2, 1. 32.

1103 Scapov, Istoriko-etnograficeskaya..., s. 446.

1104 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 5, 140, 255.

1105 Spisok naselennix mest po svedeniyam 1868-1869 godov, 1871, s. CLVII;
Tobolskaya yeparxiya, 1892, s. 19.
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Ruslarla olan ticari ve ekonomik iliskilerin artmasiyla birlikte,
Sibirya Tatarlar1 arasinda iki dillilik daha fazla yayildi ve yavas
yavas umumu tesmil etmeye basladi.''® “Ticari alis veris talebi -
diye yaziyordu Lenin, - farkli milliyetlere mensup insanlar1 ortak
ticari iliskiler icin en uygun bir dilin ¢grenilmesine itecektir.”'"’
Rus resmi makamlariyla olan temaslar da Tatarlar1 Ruscay1 6g-
renmeye sevk etmistir. XIX. Yazyil basininda “Yalnizca bes yasin-
daki cocuklar Rusca konusmuyorlar ve hatta bazilart mtikemme-
len konusuyordu da” diye yazilmist1 Babara Tatarlar1 hakkinda.''®®
K. Yelnitskiy, Sibirya’daki Muisluman Tatarlarin cogunun yalnizca
Ruslarla degil, kendi aralarinda da Rusca konustuklarini ve cocuk-
larin1 genelle Rus okullarinda okuttuklarini kaydetmisti.''® Yine
de kaydetmeliyiz ki, Rusca, Tatarlarin cocukluktan itibaren ikinci
ana dili degildi ve bir kural olarak Tatar kadinlarinin bazilar1 Rus-
cay1 Tatar erkeklerinden daha kotu konusuyorlard: veya hig bil-
miyorlardi. Yalnizca birkac okulda cocuklar Rusca 6greniyorlard:
ve ornegin Zabolotye’de Ekim devrimine kadar hi¢ kimse genel
olarak Rus gramerini bilmiyordu."''® Rus alfabesini bilmemeleri
veya cok kotit seviyede bilmeleri sebebiyle mahalli yonetim go-
revini sturduren mollalarin 1858 nufus sayiminda kaydedileme-
mis olmasi dikkat cekicidir.!!'! O. I. Gordeyeva, Tom Tatarlarinin
Rusca agizlarim inceledikten sonra, onlarin ilk 6nce degisik ma-
halli lehceler yerine Ruscay1 ¢grendikleri, fakat daha sonra ana
dilleri Tatarcanin etkisiyle 6zel bir Rusca olustugu sonucuna var-
mistir. Muhtemelen bu durum o sirada diger Sibirya Tatar grup-
lar1 icin de gecerliydi. Ayrica yerli Tatar lehcelerine pekcok Rusca

1106 Vsya Sibir’, 1942, s. 8; Golovacyev, K voprosu , s. 46; Rossiya, 1907, s. 270;
vd..

1107 Lenin, Poln. sobr. soc., t. 24, s. 116.

1108 Tatart Zapadnoy Sibiri, 1869, no. 169.

1109 Yel'nitskiy, Inorodtsev Tarskogo okruga, s. 89, 95.

1110 Gordeyeva, Nekotoriye nabludeniye nad usvoyeniem russogo yazika tatarami,
s. 76; Sattarov, Prosloye i nastoyasceye sibirskix tatar (Rukopis’), s. 9; Ta-
tar1 Zapadnoy Sibiri, 1860, no. 169.

1111 GATO, f. 3, op. 2, d. 782, 1. 5.
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sozcuk girmisti ve bu durum XIX. Yuzyilda Sibirya’daki pekcok

1112

Turk gruplarinin dilleri icin de gecerliydi.

Ruslar ve Sibirya Tatarlar1 arasindaki kulttr etkilesimleri de
dikkat cekiciydi. Tatarlar, Rus tarim ve is aletlerini, ev, mobilya,
giysi, yemek ve bazi adetlerini benimsemislerdi. Literattire de
yansidigi gibi, Rus kiultir formuna ve hayat tarzina gecis, 6zel-
likle Tura, Tamen ve Tom Tatarlarinda farkedilmisti.'''> 1964,
1969-70 yillarinda cesitli Sibirya Tatar gruplar1 arasinda onlarin
Ruslara kiltirel acidan yakinlasma sureciyle ilgili bilgiler topla-
mis ve bunlar degisik calismalarimizda degerlendirmistik. Bu bol-
gelerde tespit ettigimiz etno-kultarel iliskilerle ilgili temel goz-
lemler asagida verilmistir. Ancak, sunu da kaydetmek gerekir ki,
Sibirya’daki Rus ve Tatar ahalinin etno-kulttrel etkilesiminin in-
celenmesi, son yillarda buradaki Rus etnograflarin yaptiklar bir
dizi calismalar sayesinde mtumkin olmustur.

Tatarlarin ti¢ ytzyil boyunca Ruslarla olan siki ekonomik ilis-
kileri, onlarin is yeteneklerini zenginlestirmistir. Ruslar, Tatarlara
daha gelismis tarim usullerini aktardiklar1 gibi, yeni is aletlerini
de getirdiler. Tatarlarin tarimin tim alanlarinda, hayvancilikta,
kuru ot stoklamasinda ve pekcok tiretim usullerinde XIX. Yuzyil
ve XX. Yuzyil baslarinda Rus tarim usullerinden hemen hemen
hicbir farkli yontt olmamistir. Genellikle nakliyede Ruslardan tak-
lit ettikleri kizak ve tekerlekli arabalar kullaniyorlardi. Rus tipi
tahta kayiklar genis olctide yayilmisti. Baz1 kayak ve oyma kayik
tirleri hem Ruslar hem de Tatarlar tarafindan kullanilmaktaydh.

Ruslarin arasinda yasayan Tatarlarin en ¢ok etkilendikleri ko-
nulardan biri de, evlerin, mustemilatlarinin ve yerlesim birimleri-
nin yapiminda goralmustur. Bu etki, sira evlere, tahta perdelere,
Rus tipi kulubelere ve diger ahsap ev tiplerine yansimistir. Or-
manlhik bolgede yasayan bazi Tatar gruplarinin evlerinde Kuzeyli
Velikorus tipi temel tuzerine yapilan ytuksek tomruk kultibelere

1112 Abdraxmanov, Gordeyeva, Osobennosti reci tomsko-obskix tatar, s. 179; Ka-
tanov, Etnograficeskiy obzor, s. 13; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 369.
1113 Rossiya, 1907, s. 250.
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rastlanmistir. Bu ev tipi, o siralar Bat1 Sibirya’daki Ruslar arasinda
oldukca yaygindi.'''* XIX. Yuzyihn ikinci yarisi ile XX. Yuzyil bas-
larinda, o donemdeki Bat1 Sibirya Ruslarinin kulubelerinde ol-
dugu gibi, orta ve giiney Rus tipi evlerin izleri belirmeye baslamis,''*>
bes koseli evler yayginlasmisti. Rus etkisi, evlerin i¢ planina (Rus
tipi evlerde ocak evin icinde yer aliyordu), tefrisatina da yansi-
mis, ekmek yapmaya mahsus ocaklar evin icine alinmis ve evle-
rin dis stslemelerinde de bu etki kendini gostermisti. Sibirya’ya
gelen Ruslar Rusya'nin degisik bolgelerinden olduklar icin, on-
larin etkilerinin degisik sekillerde yansimas1 da muhtemelen bu
sekilde izah edilebilir.''"® Ayn1 donemde baz1 Sibirya Tatar grup-
larinda daha once kuzey ve gtiney Rus tipi evlerin i¢ plani yay-
ginlasmaya basladi.''!” Baz1 Sibirya Tatar koylerindeki bostanlarda
genellikle “r” seklinde Rus tipi yapilar ortaya cikti. XIX. Ytuzyil
sonu ile XX. Yuzyil baslarinda Tatar koylerinde Rus tipine uygun
olarak yapilan ve dosenen bircok iki kath ev kuruldu.'*'® Bu tip
evlerin sayilar1 Rus koylerinde de artmaya basladi. Evlerin mis-
temilatlarinin cogunun tipi de yine Rus mustemilat tipleri tak-
lit edilerek yapildi.

Sibirya Tatarlar1 Ruslardan bazi giysi turlerini, bicki-dikis tarz-
larim1 da 6dtng aldilar. Ampiyesman tizerine bluz, erkek gomlegi,
ic camasiri, ceket, yelek, palto, gocuk, kurk, cakman gibi giysi
turlerini de Ruslardan aldilar. Bu husus, yalnizca bizim arastir-
malarimizla degil, devrim oncesine ait arastirmalarda da tespit
edilmistir.!'* Tatar kadinlar1 Ruslardan ucu omuza atilan bas or-

1114 Blomkvist, Krest’yanskiye postroyki russkix, s. 239-240.

1115Lebedyeva, Lipinskaya, Saburova, Saf’yanova, Formirovaniye russkogo na-
seleniye v Pritobol’ye , s. 73-75; Lipinskaya, Saf’yanova, Jilisce russkogo na-
seleniya, s. 170-201.

1116Boyarsinova, Zaseleniye Sibiri russkimi, s. 40-56.

1117 Russkiye, 1967, s. 139.

1118V. 1., Kratkiye staticeskiye opisaniya, no. 20.

1119 Aziatskaya Rossiya, 1914, s. 151; Abulgazi-Bagadur-han, Rodoslovnaya, s.
131; Pritkova, Tip1 verxney odejdi narodov Sibiri, s. 19; Tobolskaya yepar-
xiya, 1892, s. 24; Spiski naselennis mest..., 1868, s. LXXXIII; Yuskov, Si-
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tasunu, erkekler ise kulakli sapkay: aldilar. Yine Ruslarin etki-
siyle Tatarlar Rus bicimi cizmeler giymeye basladilar.

Ruslarla kurulan uzun streli iliskiler, Tatar mutfagini da ciddi
sekilde etkiledi. Sibirya Tatarlar1 Ruslardan ekmek pisirmeyi ve di-
ger hamur islerini (borek ve peynirli pogaca) 6grendikten baska,
baz1 stit mamillerini aldilar. Ayrica Tatarlar etli yemek hazirlar-
ken kizartma ve haslama et kullanmay1 6grendiler; corba cesitle-
rini, lapay1 aldilar; devrim oncesine kadar nadiren faydalansalar
da, sebze yemeklerini taklit ettiler. Konserve yiyecekler - sala-
mura yemis ve sebzeler ortaya ¢ikti. Mutfak malzemeleri ve kap
kacak cesitlerinde de Ruslardan 6dtuncleme yaptilar. Bilhassa ha-
mur islerinde, ekmek pisirme ve diger hamur islerinde de Rus-
lardan etkilendiler. Bu donemde satin alinan mutfak esyalarinin

miktarinda bir artis yasandi.''*

birskiye tatari, s. 372; Castren, Reiseberichte und Briefe aus den Jahren 1845-
1849, s. 158; vd.

1120 Yazarin burada serdettigi goruslere kismen katilmak miumkuin; ama genel
anlamda fikirlerini paylasmak zor. Cunkii etnik temas noktalarinda halklar
birbirlerinden karsilikh bir seyler alip verirler. Hamur islerinde Turklerin
baska halklardan 6diinclemeler yaptiklar: dogru olabilir; cinkt Turklerin
ekmekle tanismalar nispeten gec donemlerdedir ve Gokturk Devletinin
Dogu ve Bati Turk devleti olarak ikiye ayrilmasindan sonra Dogu Turk
Devletinde Kimin-han'in tebaay1 ekmek yemeye zorlamasi tizerine “bagir-
saklarimiz birbirine yapiyasacak; olecegiz” korkusuyla nerdeyse genel bir
halk ayaklanmasina girismeleri ekmegin Cin’in etkisiyle Tturklere gectigini
gostermektedir. Ama hayvanchgin Turklerin ana mesgaleleri arasinda bi-
rinci siray1 aldigr goz ontinde bulundurulursa, onlarin haslanmis eti, sit
mamoullerini baska halklardan aldigini soylemek insafsizlik olur. Hatta Ka-
lankathh Moses “Alban Tarihi” adli eserinde Hazarlarin ve Gokturklerin eti
nasil haslayip tuzlayarak yediklerini anlatmaktadir ki, anlatilan olay VII.
Yuzyilda gectigine gore, Ruslar o tarihlerde hentiz halk olarak sekillen-
memislerdi. Kald1 ki Mirza Ulugbey, Tort Ulus Tarihi adl1 eserinde tuzu
ilk defa bir Turk hakaninin kesfettigini kaydeder. Yazarin iddia ettigi gibi,
Turkler hamur islerini Ruslardan taklit etmis olsalardi, onlarla hic temas1
olmayan Uygurlarin “cocvere” dedikleri mantiy1r bilmemeleri gerekirdi.
Halbuki buttn veriler Ruslarin “pilmeni” dedikleri “cocvere” yani mantiy1
Turklerden aldiklarim gostermektedir. Keza pastirma ve sucugun mucidi
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Sibirya Tatarlarinin aile hayat tarzinda da Rus etkisi kendini
gostermistir. Ayrica Rus ahalinin oldukc¢a olumlu gelenekleri Si-
birya Tatar ailelerinde kadinin durumunu etkilemistir. Tatar ka-
dinlarinin tamami kapal aile tarzi hayat yasamiyorlardi; Tatar
kadinlarinin cogu kendilerini yabanci erkeklerden gizlemiyor,
yuzlerini pece ile ortme gelenegini siki bir sekilde gozetmiyor;
akrabalar1, komsular1 ve arkadaslariyla sik sik bir araya geliyor,
ses saklama gelenegine uymuyor ve cogu kez ev islerini kendileri
yurutayorlardi.''*! Muhtemelen Tom Tatarlarinda tespit ettigimiz
kapal ziyafet, dogum sirasinda evde kapilarin kilitlenmesi gele-
negi de Ruslardan alinmistir.’'** XIX. Yuzyil sonundan itibaren
ve XX. Yuzyil baslarinda Tatar digtinlerinde Rus muzik ve dans-
lar1 yayginlasmaya baslamistir.''* Tom Tatarlarina ait baz1 koy-
lerde dugun sirasinda kiz evinde tipki komsu Rus koylerinde ol-
dugu gibi kiz meclisleri veya erkek ve kizlarin birlikte eglenme
meclisleri tertiplenirdi. Bazen yash ve genclerin birlikte katildik-
lan senlikler de duzenlenirdi.

Tatarlarin umumi hayat tarzi konusunda Ruslarla yakinlas-
mas1, toplumsal iliskileri de gelistirdi ve bu iliskiler sayesinde
kultar ve hayat tarzlariya ilgili temaslar gelisti. Tatarlar arasinda
Rus oyunlart (asik oyunu, sehircilik oyunu vs.) yayildi.'*** Ta-
tarlar Rus koy ve sehirlerinde tertiplenen panayir eglencelerine

de Turklerdir. Unutmamak gerekir ki, Rusca para anlamina gelen “dengi”
kelimesi Turklerin “tengi” yani “karsiligl” dedikleri kelimeden alinmadir
ve gunumuzde Kazakistan'in para biriminin ad1 “Tenge”dir. Daha bunun
gibi onlarca 6rnek sayilabilir; fakat bu, etnik temas noktalalarinda halkla-
rin birbirlerinden bir seyler taklit ettigi gercegini degistirmez ve o6duncle-
meler tek tarafli olmaz (cev.)

1121 Golodnikov, Tobolskaya guberniya, s. 21; Yel'nitskiy, Inorodtsev Tarskogo ok-
ruga, s. 95; Kostrov, Jenscina u inorodtsev Tomskoy gubernii, s. 28; Tobolskaya
yeparxia, s. 24; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 371-372.

1122MEE TGU, 1969-1970, t. 363-2, 1. 15; t. 391-10, 1. 15; MEP TGU, 1971,
1. 89/, 893, 897.

1123 Valeyev, Nekotoriye certi, s. 100.

1124 Sehircilik oyunu konusunda bir sey diyemeyiz, ama Ttrklerin asik oyu-
nunu Ruslardan aldiklarini soylemesi yazarin biraz asiriya kacan fantaz-
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fiilen katildilar ve bayramlar birlikte kutladilar.''* Rus etkisi, Si-
birya Tatarlarinin ifurikeulik geleneklerine de yansidi. Ornegin
Tom Tatarlarinda ufartuketler bakla, kart ve madeni para falina
bakma usulunt kullaniyorlardi. Tatarlar, baz1 hastaliklarda Rus
efsunculara miracaat ediyorlardi.''*® Rus etkisi hayat tarziyla il-
gili gayr-1 Islami inanclara (6rnegin ev ebesi, cin, cadi vs.) yansi-
mis, XVIIL. Yuzyilda Ruslarin ve Tatarlarin birbirlerini etkiledik-
leri folklorda da kendisini gostermistir.''*” Baz1 Musltiiman Tatarlar
arasinda Aziz Nikolay’a sayg1 gelenegi tespit edilmistir.''*® Bazi
Tatarlar kendi Tatar adlarinin yani sira Rus adlarin1 da kullan-
mislardir ki, bu durum hentiz XVII. Yuzyildan baslayarak XVIII.
Yuzyilda dahi bilinmektedir.''*

Ruslar da kultar ve hayat tarzi alanlarinda Tatar etkisine maruz
kalmislardir. V. A. Aleksandrov, hakli olarak Sibirya’da “Rus kiiltii-
riniin kendine 6zgi olusumunda yerli ahaliyle olan daimi ve uzun
sureli temaslar onemli rol oynamistir” diye yazmist1.''*° Literaturde
Tatarlarin tasima (6zellikle kizak ve kayiklarla), uretim (bilhassa
avcilik ve balik¢ilik, XVII. Yuizyilda ise tarim), mutfak, giysi, ai-
levi gelenekler ve gorenekler (ikinci hanim alirken kalim veril-
mesi adetinin yayginlasmasi), halk sanati, antroponim, toponim
vs. gibi konularda Ruslar etkiledikleri kaydedilmistir.'"*' Biz bu

yast olsa gerek. Ctunku Turk cocuklar1 asik oyunu oynadiklar1 donemde
Ruslar henuz millet olarak sekillenmemisti (cev.)

1125Minenko, Dosug i razvleceniya, s. 23; Okladnikov, Tuzemniye legendi o Yer-
make, s. 28-209.

1126 MEE TGU, 1970, s. 391-1, 1. 28; 391-5, L. 11; t. 391-7, 1. 33, 38 vd.

1127 Tijnov, Obzor inostrannix izvestiy, s. 146.

1128 Pavlovskiy, Azia i Sibir’, s. 40,

1129RIB, t. II, s. 609; Filimonov, Ekonomiceskiy bit gosudartvennix krest’yan...,
s. 45; TSIGADA, f. 214, op. 1, ¢. 1, d. 172, 1. 127-131..

1130 Aleksandrov, Problemi sravnitel’'nogo izuceniya material’noy russkogo nase-
leniya Sibiri, s. 20.

1131 Valeyev, Zapadnosibirskiye tatari, s. 48-49; Vorob’yeva, Russkaya toponi-
miya sredney casti basseyna Obi, s. 248; Maslyukov, O poyezdke po volost-
yam Tomskoy gubernii, s. 402; Osipov, Ritual sibirskoy svad’bi, s. 96, 98;
Polyakov, Pis'ma i otcet1 o putesestvii v dolinu r. Obi, s. 186-187; Umans-
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konuya girecek degiliz, ama kaydetmemiz gerekir ki, Sibirya’daki
Tatarlar ve Ruslarda etkilesim tek tarafli olmamuis, aksine kultur
ve hayat tarzi konusunda karsilikli etkilesim yasanmistir. Rus
kultarantn etkisi Tatar ahali tizerinde 6nemli rol oynamissa da,
hi¢ stuphesiz bu rol progresiv bir etkiydi.

Hayat tarz1 ve istihsal konusunda Ruslarin Tatarlar tzerin-
deki etkisi meselesine yaptigimiz bu kisa bakis1 sonlandirirken,
bu etkinin ailevi geleneklerde daha az rol oynadigini belirtmeli-
yiz. Sibirya Tatarlarinin kapal aile yapisi da bunu izah etmekte-
dir ve bariz dini farkhiliklar sebebiyle hayatin bu alaninda Rus-
larla Tatarlar arasinda sanki hicbir temas olmamis gibidir. Diger
yandan Sibirya Tatarlarinin kendilerine 6zgu fiziki 6zelliklerini
muhafaza ettiklerini de mutlaka belirtmek gerekir. Bu konuda
Tobol Tatarlariyla ilgili olarak XIX. Yuzyilin son ceyreginde su
gorus hakimdi: “... Rus ahaliyle karismayan ve kiiltiirel ve dini
iliskilerinde bagimsiz kalan bir avuc barissever halkin durumu sa-
strtict bir olaydir.” 1%

Sibirya Tatarlar1 ve Ruslar, dilleri, kendilerine 6zgu hayat tarz-
lar1, kaltarleri, dinleri, davranis kaliplar1 ve sosyal durumlart iti-
bariyle de birbirlerinden oldukca koyu cizgilerle ayrilmislarda.
Ozellikle giinluk hayatta gecmiste Tatarlarin Ruslarla temastan
mutlak surette kacinmalari, tamamu icin gecerli degildi ve bu ytiz-
den Rus dili ve kulturint benimsemeleri siireci esit sekilde ge-
lismedi. Tam bu faktorler, iki taraf arasindaki yakinlasma stre-
cinin gelismesini de frenledi.

Tatarlarin Ruslarla yakinlasmasi ve birincilerin kismen Rus-
lar tarafindan asimile edilmesi stureclerinin etno-sosyal yonu de
dikkat cekmektedir. Sosyal planda Tatarlarin Hiristiyanligi kabu-
linan, Rus koylu siifinin, Kosaklarin (vaftiz olmus gayr-1 Rus-
lar genellikle 6zel hizmetli birligini olusturuyorlardi) ve kuacuk

kiy, Teleuti i sibirskiye tatari, s. 121; Sunkov, Ocerki po istorii kolonizatsii
Sibiri, s. 109.
1132 Yadrintsev, Zapadno-Sibirskaya nizmennost’, s. 74.
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burjuvanin Hiristiyanhgi kabulityle boy olciisecek kadar hizli ol-
dugu, onlarin giclit Rus etkisine maruz kaldiklar: ve onlarla kay-
nastiklar1 hususuna daha énce dikkat ¢ekmistik. Ornegin 1882
nufus sayiminda Tatarlarin Ruslarla yaptiklar: 27 evlilik, Tamen
sehrinde ve Ttimen dairesindeki yeni vaftiz olmus Tatarlara isa-
ret etmekteydi (tablo 27).'° Diger Tatar sosyal gruplari arasinda
Ruslarla en yogun temasta bulunanlar, hizmetli Tatarlar ve sehirli
Tatarlar olmustur. PH. Butsinskiy, XVII. Yuzyilda “Sibirya’daki
gayr-1 Ruslar ve ozellikle hizmetliler arasinda Rus unsurunun giic-
lenmesiyle birlikte, bu insanlar kendi fatihleri tarafindan gittikce
artan bir tempoyla emiliyor, Rus zevk ve goreneklerini benimsiyor-
lardr” seklinde bir hitkme varmistir.'>* Ornegin Tomsk sehrinde
Tatarlarin 6nemli bir kesimi, XVII. Yuzyilin 30’lu yillarindan iti-
baren Ruslara komsu olarak yasiyorlardi. Uretim araclar ve bazi
Rus kultir unsurlar, onlar tarafindan erken bir dénemde be-
nimsenmisti. Iki dillilik Tatar halkinin genel ¢zelligi halini al-
mis; bununla birlikte iki taraf arasindaki karma evlilikler nadi-
ren gerceklesmistir.!"*> Baz1 yerli Turkler Hiristiyanhga gecmisti.'">°
Uzun streli yan yana yasama, Tatarlarin bir kismimin Ruslar ta-

rafindan asimile edilmesine yol a¢cmis,'**”

ama Tomsk'un yerli Ta-
tarlarinin ¢cogu XVII. Yuzyilda Buharalilar ve Kazan Tatarlan tara-
findan yayilan Islam’in etkisi alunda kalmisti. Yine de bu sehirde
Tatarlarla Ruslar arasindaki yakinlasma XVIII. Yuzyil ile XX. Ytuz-
y1l baslarina kadar Ruscanin ve Rus tretim ve hayat tarzinin et-
kisi altinda gelismeye devam etmistir. XIX. Ytizyll ortalarina kadar
Tomsk’ta Ruslarla Tatarlar arasinda, 6zellikle de bayram gutnle-
rinde geleneksel yumruk kavgalar1 yapilmisti. Bu kavgalar daha

ziyade bir tur senlik havasinda geciyordu, ama bazen iki taraf

1133 GATOT, f. 154, op. 8, d. 27, 1. 1031-1032.

1134 Butsinskiy, Zaseleniya Sibiri, s. 304.

1135 Ocerki istorii goroda Tomska, 1954, s. 15.
1136Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 74.
1137 Malinovskiy, Prosloye tomska, s. 7.
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arasinda husumete de sebep oluyordu. Bu iki halk arasindaki kar-
silikh iligkilerin sekli konusunda ge¢mis ytizyilda basinda soyle
bir kayit vardi: “Ancak, Ruslarla Tatarlar arasinda yiizyillara da-
yanan iflah olmaz bir diismanlik soz konusu degil. Guintimiizde bu
iki halka mensup insanlar birbirleriyle goriisiiyor, sanki birbirlerini
cok iki taniyorlarmis gibi saghk diliyor ve tokalasiyorlar.”''®

Bat1 Sibiryanin Tara, Tobolsk, Tumen vs. gibi diger sehirle-
rinde de Tatarlarla Rus arasindaki iliskiler genel olarak dostane
idi. Iki taraf arasindaki siki iliskiler, iktisadi ve ticari sahada ol-
dugu kadar, kulttr ve hayat tarziyla baglantili konularda da mev-
cuttu. Tatarlar ve Ruslar birbirine misafirlige gidiyor; Tatarlarin
evlerinde onlar gibi giyinen Rus isciler yasiyorlardi. Tobolsk’daki
yanginlardan sonra uzunca bir siire Ruslar Tatarlarin evlerinde
kaldilar, onlarla birlikte yiyip ictiler, pek cok halde Tatar kadin-
lartyla resmi ve gayr-1 resmi evlilikler yaptilar; sehirli Tatarlar sik
stk Ruslarla birlikte ayn1 meclislerde eglendiler; danslara istirak
edip bezm-i cemsitlerde kadeh tokusturdular. Kulturli Tatarlar
Rus edebiyat1 okuyor, tiyatroya gidiyor ve sik sik Ruslarla birlikte
ask serenadlarina ve konserlere istirak ediyorlardi.'"*®

Culim Turklerinin buytk bir kismi, ancak XVIII. Yuzyilda Rus-
larla dogrudan temas kurdular ve her ne kadar Culimhilar Rus-
larla XVII. Yuzyilda dahi ticaret yapiyorlarsa da, iki taraf arasinda
ticari ve iktisadi iliskiler bu tarihten itibaren gelismeye basladi.''*
XVIII. Yuzyilin birinci ceyreginde asag1 yukar: ttm Culim Turk-
leri zorla vaftiz edilmis ve ilk nufus sayisinda (1720) tamam yeni
vaftizli olarak kaydedilmisti.""* Bu ytizden Culimhlar Ruslarla

11380. P, Kulagniye boy ve Tomske, no. 27.

1139 Butsinskiy, Zaseleniye Sibiri, s. 328, 334; Lin’kov, Zabot1 yepiskropa Tobolskogo
Vladimira, s. 439-440; Yuskov, Sibirskiye tatari, s. 336.

1140 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 145;
Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 101-102, Yemel'yanov,
Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 72.

1141 Dul’zon, Tyurki Culima i ix otnoseniye v xakasam, s. 97; Yemel'yanov, Cu-
limtst v feodalniye epoxu, s. 169.
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evlilik yapmaya basladilar ki, bu tir evlilikler XVIII. Yuzyilda na-
dirattandi ve daha ziyade ancak XIX. Yuzyilda Rus-Turk kaynas-
masiyla birlikte baz1 koylerde daha sik gorilmeye baslandi. Bazi
koylerde bu kaynasma, her iki halkin farkh tabakalara mensup
olmasinin ve Ruslarin Culim yerlilerine etik merkezli davranislar
sergilemelerinin ileri ¢ikardigr gucliklere ragmen, Culim Turkle-
rinin bir kisminin asimile olmasina yol act1.''** 1910-11 yilinda
yapilan teftis verilerine gore Culim civarindaki yerli halk arasinda,
kocast Culimli, karis1 Rus olan 54 aile tespit edilmisti.!'*

Ruslar, Culim Tiurklerinin etno-lenguistik durumunu 6nemli
olcude etkilediler. XIX. Ytizyilin ikinci yarimi ile XX. Ytzyil bas-
larinda, bircok yerde ve 6zellikle Asagi Culim Turkleri arasinda
bir dil asimilasyonu yani Ruscanin tamamiyla benimsenerek ana
dil Tarkc¢enin unutulmasi sureci yasandi.''** 1897°de Mariinsk da-
iresindeki yerli Turklerin (esasen Orta Culim Turklerinin) %30’u

Ruscay1 anadili olarak gostermisti.''*

Ayn1 donemde yerli ahali
arasinda hi¢ Rusca bilmeyenlerin orani yalmzca %7 idi. XX. Yuz-
yil baslarinda ise kendi anadili Turkceye ilaveten Ruscay1 da ko-
nusan iki dilli ahalinin oran1 %60"1n tzerindeydi. Culimlilarin fi-
ilen Ruscaya gecisleri, buyuk ihtimalle XIX. Ytuzyilin son ceyregi
ile XX. Yuzyil baslarinda, yani Ruslarin Culim civarina daha yo-
gun dalgalar halinde goc ettikleri donemde baslamistir. 1880’lerde
Culimhilarin 6nemli bir kismi Ruscay1 biliyordu, ama ayni sira-
larda dogu bolgesinde yasayan Orta Culim Turklerinin buyuk co-
gunlugu Ruscay1 bilmiyor, yalmzca cat pat konusuyor, tim Cu-
limli Turk kadinlari ise Ruscay1 ¢ok az anliyorlardi.''* Ruscanin

1142 Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 82; Potapov, Xakass, s.
392; Spiski naselennix mest..., 1868, s. LXXXIV.

1143 Tomskaya guberniya..., 1922, s. 49.

1144Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 82; Kostrov, Jenscina u
inorodtsev Tomskoy gubernii, s. 18; Rossiya, 1907, s. 272; vd.

1145 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 304.

1146P, Inorodtst Meletskoy upravi, s. 189; Poyezdka preosvyascennogo Maka-
riya..., 1886, s. 329; Vambery, Das Tiirkenvolk.., s. 101.
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etkisine gelince, Culim Turklerinin lehceleri bastan sona Rusca
kelimelerle dolmustu.!'*’

Culim Turklerinin kaltartinde XVIII. Yuzyildan itibaren Rus-
canin bariz etkisi gorilmeye baslanmistir. O siralar Culimhilarin
bir kismi ziraatla ugrasmaya baslamisti, ama tarla isleme isleri
hentiz baslangic asamasindaydi ki,"'* 1720’de yapilan ilk nufus
sayim1 verileri de bunu gostermektedir.'"* Tarimin bazi ailelerin
ana mesgalesi haline gelisi, ancak XVIII. Yuzyilin ikinci yariminda
gerceklesmistir.'"”° Buna karsilik geriye kalan agirlikli kesim, on-
celikle avcilik ve balik¢ilikla ugrasiyor, cok az olarak da carvaci-
ik yapiyordu. Evleri yazlik ve kishk olarak ayr1 ayr1 kurulmustu
ve yalnizca Ruslara yakin olarak yasadiklar yerlerde Rus tipi ev-
ler yayginlasmist1.'' Culim Turkleri, Rus giysi ve yemeklerini
de hizh bir sekilde taklit etmislerdi.!*> Ozellikle XVIII. Yiizyilda
“Hiristiyanhigin yayilmasi Culim Turklerinin eski dini gelenek-
lerinde derin kirilmalara yol acmus, toprak kurganlara tabutsuz
defin yerine Hiristiyanliktaki oyma mezar ve tabut icinde defin
seklini benimsemislerdi.”''** Ayrica kaydetmek gerekir ki, cesitli
arastirmacilarin ve seyyahlarin topladiklar1 malzemeler de Culim
Turklerinin XVIIIL. Yuzyil ile XIX. Ytzy1l baslarinda hentiz kendi
etnik kulttrlerini daha fazla muhafaza ettiklerini gostermektedir.
Hatta eski samanist gorenekleri ve dini inanclari fiilen muhafaza
ediyor, kiliselerde cocuklarini vaftiz ettirirken Rus isimleri degil,
kendi mahalli adlarimi veriyorlardi.'*>*

1147 Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 97.

1148 Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 73.

1149GATO, f. 32, op. 1, d. 1a, 1. 69-108.

1150S. Kraseninnikov..., 1966, s. 56.

1151 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 145;
Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy narodnosti, s. 171-172.

1152 Georgi, Opisaniye vsex obitayuscix v Rossiyskom gosudartve narodov, s. 146-
147; Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 73-75; S. Kraseninni-
kov..., 1966, s. 55-56; Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy
narodnosti, s. 173-174.

1153 Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 104.

1154 Yemel'yanov, Naseleniye Srednego Priob’ya, s. 76.
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Kanaatimizce Culim Turklerinin Rus kualtir ve hayat tarzina
yaklasmalarinda, kitleler halinde Rus kultiar formuna gecislerinde,
XIX. Yuzyilda ve galip ihtimalle aym ytizyilin ikinci ceyreginde
bir kirilma yasanmistir. XIX. Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda
Culimhlarin sosyal yasantilarinda ve hayat tarzlarinda 6nemli 6l-
cude yerlesik duizene gecis baslad1 ve daha fazla tarimla ugras-
tilar. Her ne kadar avcilik ve balikcilik ilk baslarda hayatlarinda
onemli bir yer tutuyorsa da, bitki koklerini, degisik otlar topla-
yarak yasamanin ilkel sekilleri ortadan kalkti ve hayvancilik tama-
miyla besleme hayvanciliga donustia.'>> 1910 verilerine gore Cu-
lim Turklerinin %95’inin sigirlart vardi; %77’si balik¢ilikla, %37’si
ciftcilikle, %941 ot bicmekle, %87’si bostancilikla, %4t ceviz ve
yemis toplamakla, %51 aricilikla, %9'u tasimacilikla ve %4t odun-
culukla ugrasiyordu.'>® Rus kultiir ve hayat tarzinin benimsenme
sureci, ozellikle dogrudan onlarla ayni koylerde yasayan Culim
Turklerinde yogun bir sekilde yasandi. ... artik tamamiyla yer-
lesik duzene gecmislerdi; evlerini Ruslarinki gibi yapiyor, Rus is
aletlerini, tarim usullerini, Rus kostiim ve mefrusatini benimsi-
yorlardi. Bu gayr-1 Rus ahali arasinda, vahsi hayvan avciligr ve
balikciligin baslica mesgale oldugu tamami gayr-1 Ruslarca mes-
kun koylere nazaran ciftcilik cok daha fazla gelismisti.”'">" Baz1
yerlerde hala yazlik kulubeler kullaniliyordu, ama evlerin agir-
ikl kesimi artik tomruk yurtlardan olusuyordu ve Meles grupla-
rinda XIX. Yuzyil basinda kece yurtlar ortadan kalkmist1.'>® Artik
bircok yerde temel icecek suttti. Culimhlar, Rus bors'*® corbasi,
kvas!''® ve diger Rus yemekleri yapiyorlardi. Aile torenlerinde de
Rus aile torenleri taklit ediliyordu.''*!

1155Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 100; Klements, Nasele-
niye Sibiri, s. 63; Ritter, Zemlevedeniye Azii, s. 556; Radlov, Etniceskiy ob-
zor turetskix plemen Sibiri i Mongolii, s. 9; vd.

1156 Tomskaya guberniya..., 1912, s. 49.

1157 Poyezdka preosvyascennogo Makariya..., 1886, s. 329.

1158 Potapov, Xakasst, s. 394.

1159 Anadolu’daki borana’ya benzer bir corba.

1160Bozaya benzer bir icecek.

1161 Dul'zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 106-107.
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Sibiryal1 Buharalilarin Ruslarya yakinlasmasi, oncelikle kil-
tur ve hayat tarzi alaninda kendini gosterdi. XIX. Yuizyil sonu ile
XX. Yuzyil baslarinda bu yakinlasmanin sonuclar: Sibirya Tatar-
lar1 icin ne olduysa, onlar i¢in de aynisi oldu. E T. Valeyev, hayat
tarz1 konusunda Ruslarin Sibiryali Buharalilar tzerinde 6nemli 6l-
ctude etkili olduklarim ve Tatarlara kiyasla onlarin daha cok etki-
lendiklerini belirtmektedir.''** Yine de XX. Yuzyil baslarinda Sibir-
yali Buharalilar, Orta Asya’dan getirdikleri ve burada Tatarlardan
taklit ettikleri kendi kulturlerini koruyorlardi. Ayrica burada Si-
biryali Buharalilarin Ruscadan fiilen etkilendiklerini gosteren bir
kayit mevcut degil. 1897°de Tobolsk ve Tomsk guberniyalarindaki
tim Buharalilardan yalnizca bir kisi ana dilinin Rusca oldugunu
soylemistir.''® Hatta onlarin Ruslarla karma evlilikler yaptig1 da
gortulmemistir. Buharalilarin tamami Muslimand: ve yalnizca se-
hirlerde tek titk Hiristiyana rastlaniyordu. Ornegin 1834 yilinda

Tomsk’da var1 yogu bes kresen Buharali tespit edilebilmisti.''**

XVIIL. Yuzyihn ikinci yarimindan itibaren ve ozellikle XIX.
Yuzyll ve XX. Yuzyil baslarinda, Bati Sibiryanin cukur bolge-
lerinin giney kesimindeki Kazaklar Ruslarla siki temaslar kur-
muslardi. Zaman icinde iki tarafa arasinda hentz XVII. Yuzyilda
baslayan ticari iliskiler gelisti. Bu iliskiler, XVIII. Yuzyilda ve
XX. Yuzyil baslarinda Kurgan, Omsk, Irbitsk ve Tumensk sehir
pazarlarinda, ayrica buyik Rus sehirlerinde, istasyonlarinda ve
koylerde de gelisti.''* XIX. Yuzyilda hentiz gocebe hayat tarzla-
rin1 muhafaza eden bu Kazaklar, ilkbaharda surtleriyle birlikte

1162 Valeyeyv, Sibirskiye buxartsi, s. 15.

1163 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 5, 133.

1164 GAOOQ, f. 3, op. 1, d. 1505, 1. 50.

1165TSGIA, f. 1264, op. E d. 319, 1. 132; Basin, Rossiya i kazaxskiye xanstva,
s. 101; Bekmaxanov, Ocerki istorii kazaxstana, s. 13; Lebedyeva, Formiro-
vaniye russkogo naseleniya, s. 101-107; Sil'vergel'm, Voyenno-statisticeskoye
obozreniye Rossiyskoy imperii, s. 53; Slovstsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri,
s. 79-80; Soinbayev, Iz istorii russko-kazaxskix torgovix otnoseniy. 19-24.
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kuzeyde Isim’in asag1 akimlar1 boyunca, Ruslarla daimi temasta
olduklar1 bolgelere dogru giderlerdi.''*® Kazaklarin XIX. Ytuzyil
ile XX. Yuzyil baslarinda disaridan mal getirmekle ugrasmalar,
hem onlara iyi bir gelir kapisi oluyor, hem de Ruslarla iliskileri-

nin gelismesine zemin hazirhiyordu.''*’

Ancak, Tobolsk ve keza Tomsk guberniyasindaki Kainsk da-
iresinde ve Akmola bolgesindeki Omsk dairesinde, yerlesik ve
yar1 yerlesik hayat stiren Kazaklarin Ruslarla olan iliskileri daha
stkiydi. Kazaklar yalnmizca sik sik Rus koylerine ugramakla kal-
miyor, ayn1 zamanda dogrudan onlardan ev kiraliyor ve cogun-
lukla onlara irgathik yapiyorlardi.’'*® Kazaklar Omsk’da sik sik
binlerce kisi halinde panayirlarda bir araya gelip kendi eglence-
lerini (at yarislari, kartalla avlanma partileri vs.) tertipliyorlardi.*'*
Baz1 Kazaklar, kictuk yastan itibaren Omsk okullarinda 6grenim
gorerek Ruslarla hasir nesir oldular.!'’® XVIII. Yuzyilda ve XIX.
Yuzyilin birinci ¢eyreginde Kazaklarin bir kismi, Rus evlerinde
irgat olarak calismaktaydi ve ancak 1825’de “Asyalilarin” ahm-
satim1 yasaklanmis ve daha 6nce satin alinanlarin serbest bira-
kilmasi icin de belli bir siire verilmisti.''”* Bir kural olarak 1rgat
Kazaklar vaftiz olmamislardi ve cok nadir hallerde Ruslarla ev-
lilik yapiyorlardi.''”? Omsk dairesinde de cok kucuk bir vaftizli
Tatar grubu (1795’de on kisi''”) tespit edilmisti. Kazaklarin vaf-
tiz olup Rus koylu tabakasina gecmeleriyle ilgili baz1 olaylar, cok

daha sonralar1 yani XIX. Yuzyilda goralmustar.''™

1166 Smidt, Ocerk Kirgizskoy stepi.., s. 11.

1167 Volosti i naselenniye mesta 1893 goda, 1893, s. 23.

1168 Venyukov, Kratkiye statisticeskiye svedeniya, s. 9; Middendorf, Baraba, s.
88; Volosti i naselenniye mesta 1893 goda, s. 42.

1169 Middendorf, Baraba, s. 89.

1170 Sceglov, Xronologiceskiy perecen’, s. 617.

1171 Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Sibiri, s. 17-18.

1172FAOOQ, f. 3, op. 1, d. 855, 1. 1-2 ob; Slovtsov, Istoriceskoye obozreniye Si-
biri, s. 17; Scapov, Istoriko-etnograficeskaya..., s. 433.

1173 TSGIA, f. 1341, op. 1, d. 295, 1. 194 ob.)

1174GAOQ, f. 3, op. 1, d. 111, . 1-6.
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XIX. Yuzyil ortalarinda Ruscanin etkisi giderek artt1 ve Kazak-
lar arasinda iki dillilik yayillmaya basladi. Bu arada “...sultanla-
rin ve onde gelen beylerin cocuklarina yalnizca Kirgizca degil,
ayn1 zamanda Ruscay1 da okuttuklar” zikredilmektedir."'”> 1897
verilerine gore Tobolsk guberniyasindaki Kazaklar arasinda 7309
kisi ana dilini Kazakca, 206 kisi Tatarca, 31 kisi de Rusca olarak
gostermistir.''’® Son rakam o6nemsiz gozukmekle birlikte, Kazak-
larin Ruslar tarafindan kuctk olctude etno-lenguistik asimilasyon
surecine sokulduklarini1 géstermektedir.

Rus tebaaligin1 kabul ettikten sonra Kazaklarin kars1 kar-
stya kaldiklar1 yeni sosyo-ekonomik sartlar, onlarin Ruslarla
kultar, aretim ve hayat tarzi sahasinda yakinlasmalarina zemin
hazirlamistir.’'’” Her ne kadar Bat Sibirya'nin gtiney bolgelerinde
ve kucuk boyutta da olsa, Kazaklarin XVIII. Yizyilda yerlesik di-
zene gecme surecleri gittikce hizlanmaya baslamisti. Bunu, Ka-
zaklarin gocebe carvaciliktan yavas yavas uzaklasmalari ve tarima
gecmelerinden de anlamak mumkun.''”® Kazaklardaki bu degi-
sim egilimleri XIX. Yuzyilda daha giclenmis, ama tarimla ugra-
san kesim yine de aym yuzyil sonlarina kadar ancak halkin ku-
citk bir kismim olusturmustur. Ornegin Kainsk kazasinda 1897
yilinda tarimla ugrasanlarin oram yalnizca %8,1 oranindaydi ve
Omsk dairesinde ise hi¢ yoktu."'” XIX. Yuzyil sonu ile XX. Yuz-
y1l baslarinda Bati1 Sibirya Kazaklarinin kitleler halinde tarima
ve yerlesik duzene gectikleri gorilityor. Ornegin 1897’de Isimsk
dairesindeki Kazaklarin %82,1’i, Tukalinsk’dekilerin ise %97,4t
mesleklerini ciftcilik olarak gostermislerdir. 1897°de Omsk bol-
gesindeki Kazaklarin yalnizca %3,3'a tarimla ugrasirken, bu ra-
kam 1908’de hizli bir sicrayisla %27’ye ulasmistir ki, ahalinin

1175Sil'vergel'm, Voyenno-statisticeskoye obozreniye Rossiyskoy imperii, s. 55.

1176 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 5.

1177 Bekmaxanov, Ocerki istorii kazaxstana, s. 58-61.

1178Istoriya Kazaxskoy SSR, t. 1, s. 253; Markov, Osedaniye kocevnikov, s. 40,
42.

1179 Alekseyenko, Razmesceniye kazaxskogo naseleniya, s. 36; Berg, Ignatov, So-
leniye ozera Seleti-Dengiz, s. 81.
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ticte birinin yalnizca tarimla ugrastigini gostermektedir.''®® Ka-
zaklarin gecim kaynaklar arasindaki surtlerin yapisi da degisti.
Mesela 1901’de Omsk bolgesinde buyuk bas hayvanlarin orani
tim Akmola bolgesindeki evcil hayvan turlerine kiyasla %36,1
idi.'"®! XIX. Yuzyil sonu-XX. Yuzyil baslarinda Kazak tariminda
yeni hububat tarleri, daha iyi pulluklar, oraklar, tirpanlar ve ath

1182

tirmiklar yayginlasmaya baslad.

XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil baslarinda Bat1 Sibirya Kazaklar ta-
rimda arabalar1 kullanmaya basladilar; yeni ev tipleri, toprak
damlar, kultbeler, kerpic¢ evler ve sonunda bildigimiz kulubeler
ve Rus tipi bes koseli evler yaptilar. Omsk bolgesindeki Kazak-
lar dahi XIX. Yuzyil sonlarinda mezarlarinin tabanimi Ruslarin-
kine benzer sekilde dort kose tomruk veya tahta ile kaplamaya
basladilar. Bilimsel literattirdeki kayitlarda “XX. Yuzyil baslarinda
Omsk Kazaklariyla ilgili toplanan maddi kulttur bilgilerine gore
Kazaklar, ot karistirilmis kerpic evlerin yani sira Rus ev esyala-
rin1 yaygin bir sekilde kullaniyor, gida maddelerinde yeni artun-
lerin (ekmek, seker, sebze vs.) orani dikkat cekecek olctide yuk-
seliyor; giysilerde geleneksel elbiseler komsulardan taklit edilen
yeni unsurlarla basarili bir sekilde birlestiriliyordu. Gerek o do-
neme ait kaynaklardaki bilgiler ve gerekse tarafimizdan Novosi-
birsk ve Omsk bolgelerinde toplanan etnografik malzemeler, Bat1
Sibirya Kazaklarimin XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil baslarinda kendile-
rine 6zgu etno-kultirel cizgilerini ortaya koymaktadir.

Bat1 Sibirya’da Ruslarla yakinlasma surecleri muhaceret yoluyla
gelen Itil Tatarlar1 ve torunlarn arasinda da gelismistir. Bunlarin

1180 Birjanov, Zaxarova, Leksika culimsko-tyurkskogo yazika i yeye danniye dlya
opredeleniya mesta culimsko-tyurkskogo yazika sredi tyurkoyazicnix arealov
Sibiri , s. 168; Koskinbayeva, Razvitiye osedtlosti v kazaxskom aule v epoxu
imperializma, s. 42.

1181 Arginbayev, Kauanova, Hodjayeva, Napravleniya i protyajennost’ kocevix
putey, s. 103.

1182 Vostrov, Kazaxskoye zemledeliye, s. 200; Mukanov, Vidi selskoxozyaystvennix
orudiy, s. 215-218, 234.
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agirhikh kesimi koylerde yasiyor ve koyli sinifini yani Ruslarla
ayni sinifi olusturuyordu. Onlar arasinda da kucuk burjuvalar,
tacirler vs. vard. Itil-Ural bolgesinden gelen Tatarlarin genel ug-
rasisl tarimdi, ama hayvancilik ve evcil kus besiciligi de énemli
bir yer tutuyordu. Bazilar yerli ahali gibi avcilik ve balik¢ilig: be-
nimsediyse de, agirlikl kesimin gecim kaynag: yine ciftcilikti.''®
Rus koylerine yerlesen Itil-Ural Tatarlar1 ise tarim, ticaret ve sos-
yal konularda Ruslarla siki iliskiler gelistirdiler. Bunlar arasinda
cift dillilik yayginlasti ve sayilar1 hi¢c de az olmayan bazilar ise
zaten Sibirya’ya go¢ etmeden 6nce Ruscay: biliyorlardi. Sibirya
sartlarinda ve kendilerini cevreleyen Ruslar arasinda Itil-Ural Ta-
tarlar1 ve torunlari, Rus halk kulturunt fiilen benimsediler. Bazi
Kazan Tatarlart Rus kulttrantn kimi unsurlarini oldugu gibi ala-
rak tenteli arabalar yapmaya, Ruslara satmak amaciyla giysi ve
ayakkab1 dikmeye basladilar. Bununla birlikte Sibirya’ya goc eden
Tatarlar tizerindeki Rus kultar etkisinin, Carlik yonetiminin tu-
tucu bir milliyetci politika izlemesi ve yol actig1 sosyal catismalar
(ozellikle aski sakinlerle go¢menler arasindaki toprak kavgalar),
degisik dinlere mensubiyet ve Tatar hayat tarzinin kapal bir ya-
santl olmasi sebebiyle, XIX. Ytuzyil ile XX. Ytizyil baslarinda za-
yifladigini da kaydetmek gerekir.

4. Etnik Sturecler. Etnik ve Etnografik Birliktelik

XVI. Yuzyl-XX. Yuzyil baslarinda Sibirya Tatarlar1 arasinda ge-
lisen etnik stureclerin ana yonu, etno-genetik konsolidasyon strec-
leriydi. Bu strecler, oncelikle degisik bolgelerdeki ahali arasinda
gelisti ve Sibirya Hanlig1 sinirlar dahilinde mahalli etnik grup-
larin olusumuna yol acti. Bu gruplarin olusum sekilleri eliniz-
deki eserin ikinci bolumiunde ele alinmisti. Kaydetmek gerekir ki,
Tumen-Tura, Tobol, Yaskolba, Kurdak-Sargat, Tara ve Baraba Tatar
gruplar1, XVI. Yuzyil sonu ile XVII. Ytuzyilda artik mevcut idiler.
Ele aldigimiz donemde i¢ etnik baglarin giiclenmesine, agizlarin

1183 Tomilov, U tatar Tomskoy i Novosibirskoy oblastey, s. 115-116.
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veya lehcelerin birlesmesine, kulturel farkliliklarin ortadan kalk-
masina zemin hazirlayan etnik strecler, etno-evaltusyonel bir 6zel-
lik tasimaktaydi. Buharali, Teletut, Kazak, Baskurt, Bati Mogollar,
Hant, Mansa, Rus ve diger milliyetlere mensup insanlarin Tatar-
lar tarafindan etnik asimilasyona ugratildig: yerler ve momentler
olmustur elbette, ama bu stirecler sozti edilen Tatar gruplarn icin
de gercekte onlarin dillerini, etno-kilttrel yapilarini ve etnik ha-
fizalarin1 degistirmeyen etno-evaluiasyonel sireclerdi.

Bununla birlikte Tom Tatar gruplarinin olusumunda durum
biraz farkli oldu. XVII. Yuzyilda Ob'un orta akimlarinda Ob Ta-
tarlar1 denilen Eusta, Cat ve Kalmak gibi mustakil gruplar vard.
Bunlar, Ruslarin gelisine kadar birbirinden oldukca kopuk, ken-
dini herhangi bir kimlikle tanimlamayan kiictuk topluluklardi. 1l-
kel yapinin bozulma doneminin ve sinifli toplum tesekkuluntin
baslangicininin ortaya cikardigir bu etnik olusumlari, bize gore,
daha once belirtildigi gibi, mahalli etnik gruplar olarak adlandir-
mak gerekir.!'®* Elbette burada kabile durumundan L. P Lascuk’'un
“ciftci toplumu” dedigi''® etnik olusumlarin halklasmasina gecis-
ten soz edilmektedir. Fakat XVIIL. Yuzyilda Catlarin ve Kalmak-
larin Eusta topraklarina yerlesmeleri ve burada kucuk bir Tobol
Tatar grubunun arz-1 endam etmesiyle birlikte bu ti¢ akraba Turk
dilli grup arasinda yogun bir etno-genetik konsolidasyon sureci
baslamistir. Tom Tatar grubu nihai sekilde XX. Yuzyihn ilk on
yillarinda sekillenmisse de, etnik olusum iliskileri hentuz XIX.
Yuzyilda baslamisti. Ob Tatarlarina gelince, onlarin bazilar1 bu
sirece katilmis ve Tom Tatarlarinin bunyesine dahil olmus, ama
buyuk cogunlugu Ruslar tarafindan asimile edilme seklinde ge-
lisen kadere maruz kalmislardir. Tom Tatarlarinin XX. Yuzyilin
ilk on yillarinda dikkate deger ic etnik konsolidosyonun derin-
lesme imkanlar1 yoktu (6rnegin onlarin lehcesinde Etsta-Cat ve
Kalmak agizlar1 muhafaza edilmis, ama oncelikli olarak Ob alt
agz1 korunmustur) ve gelecekte gelisim perspektiflerine sahipti.

1184 Puckov, K analizu etniceskoy stituatsii v Okeanii, s. 97.
1185 Lasuk, Formirovaniye narodnosti Tomi, s. 5.
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Sunu da kaydetmek gerekir ki, Tobol-Irtis havzasinda Sibirya Ta-
tarlarinin burada yerli Tatar halkinin olusumuna olumlu kath
saglayan (ki Sibirya Hanlhigi'nda Tobol ve Tumen Tatarlarn artik
coktan olusmus halklardi) Tobol-Irtis gruplarinin olusum stireci
gerceklesmis, fakat s6z konusu sure¢ tiim yerli Tatar gruplarinin
istirak etmemesi sebebiyle tamamlanmamistr. Ayrica Tobol-rtis
havzasindaki bu Tatar gruplari, tiim Sibirya Tatarlarinin vahit et-
nik konsolidosyon siirecinin icinde kalmistr.

Tesekkul eden ttim Sibirya Tatar gruplarim alt-etnoslar olarak
tanimlamak mumkitinda, ama vahit bir etnos olarak konsolidas-
yonlar1 tamamlanmadig icin, mahalli etnik gruplar seklinde ta-
nimlanmalarinin daha dogru olacag: kanaatindeyiz. Bir dizi calis-
mada, elinizdeki eserin bu bolumiinun ikinci kisminda etraflica
ele alindig1 icin, tim Sibirya Tatarlar1 arasinda s6z konusu etnik
sureclerin tizerinde durulmasi bir zaruret olmadigindan, biz bu-
rada ana sonuclan o6zetleyecegiz. Ele aldigimiz donem boyunca
tim Sibirya Tatarlar1 arasinda vahit bir etnik topluluk olarak to-
parlanma strecleri yasanmistir. Tatarlar, XVII-XVIII. Yuzyilda
aralarinda sosyal, ekonomik ve ticari iliskiler bulunan ve genetik
iliskilerle birbirine yakinlasan Tiurk dilli akraba gruplarin (tarihi-
etnografik ozelliklere sahip) tarihi bir topluluk olduklarini gos-
terdiler. Baz1 gruplarin kiuictik capta birbirleriyle kaynastiklar go-
rilda ve din butinlugi olan bir topluluk ortaya ¢ikti. Dil, kalttr
ve davranis kaliplarini tek tip hale getirmeye zemin hazirlayan
etno-lenguistik ve etno-kulttrel stirecler gelisti. Ve boylece ya-
vas yavas ortak etnik hafiza yayginlasti vs..

Topraklarinin Rusya devletinin simirlar1 dahilinde bulunmasa,
yeni sosyo-ekonomik ve politik durumlarin ortaya cikisi, cevre-
lerinin Ruslarca sarilmas1 karsisinda Sibirya Tatarlarinin kendi-
lerine 6zgu etnik kulturleri ve ortak hayat tarzi, onlarin birbi-
rine kenetlenme, hatta kendini koruma gayretini giiclendirirken,
adaptasyon fonksiyonlarini da gelistirdi. Yerli Tatarlarin gucli
bir yap1 tarafindan somurulip bir kenara itilmesine ve Ruslarin
kendi topraklarina goz dikmesine karsi korunma gayreti, onlarin
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etnik hafizalarini bileledi. Din birligi ile takviye edilen etnik ya-
pilar, Tatarlarin koruyucu kalkani oldu. Ayrica degisen sosyo-
politik ortama adaptasyon, varliklarini surdurmek ve varlik alan-
larin1 genisletmek icin yeni sosyo-politik durumdan faydalanma
geregi de Sibirya Tatarlarinin etnik bilinclerini gtclendirdi. Ta-
tarlarin carlik yonetimiyle, 6nce feodal, arkasindan kapitalist so-
muruyle uzlasamamalari, Rus ahalinin kualtar geleneklerinden
bariz cizgilerle ayrilan kendi kultur geleneklerine yonelmelerine
zemin hazirladi.

Devletin uyguladig1 yonetim, hukuk ve siyasi-ideolojik fak-
torler de Sibirya Tatarlar arasindaki etnik stireclerin gelismesine
katkida bulundu. Bir yandan carlik yonetiminin uyguladig: poli-
tika Tatarlar1 Rus ahaliden farkl tek bir tabaka halinde birlestirip
onlara ortak bir mesru zemin hazirlarken, yazili ve sozlu litera-
tirde Tatarlar etnoniminin kullanimini artirdi. Fakat diger yan-
dan carlik yonetimi Sibirya Tatarlarinin etnik konsolidasyon st-
reclerinin gelisimini engellemeye yonelik bir politika takip etti;
Ruslastirma tedbirlerini devreye soktu; bazi Tatar gruplar arasin-
daki sosyal ve dini baglar1 ortadan kaldirmak amaciyla dini ve et-
nik farkliliklar korikleme siyaseti uygulad.

Tatarlarin Bat1 Sibirya’da cok genis bir alana yayildiklari, olusan
etnik bolgelerin arasina giderek artan oranda Rus ahalinin iskan
edilmesi sebebiyle birbirinden koptugu, bolgedeki yerli ahalinin
nufusunun bariz bir sekilde azlig (ki XIX. Ytizyil sonlarinda sa-
cildiklan bolgelerde km2’ye 0,15 kisi dusityordu), gruplar arasin-
daki sosyo-ekonomik iliskilerin ¢ok zayif oldugu (ki bazi gruplar
arasinda iliskiler tamamen kopmustu) goz 6éntnde bulunduru-
lursa, Sibirya Tatarlarinin bir etnos haline gelisinden s6z etmek
kesinlikle uygun dusmez.

Etnik ahvalin kendine 6zgulugu, Sibirya Tatarlarinin bir et-
nos haline gelmeleri imkaninin olmamas: sebebiyle, onlarin bu-
rada 1rki ozellikleri olan grup olarak etnos biinyesinde etnoge-
netik konsolidasyon sturecleri yasamalarina yol acti. Esasen etnik
sireclerin sosyal yontuyle kiyaslandiginda kendine 6zgu farkhilig
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olan etnik yoniin agir basmasi,''*® diger sozu edilen faktorlerle ic
icedir ve etnik stureclerin kendine 6zgti olusuna imkan hazirlar.
Etnik stireclerin seyrinin ana ozelligi, giya etnosun parcalanmasi
sonucunda burada Sibirya Tatarlarinin irki 6zelliklerini muhafaza
edememesine yol acti (zaten etnos olusmamisti), ama sozu edi-
len durum ortaya cikti. Biz, kendimize 6zgi metodla etnogenez
gelisiminin izlerini siki bir sekilde takip etme imkanina sahibiz.

Daha once, XIX. Yuzyil sonu ile XX. Ytizyil baslarinda “Sibirya
Tatar gruplarinin bir yandan nispeten dil ve kaltar yakinhiginin
ortaya cikisi, diger yandan gruplar arasinda etnik farklhilik isaret-
lerinin korunmasi, bu Turk dilli etnik kitleyi zayif yapili etnik bir
topluluk olarak etnos haline gelememis bir grup gibi gormemize
imkan vermektedir” seklinde bir hitkme varmistik.!'®” Simdi ise,
Sibirya Tatarlar1 arasindaki etno-genetik stirecleri daha detayl bir
sekilde inceledikten sonra, etnik gruplarin XVIIL. Yuzyil boyunca
ve XX. Yuzyil baslarinda birbirlerini belli belirsiz etkilemelerine
ragmen, gecmiste ortak etnik 6zelliklere sahip olan ve incelenen
donemde dikkat cekecek derece buytiyen Sibirya Tatarlarinin ta-
rih (tarihi-etnografik) birlikteliginin cok yonli olmasi sebebiyle
meta-etnik bir topluluk olustugu hukmune variyoruz. Soz ko-
nusu etno-transformasyonun etno-genetik stireclerinin ilk etab:
XVI. Yuzyilda baslamis, Sibirya Tatarlarinin buyuk ¢cogunlugunun
Muslumanlhig: kabul etmesi, gruplar arasindaki iliskilerin gticlen-
mesi ve diger faktorlerle baglantili olarak, XVII-XVIIL. Yuzyilda
bariz sekilde yogunlasmis ve genel olarak XVIII. Yuzyil sonu ile
XX. Yuzyil baslarinda tamamlanmistir. S6z konusu meta-etnik
toplulugun o6zelligi sebebiyle 6yle bir durum olustu ki, bu top-
lulugu meydana getirenler yani etnik alt gruplar ortaya bir etnos
olarak degil, genetik, 1rki ve ayrica etnik planda kendi toplumu
hakkindaki bilinci giiclenen mahalli etnik Sibirya Tatar gruplar
(daha onceki kabile birlikleri ve alt grup yahut hemsehriler) ola-
rak cikular. Sibirya Tatarlarinin meta-etnik toplulugunun bir diger

1186 Bromley, Sovremenntye problemi etnogrdfii, s. 74.
1187 Tomilov, Sovremenniye etniceskiye protsesst..., s. 39.
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ozelligi, XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil baslarindaki etno-genetik donu-
sium sureclerinin kendi icinde gelismeye devam etmis olmasiyda.
Bu durum daha sonra da onun bir etnikosa dontusmesi imkanim
hazirladi. Yu. V. Bromley, “tarihi-kiltirel toplulugun temsilcile-
rin bir kisminda dahi olsa birlik bilincinin bulunmasi, bu toplu-
lugun etniye donesecegini soylememize imkan tanimaktadir. Ne
de olsa ortada etnosun objektif ve subjektiv isaretleri vardir; va-
kia stubjektiv isaretler stmirli boyutta ortaya cikarlar, ama tek ba-
sina bu dahi o etnosun olusum stirecinin tamamlanmadigini gos-
terir” demektedir.''® Yukarida tizerinde ¢ok durdugumuz Sibirya
Tatarlarinin etnik gelisim durumlari, etnik stireclerin tamamlan-
masina zemin hazirlamadig icin, XIX. Yazyil sonu ve XX. Yuz-
yil baslarinda onlarin bir halk haline geldigini soylememize im-
kan vermemektedir.

Bat Sibiryanin yerli Tatarlar1 acisindan hemen hemen aym
anda gelisen etnogenetik transformasyon surecinin bir diger
onemli 6zelligi, kismen kendi etnik bolgelerine sacilan Itil-Ural
Tatarlariyla butanlesmeleri idi. S. K. Patkanov, muhaceret yoluyla
Bat1 Sibirya’ya gelen Tatarlarin Sibirya Tatarlarn tarafindan asi-
mile edilme siireclerinin yasandigini kaydetmektedir.''® Ancak,
burada dil ve kultar yontinden nispeten birbirine yakin grupla-
rin kaynasmasi soz konusu olduguna gore, elbette onlarin asimi-
lasyonundan degil, aksine XIX. Yuzyil ile XX. Ytuzyil baslarinda
Sibirya Tatarlarinin sacildiklar1 bolgelerde konsolidasyon stirec-
lerinin gelisiminden yani farkhi sonuclara ragmen (ctinkt bazi
yerlerde Sibirya Tatarlar, baz1 yerlerde ise Itil Tatarlar1 basat idi-
ler) bu gruplarin yakinlasmasi1 ve kaynasmasindan soz edilmesi
gerekir. XIX. Yuzyil sonu itibariyle muhacir Tatarlarla Sibiryali
Tatarlarin nuafus oranlar1 da (bkz. tablo 20), bu sureclerin bazi
ozelliklerini aydinliga kavusturmaya yardimci olmaktadir. Yerli
Tatarlara nispetle sehirlerde Itil-Ural Tatarlarinin sayica bariz tis-
tanlugu, yerlilerin yeni bir etnik ortamda erimelerinin sebebi idi.

1188Bromley, Sovremenntye problem1 etnografii, s. 24.
1189 Patkanov, Statisticeskiye danniye, s. 117.
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Ayni stire¢ Tom boyundaki koyla Tatarlar icin de kismen gecer-
lidir. Sibirya’ya gelen Itil-Ural Tatarlar1 daha dar temas imkan-
larina sahiptiler ve bu durum Baraba ve Tobol-Irtis gruplar icin
de s6z konusuydu. Sonuncular arasinda etnik etkilesim imkam
gayr-1 esit sekilde gelistiyse de, bu imkan, Tara ve Tiumen Tatar-
larinin bolgesinde daha fazlaydi.

Baz1 yazarlarin til civarindaki Kazan Tatar burjuvazisinin Si-
birya Tatarlarinin gelisimine etkisini abarttiklarini da belirtmeli-
yiz. Esasen genel olarak ticaret vasitasiyla sehirler ve yalnizca baz
koyler (tistelik hepsi de Sibirya Tatarlarinin yasadiklar1 koyler de-
gil) o burjuva sinifinin etki alani icine dusmuslerdir. Eger Sibirya
Tatarlarinin hayat tarzi ve kaltirandeki degisiklikte Kazanin ro-
linden soz edilecekse, herhalde oncelikle bu sehrin Musltiiman
ideologlarinin ve Tatar kaltarinin merkezi olarak onemi tze-
rinde durmak gerekir. Cankt mescitler ve medreseler acan Mus-
liman misyonerler bu sehirden ¢ikmis, dini konular isleyen pek
cok eser bu sehirde basilarak dagitilmistir. Sibirya Tatar gruplari-
nin olusan Itil Tatar milletinin binyesine dahil oldugundan soz
etmek, devrim 6ncesi donem icin anlamsizdir. XIX. Ytuzyil sonu
ile XX. Yuzy1l baslarinda belli bir noktaya kadar yalnizca bu su-
recin gelecekteki gelisimi konusunda bazi 6nct adimlar atilmis-
tr. Sibirya Tatar koylerine yerlesen Itil-Ural Tatarlari, o siralar
kismen yerli Tatarlarin btunyesine karisan etnik bir unsur olus-
turmuslardir.

Baz1 Sibirya Tatar gruplarimin (Tobol ve Tom Tatarlari, daha az
olarak ise Tiimen, Tara ve Kurdak-Sargat Tatarlar1) Itil-Ural Ta-
tarlariyla etnik etkilesim sureci fiilen baslamisti, fakat XIX. Yuz-
yilin ikinci yarimina kadar bunun Sibirya Tatarlar icin hissedilir
bir 6nemi yoktu. Ctunki soz konusu etkilesim her yerde yasan-
miyordu ve kiicitkk boyutluydu. Sibirya ve Itil-Ural Tatarlar ara-
sindaki etnik kaynasma stirecleri, Avrupa taraflarindaki Tatarla-
rin Sibirya’ya kitleler halinde XIX. Ytzyilin ikinci yarim ile XX.
Ytuzyil baslarinda goc¢ etmelerinin ardindan yogunlasti. Bu goc-
menler, iki etnik olusum arasindaki dil yakinlasmasin fiilayata
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gecirdiler; Tatar edebiyat dilini Sibirya Tatarlar1 arasinda yaygin-
lastirip, etno-lenguistik birligin olusumuna, keza etno-kulturel
ve etno-psikolojik birligin gelismesine, din birligi suurunun gic-
lenmesine ve etnik akrabalik duygusunun gin 1s1g1ina ¢ikmasina
onemli katkilar sagladilar.

XIX. Yuzyihn sonlarina dogru ve XX. Yuzyil baslarinda 1til-
Ural Tatarlari, Sibirya ve muhtemelen Astrahan Tatarlariyla bir-
likte kendilerini meta-etnik bir topluluk olarak takdim ettiler.
Yani XIX. Ytzyilin ikinci yarim ile XX. Yuzyil baslarinda hizh
bir bicimde yogunlasan tarihi-kultarel topluluk dontstmuntn
(Sibirya ve [til-Ural Tatarlarinin meta-etnik topluluk haline geli-
sinin) temelinin atilma isi tamamlandi. Sibirya Tatarlarinin Itil-
Ural Tatarlaryla etnik konsolidasyon stirecleri, daha sonra da va-
hit bir Tatar etnikosunun tesekkiili yoninde gelismeler devam
etti. Fakat XX. Yuzyil baslarinda onlar arasinda vahit etnik ha-
fiza hentiz olusmamisti ve mustakbel Tatarlar etnonimi, kelimeyi
devrim oncesinde bir tur tahkir sifatu gibi algilayan 1til Tatarlarn
arasinda dahi etnik kavram olarak kabul edilmedi. Bize gore bu
etnonim, baslangicta bazi Sibirya Tatar gruplar arasinda malum
sebeplere istinaden XIX. Yuzyilda dahi etnik bir kavram haline
gelmeye baslamisti.

Sibirya Tatarlarindaki etnik siireclerin tetkiki de gosteriyor ki,
bu surecler degisik fiziki tiplere sahip tim gruplar asag yukari
ayn1 anda etkilemistir. Ornegin Tom Kalmaklarinda etnik strecle-
rin akisi su sekillerde gelismistir: 1) Etnik farklilasma — ana Telett
grubundan ayrilma; 2) Tom Tatarlarinin mahalli-etnik olusumu
dahilinde Cat ve Eustalarla etnik konsolidasyon; 3) Ttum Sibirya
Tatar gruplarinin etno-genetik konsolidasyon stirecinin icine ce-
kilmesi; 4) 1til-Ural ve Sibirya Tatarlarinin meta-etnik topluluk
olusum surecine istiraki; 5) Kalmaklarin bir kisminin Ruslar ta-
rafindan etnik asimilasyonu; 6) Sibiryali Buharalilarin bir kismi-
nin Kalmaklarca asimilasyonu, fakat daha ¢nemlisi kendilerinin
Teletitlerden ve daha da onemlisi cok az yerde Tom-Ob civarin-
daki Turk dilli yerli gruplardan ayrilmalar:.
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Sibirya Tatarlarinin komsulariyla olan etnik etkilesimin de-
gisik yonleri ve sonuclarinin tetkiki, bizi su sonuca gotirmek-
tedir: Sibirya Tatarlarinin tim gruplarinda bir kisminin Ruslar
tarafindan asimilasyonu; Tura Tatarlarinin ve Konda nehri hav-
zasindaki Tatarlarin bir kisminin Mansalar tarafindan asimilas-
yonu; baz1 Eastalarin Culimhlarla kaynasmasi; irtis Hantlar tara-
findan Tobol Tatarlarinin bir kisminin asimilasyonu vs. Bununla
birlikte bu stireclerin devrim 6ncesine kadar Sibirya Tatarlarinin
ana kitlesini kismen etkiledigini; fakat Ruslar ve Mansalar ara-
sinda eriyen Tura Tatarlar ile Ruslarla kaynasan Ob Tatarlar ara-
sinda ciddi olcude etkili oldugunu kaydetmek gerekir. Yine de XX.
Ytuzyil baslarinda bu iki gruba mensup Tatarlarin bir kismi ma-
halli Tatar lehcesini muhafaza ederek, etnik hafizalarini ve bazi
etnik ozelliklerini korudular.

Culim Turklerindeki etnik sureclerin gelisimini takip eden bazi
Rus bilim adamlari, onlarin ayr1 bir Culim Turkleri grubu olus-
turduklar1 sonucuna vardilar."'*® A. P. Dulzon, yarim agizla “Cu-
lim Turkleri, Culim nehri civarinda Sibirya’nin daha eski yerlileri
olan Selkuplarin ve Ket unsurunun Turkler tarafindan asimilas-
yonu sonucunda olusmus kendine 6zgu bir halktir” sonucuna

varmisti. !

Bize gore ise Culim Turklerinin olusum sureci cok
uzun sureli gecmistir. XVI. Yuzyil sonunda ve XVII. Yuzyilda on-
lar kendilerini Turk dilli hemsehriler olarak takdim ediyorlardi.
XVII-XVIIL Yuzyillarda ise Asagr Culim ve Orta Culim Turkleri
arasindaki iliskilerin gelismesi, cesitli aullardaki ahalinin kaynas-
mas1, Hiristiyanligin kabulu ve diger faktorler sebebiyle,''
nogenetik konsolidasyon siirecleri yogunlasti. Bu déonemde, her

ne kadar XIX. Yuzyll sonunda bazen Culim Turkleriyle tek bir

et-

1190 Dul’zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 82; 1958, s. 94; Lvova,
Culimskiye tyurki, s. 109; Rozov, Cerepa iz kurganov Basandayki, s. 340;
vd.

1191 Dul’zon, Tyurki Culima i ix otnoseniye v xakasam, s. 94.

1192 Yemel'yanov, Culimtst v feodalnuyu epoxu, s. 161-170; Katanov, Izvestiye
Lorintsa Llange, s. 5; Potapov, Proisxojdeniye i formirovaniye xakasskoy na-
rodnosti, s. 169-170; Tomilov, Problem1 evolyutsii i kontaktov, s. 145-176.
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halk olarak birlesmislerse de, tarihi kaderleri gelecekte daha zi-

yade komsu Hakas gruplaria bagli olan Kizillar bu sureclerin
disinda kaldilar.}'*?

D. G. Messerschmidt’in kaydina gore Culimhlar kendilerini
aullara gore isimlendiriyor, Ruslar onlara Culim Tatarlan diyor,

Eustalara ise aullara gore isim veriyorlardi.''**

Gorundugu kada-
riyla onlarin 6nemli bir kismi kendilerini o siralar yasakli olarak
takdim ediyorlard1 ve bu terim bazi Culimhlarda Sovyet done-
minde dahi etnonim olarak muhafaza edilmisti.!'**> Devrim oncesi
donemde Culim Turklerinde bazi cemaat-boy kalintilar ve kis-
men boy mezarlari muhafaza edildi ve yalnizca bazi yerlerdeki her
koyde bir mezarlik ortaya ¢ikt1.'**® En azindan Culimlilarin nu-
fusunun artmasi, daha sonralar1 kendi gruplar1 arasindaki iliski-
lerin genislemesi (6zellikle kapitalizm déneminde), halkin genel
sosyo-ekonomik yapisi, Orta ve Asagi Culim Turklerinde ortak
pestin-kiji taniminin muhafaza edilmesi, dil ve kultur yontunden
yakin iligkiler ve tarihi kaderlerin benzerligi, XIX. Ytuzyilda Cu-
lim Turklerinde ortak etno-genetik strec cizgilerinin ve halk ola-
rak sekillenmenin tamamlanmasina zemin hazirlad.

Etno-genetik konsolidasyonun seyri sirasinda, degisik donem-
lerde, Selkup, Ket, Teletit ve Yenisey Kirgizlarina mensup kucuk
gruplar Culimlilar tarafindan asimile edilmisti. Arastirilan do-
nemde Tobol-Irtis, Baraba, Etista, Ob Tatarlar ve Kizillardan ba-
zilar1 da onlarin biinyesine karismisti. Buna karsilik Culimlila-
rin kucik bir kismi Ruslar tarafindan asimile edilirken, bazilan
Kizillarla, Ob ve Tom Tatarlariyla karistilar.'*’

Sibiryali Buharalilar ortak ad1 alinda zikredilen ve Orta Asya’dan
gelen kalabalik gruplar yani Ozbek, Tacik, Uygur, Kazak ve diger

1193 Volosti i naselenniye mesta..., 1894b, s. 66-67.

1194 Messerschmidt, Gorschungsreise durch Sibirien 1720-1727, s. 152.

1195Boyarsinova, Naseleniye Tomskogo uyezda, s. 45.

1196 Dul'zon, Pozdniye arxeologiceskiye pamyatniki, s. 93.

1197 Detay icin bkz. Tomilov, Culimskiye tyurki v kontse XVI-pervoy cetverti XIX
v., s. 145-176.
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baz1 halklarin temsilcileri de, Sibirya’da nispeten kapali grupla-
rin (Tara, Tom, Tobol ve Tumen Tatarlar1) arasinda yasadiklar
ve XVI. Yuzyil sonu ile XIX. Yuzyilin ilk ceyregi ve daha sonra-
sinda tek tip sosyal tabaka olusturduklar icin, birbirleriyle yo-
gun bir kaynasma sureci gecirdiler. Bunun sonucunda Pers dilli
Tacikler Turk dilli oldular. Cunki Sibiryali Buharan gruplar ara-
sinda Orta Asya’dan gelen Turk dilliler agir basiyordu. Sibirya’da
Buharalilarin hayat tarzinin bazi 6zellikleri 6n plana ¢ikt1 ve kul-
tirel acidan hepsi Muslimandi. Bu tur etnik streclerin sonucu
olarak Sibiryali Buharalilar adim1 alan yeni etnik gruplar ortaya
cikt1 ve bunlar, kendilerini Buharali yani Buharlik olarak takdim
etmeye basladilar.!'®® Bu gruplardan her biri, kendini, uzun siire
ticaret ve vergi avantajlarindan yararlanan Orta Asyalilara ve Ka-
zakistanhlarla akraba etno-sosyal [eso] bir grup olarak goruyor,
cevresindeki Rus ve Tatar ahaliye nispetle ozellikli kisiler sek-
linde dustinttyordu. Diger yandan, dort gruba ayirdigimiz bu Si-
biryal1 Buharalilar kendi aralarinda da ticari ¢ikarlarla birbiriyle
baglanti halindeydiler.

Belki de onlarin daha sonraki etnik gelisimleri, yogun etno-
transformasyonlu konsolidasyonlar ve siireclerce asimile edilmis
karma etnikli bir ortamda, giderek atalarindan kopmus ve ama
nifuslart artmis Buharalilar olarak Bat Sibirya’da kendine 6zgu
bir halk gibi karsimiza ¢cikma seklinde olacakti. Ancak, kendile-
riyle yakin temasta bulunan Sibiryal Tatarlar arasina iskan edil-
meleri, daha ziyade onlarla evlilikler yapmalar1 ve yerli Tatar
lehcelerini benimsemeleri, Sibiryali Tatarlar tarafindan etnik asi-
milasyon sureciyle karsi karsiya getirdi. Sibiryali Buharalilarin bir
kism1 hentiz XVI-XVII. Ytizyilda etnik bir unsur olarak Tobol, Tu-
men, Tara ve hatta Baraba Tatarlarinin btinyelerine karistilarsa da,
bu durum nufuslar istikrarli bir sekilde artan Buharalilarin agir-
likl1 kesiminin ortadan kalkmasina yol acmadi. XVIII-XIX. Ytz-
yilda ise Buharalilar Sibirya Tatarlarinin bunyesine karismaya de-
vam ettiler, fakat bu istirakin sekli degismisti. XVIII. Yazyilin her

1198 Radlov, Etniceskiy obzor turetskix plemen Sibiri i Mongolii, s. 23.
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hangi bir donemi ile XIX. Yuzyil baslarinda Sibiryali Buharalila-
rin nifusunun artmasi ve Tatarlarla daha fazla fiili etkilesimde
bulunmalar sebebiyle, iki taraf arasindaki etnik siirecler etno-
genetik kaynasmaya dontstii. Ama surasi bir gercek ki, Sibiryalh
Buharallar XIX. Yuzyilda ve her haltikarda ikinci yarimindan iti-
baren yerli Tatar lehcelerine gectiler; Tatarcay1 anadilleri olarak
benimsemeye basladiklar1 gibi, Sibirya Tatarlariyla ekonomik ve
kulturel yonden bariz 6lctide yakinlastilar. N. M. Yadrintsev, he-
ntz 1891’de “Buharalilar her ne kadar bu adi benimsemek iste-
meseler de, aslinda artik Tatardilar” diye yazmist1.''*® Dolayisiyla
herhalde Sibirya’daki Buharali gruplarin Sibirya Tatar gruplariyla
etnik yonden akrabaligi benimsediklerini ve iki taraf arasindaki
etnik stireclerin etno-genetik stireclere donustagunu kabul etmek
gerekir. XIX. Yuzyilda ve XX. Yuzyil baslarinda Sibiryali Buhara-
lilar fiilen Sibirya Tatarlariyla meta-etnik topluluk haline gelmis-
lerdi ve onlarin disinda Itil-Ural Tatarlarimin etnik konsolidasyon
cemberiyle kusatilmislardi. Yani cevreleri bir yandan Sibirya Ta-
tarlari, diger yandan Itil-Ural Tatarlariyla sarilmist.

Uzun bir stire 6nce Tobolsk guberniyasinin gtiney kazalarinda
Tobol-irtis Tatarlar1 arasina kucitk gruplar halinde yerlesen ve
XIX. Yuzyil-XX. Yuzyil baslarinda asil kitleden kopan Kazakla-
rin bir kismi, gercek anlamda Bat1 Sibirya Tatarlariyla karistilar.
Yine Kazaklarin kuicuk bir kism1 Baraba Tatarlarinin btinyesine
dahil oldular; ama Omsk ve Kainsk kazalariyla Tobolsk guberni-
yasiin Tukalinsk ve Isimsk gibi Tatar yerlesim birimlerinin bu-
lundugu kazalarina yerlesip yavas yavas yerlesik diizene gecen
Kazaklar, Ruslarla ve kismen Sibirya Tatarlariyla etnik entegras-
yon sireclerinin ortasinda kalmislardi. Bu stirecler ve keza yavas
yavas Sibirya Kazaklarinin (veya devrimden onceki adlariyla Si-
biryali Kirgizlarin) Ruslarla tek tip sosyo-ekonomik iliskiler sis-
temine dahil olmalari, Kazak halkinin 6zel bir Bat Sibirya etnog-
rafik grubunun olusmasina yol acti. S6z konusu streg, fiili olarak
XVIII. Yuzyilin ikinci yarimindan itibaren baslady; fakat XX. Yuzyil

1199 Yadrintsev, Sibirskiye inorodtst, s. 41.
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baslarinda sonuclan hissedilir sekilde ortaya cikti. Uretim tarzi
hayvancilik ve ziraata dayal olarak gelisirken, “dilde lehce 6zel-
likleriyle takviye edilen” etno-kilttrel gelismeler yasand1.'** Bati
Sibirya ovalarindaki Kazaklar, kendileriyle aym halkin bir parcasi
olarak gordukleri Kuzey Kazakistan Kazaklariyla yakin temasla-
rim1 surdarduler. Buna karsilik, kultir ve dillerinin kendilerine
6zgl oldugunu var sayarak, zaman zaman kendilerini tim Bati
Sibirya Kazaklarindan ayirmaya ve onlara Sibirya Kazaklart de-
meye basladilar. Yeri gelmisken, Kazakistan’da yasayan Kazaklar
da kendilerini Bat1 Sibirya Kazaklarindan ayirarak onlara Sibirya
Kazaklar1 adinmi verdiler. Boylece Bat1 Sibirya Kazaklarinin bir kis-
minda kendilerini etnik bir topluluk olarak gorme ve yasadiklari
ic degisimle ayr bir etnografik grup olduklarim1 dusincesi ge-
listi. Ancak, XIX. Yuzyil sonu ile XX. Yuizyil baslarinda kendini
ayr1 bir etnik grup olarak gorme siireci yalnizca Bati Sibirya Ka-
zaklarinda yasandi.

Muhaceret yoluyla gelen Itil-Ural Tatarlar ve torunlarina ge-
lince, onlarin gecirdikleri etnik surecler konusuna daha 6nce de-
ginilmisti. XVI. Yuzyil ile XIX. Ytizyihn ikinci yarim arasinda k-
cuk gruplar halinde go¢ ederek gelenler, kacinilmaz olarak Sibirya
Tatarlar1 arasinda erirken, bir kism1 da Ruslar tarafindan asimile
edildi. Yalnizca bazi sehirlerde (6rnegin Tomsk’da) daha kalabalik
gruplar halinde yerlestikleri icin Kazan Tatar: kimligini muhafaza
ederek hayatlarini devam ettirdiler. XIX. Yuzyilin ikinci yarimu ile
XX. Yuzyilin baslarinda Itil-Ural Tatarlarimin Bati Sibirya’ya kit-
leler halinde go¢ etmeleri, onlarin Tobolsk ve Tomsk guberniya-
larinin degisik kazalarina sacilmis bazi gruplar olusturmalarina
yol acti. Kazan Tatarlarinin ve Miserlerin Sibirya Tatarlari ve Bu-
haralilarla fiilen temas halinde bulunduklari yerlerde, daha once
meta-etnik topluluk dedigimiz gruplarin olusmasina yol acan et-
nik konsolidasyon stirecleri yasandi. Kaydetmek gerekir ki, Si-
birya sartlarinda Itil-Ural Tatarlarinda da Kazan Tatarlariyla Mi-
serler arasinda yasanan etno-lenguistik ve etno-kulturel uzaklasma

1200 Oparina, Kazaxi Omskoy oblasti, s. 67.
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surecleri gozlendi. Daha once Hiristiyan olup da Sibirya’ya goc
eden kucuk vaftizli gruplar ise Musliman Tatarlardan ayr bir
yere iskan edildiler ve tabii olarak onlarla temas kurmadilar. Bu
yuzden daha hizh bir sekilde Ruslarla yakinlasma yani etnikler
arasl entegrasyon sturecine girdiler.

Bat Sibirya ovalarinin giiney kesimlerinde yasayan Turk dilli
ahalinin 6nemli kism1 hemen hemen tamamiyla Musltimandi. Tu-
men, Yalutor, Tobol, Tara, Kurdak-Sargat, Yaskolba ve Baraba Ta-
tarlan ile Catlar, Kazaklar, Buharalilar, Baskurtlar, Kazan Tatarlar
ve Miserler bunlardandi. Ayrica Kalmaklarin ve Etstalarin buytuk
kismi da Muasltimandi. Ttm bu gruplar birbirine sikica kenetlen-
mis dini-etnografik bir topluluk olusturuyorlardi. Bu toplulugun
olusumu, XVI. Yuzyilin son ceyreginde, Sibirya Hanhgrndaki
tim ahalinin ve ona yakin yerlerde yasayanlarin Musltimanlas-
tirtlmast konusunda ciddi girisimlerin oldugu donemde basla-
misti. S6z konusu dini-etnografik alanin olusmasinda bilhassa
onemli asama XVIIL. Yuzyil ile XIX. Yuzyil baslarinda gercekles-
misti. Bu alanin genislemesi, oncelikle o zamana kadar hala sa-
manist olan Tobol-Irtis ve Tom Tatarlarimin bir kismiyla Barabala-
rin Islam’a kazandirilmasi, ikinci olarak Orta-Asya’dan Sibirya’ya
yogun goclerin gerceklesmesi, son olarak ise Bat1 Sibiryanin gui-
ney kesimlerine Kazaklarin yerlesmeleri ile mumkin oldu. Bu
dini-etnografik topluluklarin olusumu, s6zu edilen gruplarin et-
kilesiminin ivme kazanmasina ve aralarinda etnikler aras1 enteg-
rasyon, etnik kaynasma ve konsolidasyon sureclerinin gelisme-
sine zemin hazirladi.

Tura Tatarlan, Etista ve Kalmaklarin bir kismi, Ob Tatarlar,
Culimhlar ve Cuvaslar, degisik zamanlarda Hiristiyanliga kazan-
dirildigi icin, bu dini-etnografik topluluga dahil olmadilar ve fi-
ilen Rus, Ukraynali ve Belorus meta-etnik-dinsel topluluga ka-
tildalar.

Bat1 Sibirya ovalarinin Turk ahalisinin olusturdugu etnografik-
lenguistik topluluk, en kalabalik ve buytik olaniydi. Sibirya Tatar-
lar1, Culim Turkleri, Sibiryali Buharalilar, Kazaklar, Karakalpaklar,
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[til-Ural Tatarlar1 ve Baskurtlar, bu gruba dahildiler. Bu topluluk,
s0z konusu bolgelere Turk gruplarimin XIII-XIV. Ytizyildan itiba-
ren kitleler halinde yerlesmesiyle birlikte yerlesmesiyle genisle-
meye baslamistir. XV. Yuzy1l-XIX. Yuzyilin birinci ceyreginde Bu-
haralilarin Sibirya’'ya muhacereti, XVIII. Yuzyilin ikinci yarim ile
XIX. Yuzyilda Kazaklarin ve XIX. Yuzyihn ikinci yarim ile XX.
Yiizy1l baslarinda 1til-Ural Tatarlarinin kitleler halindeki gocleri
ile hayli buytumustir. Ayrica XVI-XVIL. Ytzyilda bu gruba Sibirya
Tatarlaryla Kazaklarin lehcelerinde izlerini birakan ve daha sonra
Dogu Avrupa’ya go¢ eden Nogaylar da kaalmistr.

Bat1 Sibirya ovalarinda Turk ahalinin topraklarinda ekonomik-
kualturel alanlarin, keza bolgesel tarihi-kulttrel topluluklarin
olusmasi, etnografya acisindan 6zel bir ilgiyi haketmektedir.
Ekonomik-kultiirel alanlarin tesekkiliinde sistem olusturucu fak-
tor, bir halkin agirlikli ekonomik-kultirel tipi (EKT) olarak kar-
stmiza c¢ikar. Ornegin Sibirya Tatarlar1 ve Culim Tirklerinin bir
kisminda bu faktor, uzun bir sure balikci, aver ve ciftcilerin en-
tegre EKT’si idi.!?! Kazaklarda bozkirda gocebe carvacilik, 1til-
Ural Tatarlarinda, Sibiryali Buharalilarda, Sibirya Tatarlarinin ve
XIX. Yuzyil sonu ile XX. Yuzyil baslarinda Kazaklarin bir kis-
minda EKT pulluk kullanilarak yapilan ciftcilikti. Bu ekonomik-
kulturel alanlarin sinirlar1 zaman zaman degistiyse de, genel ola-
rak sozu edilen etnik olusum gruplariyla baglantiliyd.

Bat1 Sibirya ovalarinin degisik ekonomik-kiilttrel alanlarinda
yasayan Turk ahalinin uzun sureli etkilesimi sonucunda, daha
onemlisi etno-kilttrel yakinlik ve hatta inceledigimiz Turk et-
nik olusumlarin atalarinin genetik iliskilerindeki akrabalik, yapi-
larindaki bazi etnik unsurlarin ortaklig1 ve etno-lenguistik ortak-
lik sayesinde, burada uzun streli mahalli bir gelenek ve kulttur
birligine sahip duzenin olusum surecleri gerceklesti. Etnograf-
lar, Sibirya'nin tarihi-etnografik bolgelerini Yamal-Taymir, Bati
Sibirya, Altay-Sayan, Dogu Sibirya, Kamcatka-Cukatya, Amur-

1201 Tomilov, Osobennosti sinteza xozyaystva i kulturi..., s. 122-127; Etnografiya
tyurkoyazicnogo naseleniya Tomskogo Priob’ya, s. 40-44.
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Sahalin tarihi-etnografik alanlar olarak taksim etmislerdi ve bu
taksim gintmuzde dahi bilimde genel kabul gormektedir.'*** Bati
Sibirya'nin tarihi-etnografik topluluk bolgesinin bilhassa orman
seridindeki halklar1 - Mansalar, Hantlar, Selkuplar, Komiler ve di-
ger etnik olusumlar - dahil ederek, ama Bati Sibirya ovalarindaki
baska bir tarihi-etnografik dinyaya ait olan Turk dilli ahaliyi ayira-
rak taksim edilmesi daha dogrudur. Altay-Sayan bolgesinin tarihi-
etnografik toplulugu, bize gore olusmustur ve ginumuzde dahi
Altay-Sayan halklariin, Yakutlar ve Buretlerin yam sira Sibirya
Tatarlar1, Culim Turkleri, Sibiryali Buharalilar, Kuzeyli Kazaklar
ve uzak gecmiste veya daha sonraki donemlerde etnik tarihleri
birbiriyle baglantili diger baz1 etnik olusumlarin dahil oldugu Gu-
ney Sibirya bolgesel tarihi-etnografik toplulugu mevcuttur.

I. S. Gurvig, Guiney Sibirya tarihi-etnografik toplulugunun daha
fazla kendine 6zgt oldugunu belirterek soyle der: “Cok genis bir
bolgenin agirlik kesimini Ruslarin olusturmasi, Yakutlar, Buretler,
Tuvalilar, Altaylilar ve Hakaslar gibi yerli halklarin son ytizyillarda
birbirlerine gevsek baglarla baglanmalarina yol acmistir.”***> Do-
layisiyla Bat1 Sibirya ile Orta Sibirya'nin gtiney bolgeleriyle ilgili
olarak tim etnik gruplar arasinda kulturtn geleneksel ortak ciz-
gilerinin gecmiste olustugu ve halen de olusmaya devam ettigi iki
mahalli tarihi-kilttrel toplumdan soz edilebilir. Altayhlar, Sorlar,
Hakaslar, Tuvalilar ve Tofalar1 kucaklayan mahalli tarihi-etnografik
topluluk budur. Sozu edilen topluluk, bolge olarak Sayan-Altay
daglhk bolgesiyle kuzeyden onu cevreleyen Hakasya-Minusin ca-
nag1 ve Salayr civarini elinde tutmaktadir. Daha ileride kuzeyli
Kazaklar, Sibirya Tatarlarinin degisik gruplarini, Culimllar, Si-
biryal1 Buharalilari, 1til-Ural Tatarlarini ve Baskurtlari, vaktiyle
Bat1 Mogollarinin bir kismini, Nogaylar vs. icine alan Guney-
bat1 Sibirya bolgesel tarihi-etnografik toplulugu uzanmaktadir.

1202 Levin, Ceboksarov, Xozyaystvenno-kul'turniye tip1 i istoriko-etnograficeskiye
oblasti, s. 10-17; Andrianov, Ceboksarov, Istoriko-etnograficeskiye oblasti:
(Problem1 istoriko-etnograficeskogo rayonirovaniya), s. 18.

1203 Gurvig, Kul'tura severnix yakutov-olenyevodov, s. 27-28.
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Bu toplulugun topraklari, Ural-otesinden Tom havzasina ve kol-
lartyla birlikte Ob nehrinin orta akimina kadar uzanan nispeten

dar bir seridi icine almaktadir.'?**

Guneybati Sibirya'nin tarihi-etnografik toplulugu, her seyden
once yerli etnik olusumlarin (genel olarak Turk dilli olusumla-
rin) uzun soluklu kulturel etkilesim stureclerinin sonucunda te-
sekkul etmistir. Sibirya Tatarlarinin Buharalilar, Culimhlar ve
mubhacir Itil-Ural Tatarlariyla olan karsilikli etno-kulturel etki-
lesimleriyle ilgili malzemeler, elinizdeki eserin degisik bolumle-
rinde verilmistir. Kultar etkilesimleri (bazi bilim adamlar1 etnik
sireclerin temel ve en progresiv tarafi olarak bunu gormektedir-
ler'?®>) ozellikle uzun bir zamandan beri Kazaklar ve Sibirya Ta-
tarlarinda bariz bir sekilde fark edilmektedir. Kamzoller, bir dizi
bashiklar (tibeteyka, kislik sapka — takke, tumak vs.), meshler,
milli yemekler —baursak, kimiz, ayran, kurut vs., milli karha-
manlarla ilgili benzer folklor siijeleri, egri cizgili geometrik sus-
lemeler, halk tababetinde kullanilan benzeri tedavi usulleri, aile
torenlerindeki ortak cizgiler, onlarin geleneksel hayat tarzlarini
yansitan kultirian ortak tir ve unsurlart arasindadar.

Sozu edilen iki mahalli kualttirel topluluga muhaceret yoluyla
gelen bircok grubun ve torunlarinin dahil olmadigini belirtmek
gerekir. Bu gruplar, oncelikle Ruslar, keza Ukraynalilar, Belorus-
lar, Polonyalilar, Almanlar ve digerleridir ki, bunlarin kulttrel
gelenekleri bariz sekilde ge¢cmisten beri Sibirya ve cevre bolge-
lerdeki Turk dilli halklarin kaltarlerinden ayridir. Yine aym do-
nemde ve bu bolgede Ruslar, Ukraynalilar ve Beloruslar arasinda
onemli olctde ortak kulturel cizgiler yayginlasmisti. Baska bir
deyisle, ayn1 bolgede ve ayni zamanda biri Slavyan, digeri Turk
halklarinin olusturduklar iki degisik toplulugun kilttirel yonden
birbirlerini etkiledikleri stirecler yasanmis; bu iki topluluk birbi-
rini tecrit etmemis, aksine yogun bir etkilesim yasamislardir ki,

1204 Tomilov, Sovremenniye etniceskiye protsessi v yujnoy i sredney polose Zapad-
noy Sibiri, s. 20; Etnokulturniye vzaimodeystviya..., s. 47.
1205 Xomic, O soderjanii ponyatiya “etniceskiye protsessi”, s. 85, 86.
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karmasik bir etno-kulttrel haritanin ortaya ¢ikmasina ve ayni za-
manda kultarlerin ortak yonlerinin artmasina yol acmistir.

Mahalli tarihi-etnografik Turk topluluklarinin Sayan-Altay ve
Guneybat Sibirya topluluklar: seklinde ikiye taksim edilmesi, ta-
bii faktorlerle baglantihdir: Bolgelerin cografi yapilarinin farklh-
lig1 (birinde daghk alanlarin, digerinde bozkir ve orman-bozkir
bolgelerinin coklugu) ve Bat1 ve Orta Sibiryanin tim guney ve
orta kesimlerinin ¢cok genis bir alan1 kapsamasi. Son durum, XIX.
Yuzyil ile XX. Yuizyil baslarinda etno-kilttrel etkilesimin Guney
Sibiryamin tarihi-etnografik topluluklarinin yasadiklar1 dogu ve
bat1 bolgelerindeki halklar arasinda belli 6lctide zayiflamasina
yol acti. Yine de bir yandan Kazaklar, Sibirya Tatarlari, Culimli-
lar, diger yandan Altayllar, Sorlar, Hakaslar, Tuvalilar ve Tofalar
arasinda daha fazla etno-kiltirel yakinlik gorulmektedir. Bu ya-
kinlik, hem bizim inceledigimiz donemde, hem de cok daha eski
zamanda vardi. Bat1 ve Orta Sibirya bolgelerindeki bazi mahalli
ve bolgesel tarihi-etnografik topluluklarin taksimi ve Guneybati
Sibirya bolgesinin tarihi-etnografik topluluklarimin o6zellikleri ko-
nusundaki genel gorastimiiz bunlardan ibarettir.






SONUC

Elinizdeki eserin boltimlerinde devrim 6ncesi ve sonrasindaki
literattirde Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk ahalinin etnik tarihiyle
ilgili bir dizi konu ele alinmis, ayrica tetkik edilen Turk olusum-
lar1 arasindaki degisik etnik stureclerin farkli yonlerinin gelisimi,
etnogenezi, etnik tasnifi ve ahalinin etnik yapisinin incelenme-
siyle ilgili konular tizerinde durulmustur. Devrim oncesi yazar-
larimin bu konulart aydinhga kavusturma konusundaki basari-
lar1 ve siirh davranislari, Sovyet bilim adamlarinin s6z konusu
bolgedeki Turk ahalinin etnik tarihinin problemleriyle ilgili ta-
rihi, etnografik, antropolojik, arkeolojik ve dilbilimsel meseleler
hakkindaki bilgileri acilip ortaya cikarilmis, bu problematiklerin
bilimsel yonden ele alinmamis bir dizi meselesinin tamami goz-
ler onune serilmistir.

Eserde, incelenen donemde Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk aha-
linin etnografik tasnifi bircok yeni sema ile gosterilmistir. Sibirya
Tatarlar denilen ahali arasinda, kendi iclerindeki mahalli etnog-
rafik grup ozelliklerinin etkisiyle su etnik gruplar olusmustur:

1. Tamen-Tura Tatarlar ve gruplar:
1) Tamen;
2) Yalutor;
3) Tura;
4) Yukar1 Tura Tatarlari.
2. Tobol Tatarlar1 ve gruplar:
1) Aremzan-Nadtsi;
2) Isker-Tobol;
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3) Babasan;
4) Istek-Tokuz Tatarlari.

. Yaskolba Tatarlar1 ve gruplar:

1) Yaskolba;
2) Kosuk;
3) Tabara Tatarlar.

. Kurdak-Sargat Tatarlar1 ve gruplart:

1) Kurdak;
2) Sargat-Otuz Tatarlari.

. Tara Tatarlar1 ve gruplar:

1) Ayaly;
2) Turali Tatarlari.

. Baraba Tatarlar1 ve gruplar:

1) Baraba-Turas;
2) Luabey-Tunus;
3) Terena-Coy Tatarlart.

. Tomsk (Eusta) Tatarlar1 ve gruplar:

1) Eusta;
2) Basanday;
3) Yevaga Tatarlart.

. Catlar ve gruplar:

1) Ob;
2) Tom Tatarlan.

. Ob Tatarlar1 ve gruplar:

1) Temerci;
2) Segar;
3) Provsk-Sargul;

4) Cernomuis Tatarlar.

10. Kalmaklar.
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Culim Turklerin bunyesinde Asag1 Culim ve Orta Culim (Me-
les) Turkleri ayr1 gruplar olusturmaktadirlar. Birincisinin bun-
yesinde Baygul-Kargaci, Argin, Kizildeyevo, Yacin, Korukova ve
Kurcikova gruplarn yer almaktadir. Bat1 Sibirya ovalarinin gtiney
bolgelerindeki Kazaklar, Kazak halkinin Bat1 Sibirya etnografik
grubuyla butinlesmislerdir. Sibiryali Buharalilar arasinda bizim
tespit ettigimiz dort mahalli grup vardir: 1) Timen; 2) Tobol;
3) Tara; ve 4) Tomsk grubu. Yine Bat1 Sibirya’da Sibirya Tatarla-
rindan ayri olarak iskan edilen su Itil-Ural Tatar gruplarn vardir:
1) Mariinsk; 2) Ziryan-Krivoseynskaya; 3) Kolpasevo-Cainsk; 4)
Sorokinskaya.

Hem bolgesel etnik olusumlarin ve hem lokal gruplarin bun-
yesinde ayni anda yer alan etnik unsurlar da vardir. Bunlarin bir
kismi inceledigimiz donemde yerli Turk ahalinin biinyesine dahil
olmustur. Bize gore Tiumen-Tura Tatarlarinin temelini, atalar bu-
ranin daha eski donemki Tturk sakinleri olan yerli kabileler olus-
turur. Bagskurt kokenli gruplari, daha dogrusu hem Baskurtlarin
hem de Ttmen-Tura Tatarlarinin bunyesine dahil olan gruplar da
onlara karismistir. Ttiimen Tatarlarinin bunyesindeki bu etnik ya-
pinin yani sira, Orta Asya’li Hocalar grubundan birinin torunlar
olduklar tespit edilen erken Ozbek kabilelerinden karismalar ol-
mustur. XVIL. Yuzyil ile XX. Yuzyil baslarinda bu Tatarlar fiilen
Buharalilarla (genel olarak Ozbek ve Taciklerle) ve kismen To-
bol ve Yaskolba Tatarlariyla karismislardir. Yalutor Tatarlari grup
olarak bu tarihi donemde cok az bolunmuslerdir.

Yalutor Tatarlarinin temeli Ttmen Tatarlari tarafindan atil-
mis, fakat bunyelerine Tobol Tatar unsuru da karismisti. Turalilar
da her seyden once koken olarak Tumen Tatarlarina dayanirlar
ve bunyelerinin ¢nemli bir kisminda yerli Mansalarin pay1 var-
dir. Tura kazasinin asli sakinlerinin etnik yapisini yalnizca Man-
salarla izah etme girisimi basarili olamaz. Yukar1 Tura Tatarlar,
[til Tatarlar ve Bagkurtlarin karistign Tumen ve Tura Tatarlarin-
dan olusmaktadir.
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Tobol Tatarlarinin tiim gruplarinda o donem icin asli unsur
olarak buradaki eski ahalinin yani Taybuga boyuna bagh Turk-
lerin torunlar yer almaktadir. Bir diger umumi unsur Ugorlard.
XVII-XVIIL Ytuzyilda Aremzan-Nadtsi gruplarinin o6zellikleri, az
sayidaki Irtish Hant ve muhtemelen Mansalarin biinyelerine ka-
rismalari, Buharalilardan ve Kazan Tatarlarindan ayr1 yasamalar:
ve Telettlerle iliski imkanlarinin bulunmamasi gibi etkenlerce be-
lirlenmistir. Incelenen donemde Isker-Tobol, Babasan ve Yaskolba
Tatarlar kismen Aremzan-Nadtsi’lerle kaynasmislardir. isker-Tobol
Tatarlarinin buinyesine umumi Tobol unsurindan baska Nogaylar,
Orta Asya’lh Turkler, ozellikle Ozbekler, kismen Kazaklar, Kazan
Tatarlar1 ve Cuvaslar dahil olmuslardir. Babasan gruplari, yapila-
rinda Buharalilar ve Kazan Tatarlar1 bulunmamasina ragmen, Tu-
men ve Isker-Tobol Tatarlariyla karisik olarak “Taybuga boyu”nun
kalabalik Tatar tabakasindan olusmustur. Bat1 Sibirya’daki gtiney
Ugorlarinin daha bariz temsilcisi durumundaki Istek-Tokuz Ta-
tarlar1 ele alinan donemde isker-Tobol ve Kurdak-Sargat Tatarla-
riyla karismistir. XVIIL. Yuzyilda bazi yerlerde Tobol Tatarlarinin
arasina Kazan ve Sibirya Tatar gruplarinin temsilcileri durumun-
daki obrocniy cuvalsikler iskan edilmistir.

Yaskolbalilarin etnik btinyesine nispeten daha yogun oranda
eski Turkler, Kipcak, Ugor ve Samoyed unsurlar1 karisirken, Bu-
haralhilar ve Kazan Tatarlar yer almamistir. Kiicitk bir kenar grubu
olan Kosuk Tatarlar ise, bize gore, Yaskolbalilarin Tamen Ta-
tarlar1 ve Mansalarla karisiminin bir sonucuydu. Tabara Tatar-
larimin tabamin1 da Mansalarla karisan Yaskolba ve Tura Tatar-
lar1 olusturur.

Bu donemde Kurdak-Sargat Tatarlarinin ortak etnik unsurlari,
bu bolgeye erken donemde yerlesmis Turklerin torunlari, gtneyli
Hantlar, ayrica Nogay ve Tobol Tatarlariyd: (sonuncular 1580 y1-
linda tespit edilmistir). Onlarin Buharalilarla karismamis olmasi
dikkat cekicidir. Bununla birlikte muhtemelen daha erken Ozbek-
lerden olan Sartlarin Kurdak grubunun biinyesine karistigi dog-
rudur. Bundan baska Kurdaklar arasindaki Kip¢ak tabakas1 Kara-
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Kipcak etnonimiyle tespit edilmektedir. Sargat-Otuz Tatarlarinin
biinyesine koken olarak Mogol kabilelerine mensup olan ve bila-
here Turklesen Mogollarin torunlar1 Kidanlar ve Orhon kitabele-
rinde gecen “Otuz-Tatarlar’in torunlar1 karismislardir. Sibirya’ya
go¢ eden Itil-Ural Tatarlart Kurdak-Sargatlar arasina cok daha ge¢
bir donemde, agirlikh olarak XIX. Yuizyil sonu ile XX. Yuzyil bas-
larinda iskan edilmislerdir.

Tara Tatarlarinin bir karisim oldugu, yalnizca Ayalilarin ba-
gimsiz bir grup olusturmasindan degil, ayrica Turalilarin bunye-
sine de karismis olmalarindan anlasilmaktadir. Her iki Tatar gru-
bunda Teleutler, Baraba Tatarlar1 ve kokleri daha eskilere giden
Ugor unsurlar ortak 6gelerdir. Kazan Tatarlarina XVIL. Yuzyil ile
XIX. Yuzy1l ortalarinda burada kuctk birimler halinde rastlani-
yordu ve o siralar yerli Tatarlarin etnik yapisini etkilemiyorlardi.
Ayalilar, Pecenek-Oguz ve Oguz-Kipcak kabilelerinin torunlariy-
dilar. Turalilarin bunyesine ise Buharalilar karismis, XVIIIL. Yuz-
yilin sonlarindan itibaren de az miktarda Karakalpak onlara ka-
tilmistir.

Barabalarin arasinda Altay kokenli erken Turk kabilelerinin
pek cok torunu vardi ve buradaki Altay tabakasi btinyesine k-
cuk bir Teletut grubunu da alarak giiclenmisti. Tum Barabalilarda
Tara Tatarlar1 (daha ziyade Ayalilar) da ortak unsurlardandi. Daha
kalabalik Baraba-Turas grubunda Orta Asya’lh Sartlar (nispeten
erken kokenli Ozbekler ve Tacikler), keza Kazaklar, Baskurtlar,
Sayan-Altay daglik bolgesinden gelen Orcaklar (Tuvahilarin ak-
rabalar1), Ugorlar, Samoyedler ve Bati Mogollar1 (Kalmiklar) da
vardi. Bu sonuncular Terena-Coy grubunun bunyesinde de tes-
pit edilmistir. Lubey-Tunus grubunda Ugor ve Orta Asyali (Tacik
ve Ozbek) unsurlar yer almistir. Barabalilarin Kactimogullar ile
temasta olduklart donemde muhtemelen biinyelerine bazi Tobol
Tatarlar1 dahil olmustur.

Guney Samoyedleri, Kirgiz ve Tele kabilelerinin de aralarinda
yer aldig1 eski Turkler, Kimaklar ve daha sonraki donemde Kip-
caklar Tom (Eusta) Tatarlarinin olusumunda rol oynamislardir.
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XVI. Ytuzyil sonundan XIX. Yuzyila kadar gecen zaman zarfinda,
gorindugi kadariyla, onlarin biinyesine Tobol-Irtis Tatarlarindan
kopup gelen unsarlarin yam sira, kismen Buharalilar (Ozbekler)
ve Culim Turkleri de dahil olmustur.

Catlarin umumi etnik unsurlari, Tobol-Irtis ve Baraba Tatarla-
riyla, Kazak, Teletit ve Ob havzasinin erken yerli Turklerinin to-
runlarinin olusturdugu Turklerdi. Kanaatimizce Catlarin kokeni,
agirlikli olarak Kimaklara dayanmaktadir. XVII. Yiizyilda mahalli
bir grup olarak ayrilan Tom Catlarinin olusumunda, Etista, Buha-
rali ve kismen Bati Mogollarindan kopan Kalmiklarla kaynasma-
lar1 rol oynamistir. Ob Tatarlarinin biinyesine ise, gtineyli Samo-
yedlerin Turklesmis (veya kismen Turklestirilmis) torunlari olan
ve Orta Ob akiminda eskiden beri yasayan insanlar, Kidanlarin to-
runlar1 ve bazi yerlerde degisik sayida Selkuplar dahil olmustur.
Provsk-Sorgul grubu harig, diger tim gruplarda Telett kokenli-
lere rastlanmistir. Segarlarin arasinda Catlar, bir miktar Etsta ve
Culimh da vardi. Temercilerin bunyesine bir miktar Eusta, Cat,
muhtemelen Baraba, Provsk-Sorgul Tatarlar yani Etstalar, Tobol-
Irus Tatarlar ve XVIII. Yuzyilda Culimhlar karismislardi. Cerno-
misk Tatarlari, Culim Turkleri ve Catlar ve Teletutlerle karisan Te-
merciler tarafindan olusturulmus gibi goranmektedir. Genellikle
Telettlerin torunlar1 olarak kabul edilen Kalmaklar, yalnizca on-
lardan olusmamisti. Ctinkit Asag1 Tom sahillerinde yasayan yerli
Turk dilli ahaliden baska, Mogol unsurlari, Catlar ve Etstalar da
onlarin buinyesinde yer aliyordu.

Etnik unsurlarin, tarihleri ve ayrica Bat1 Sibirya ovalarinda Si-
birya Tatarlarimin biinyesine dahil olan Turk dilli yerli grupla-
rin etnogeneziyle ilgili tetkikleri nihai olarak tamamlanmis kabul
edemeyiz. Bu meselenin halli, degisik bilim verilerinin bir butin
halinde kullanilmasiyla mtimkundur.

XVI-XVIIIL. Yuzyil sonlarinda Culim Turk grubunun olusum
sureci sirasinda onlarin bunyelerine Selkuplar, Ketler, Yenisey
Kirgizlar, Kizillar kismen, Sibirya Tatarlarinin bati grubundan
kopup gelen kucuk bir grup, keza Eustalar ve Teletitler dahil
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oldular. Bat1 Sibiryamin guiney kesimlerindeki Kazaklarin bin-
yesine herkesten once Kipcaklar, Arginlar, Naymanlar, Kerey-
ler, Uvaklar, Cetirular ve digerleri katildilar. Sibiryali Buharali-
larin agirlikh kesimini Ozbekler ve Tacikler olusturuyordu, ama
Uygurlar, Kazaklar, Turkmenler ve muhtemelen Karakalpaklar
da vardi. Sibirya’da ise bazi hallerde onlarin arasina Sibiryali ve
Kazanh Tatarlar kanisiyorlardi. Ayrica Bat Sibirya'min Tobol-Irtis
bolgesinde kuctk sayida Karakalpaklar da tespit edilmisti. Mu-
hacir Itil-Ural Tatarlarinin biinyesinde Kazanli Tatarlar, Miserler
ve kresenler yer aliyordu. Eserlerde Ttuirk ahalinin Orta Asya, Itil
ve Ural'in nerelerinden geldikleri tam olarak gosterilmekte ve bu
goclerin kronolojik meseleleri ele alinmaktadar.

Bat1 Sibirya ovalarindaki Turk ahalinin etnik tarih mesele-
leri incelenirken, onlarin XVI. Yuzyildan XX. Ytzyil basina ka-
dar gecen zaman icinde yerlestikleri yerler ve nifuslarindaki
degisimler gozden gecirilmis, her bir Turk toplulugunun etnik
alani, Tuark gruplarinin cogunun nufus hareketleri, hayat tarz-
lar1 ve etnik gelisim istikrarlariyla ilgili énemli bilimsel sonuc-
lar elde edilmisti. Birbirine komsu olarak yasamalarina, arala-
rindaki bazi iliski turlerine, bizim ele aldigimiz tarihi donemde
(ozellikle Tobol-Irtis Tatarlarinin bir kisminin doguya dogru yer
degistirmeleriyle baglantili olarak) Sibirya Tatarlarinin su veya
bu grubunun btuinyesine dahil olan etnik unsurlarin mevcudiye-
tine nazaran, bazi yerli Turk gruplarinin kendi aralarindaki ilis-
kileriyle ilgili soyle bir harita ¢ikarilabilir: Tobol Tatarlari, Kal-
maklar haric tim etnik gruplarla en fazla iliski icindeydiler. Tabii
olarak dogu kesiminde kendilerinden nispeten uzakta bulunan
Baraba, Cat, Eusta ve Ob Tatar gruplariyla olan iliskiler daha za-
yifti. Taumen Tatarlar1 bu donemde Tobol ve Yaskolba Tatarlariyla
daha yakin temas halindeydiler, ama Kurdak-Sargat ve Tara Ta-
tarlariyla olan baglantilar1 daha zayifti. Bir yandan Tumen, diger
yandan Yukar1 Tura ve Tara Tatarlar arasindaki arazi buttinlagu
yavas yavas parcalaninca, iliskileri de zayifladi. Tara Tatarlar da
Kurdak-Sargat, Tobol, Ttmen, Baraba ve Tom Tatarlariyla belli
olciide temas halindeydiler.
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Doguda etno-tarihi iliskiler ag1 agirlikli olarak Cat ve Etusta-
larin cevresinde yogunlasti. Koken olarak Tobol-Irtis Tatarlariyla
eskiden beri iliskileri ve akrabaliklar1 olan Catlar, ayrica XVII.
Yuzyil ile XX. Yuzyil baslar arasinda oncelikle Baraba, Tom Ta-
tarlar1 ve Kalmaklarla, tali derecede ise Tobol Tatarlariyla temas
halindeydiler. Onlarla Barabalar arasindaki arazi butunliugu nis-
peten kopmustu, ama yine de aralarindaki dogrudan iliskiler (6n-
celikle de Ob boyundaki Catlar ve Barabalarla) uzun stre muhafa
edildi. Catlar, Kalmak ve Etustalara kiyasla, Tom'un asag1 akimla-
rinda ve Obun oraya yakin bolgelerinde daha kalabalik bir grup
olusturuyorlardi. Dolayisiyla onlar Etstalar ve Kalmaklarla ka-
risirken, yerli Turk ahalinin btinyesine ¢nemli bir unsur olarak
dahil oldular ve onun kultar ve diline Sibirya Tatarlarinin etno-
kultirel Tobol-Irtis kompleksinin ana cizgilerini tasidilar. Bu
donemde Eustalar yalnizca komsu Cat, Kalmak ve Ob Tatarla-
riyla degil, Baraba, Tobol ve Tara Tatarlariyla da iliski icindeydi-
ler. Etno-genetik diugumler, arastirdigimiz gruplar arasinda daha
dogulu olan bu grubu Tobol-Irtis Tatarlarimin en batidaki etnik
gruplarindan Yaskolbalara baglamisti.

Barabalar, bir yandan Tobol-Irus, diger yandan Tom-Ob Tatar
gruplariyla zayif baglarla bagh olsalar da, oncelikle Tara Tatarlar:
ve Catlarla, ayrica Eustalar, Ob ve Tobol Tatarlariyla iliski halin-
deydiler. En zayif iliskiler ise Yaskolbalarda (Cat, Etista ve Tobol
Tatarlanyla) ve Kalmaklarda (Cat, Etista ve Ob Tatarlaryla) idi.
Fakat sozu edilen gruplarin cografi yer degistirmeleri genel olarak
goz onunde bulundurulursa, bunu tabii kabul etmek gerekir.

Bir butun olarak bakildiginda, birbirleriyle kaynasma imkan-
larina sahip olan Tobol-Irtis, Baraba ve Tom-Ob Tirk dilli grup-
lar1 arasindaki iliskiler bize gore hayli yuksek seviyedeydi.

Burada, Turk ahalinin biytk ¢cogunlugunu olusturan Sibirya
Tatarlarinin etnik gelisim stireclerininin ve bilhassa onlarin sosyo-
ekonomik gelisim sistemleri ve gelisim boyutu, keza sosyal, ticari-
ekonomik iliskiler, etno-kultiirel ve etno-lengiistik sturecler, XVI.
Yuzyildan baslayarak XX. Yuzyil baslarina kadar gecirdikleri etnik
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bilin¢ degisimlerinin tetkik ve gozden gecirilmesi, etnik grupla-
rin olusum meselelerini yeterince aydinliga kavusturma imkam
vermistir. Ornegin Sibirya Tatarlar1 arasinda bu meyanda etno-
genetik konsolidasyon surecleri yasanmistir. Tobol-Irtis bolge-
siyle Baraba civarindaki Tatar gruplar1 henuz XVI-XVII. Yuzyilda
bile mevcut idiler ve daha sonraki donemde onlarin gecirdikleri
ic etnik stirecler etno-progresiv bir sekle donustu. Tom Tatarlar,
XIX. Yuzyilda etnik bir butunlik olarak goriuntyorlardi, ama ni-
hai olarak XX. Yuzyilin ilk on yillarinda sekillendiler.

Ele aldigimiz donem boyunca Sibirya Tatarlar arasinda vahit
bir etnik topluluk halinde etno-genetik konsolidasyon sturecleri
gelisti ve hentiz XVII-XVIIL. Yuzyilda tarihi-etnografik ozelliklere
sahip bir topluluk olarak ortaya ciktilar. Onlardaki etnik stirec-
lerin ozelligi su idi ki, Sibirya Tatarlarinin etno-sosyal bir toplu-
luk olma sartlar: icin gereken bir dizi faktérin bulunmayisi (ve
ozellikle sacildiklar topraklarin ¢ok genis bir alana yayilmis ol-
mas1) sebebiyle, burada onlarin etnikos olarak bir etnos halinde
konsolidasyonlar: gerceklesmedi. Boylece soz konusu etnik stirec
tamamlanmadiysa da, XVIII. Yuzyil sonu ile XX. Yuzyihin baslar:
arasinda Sibirya Tatarlarinin kendilerini bir meta-etnik topluluk
olarak takdim etmelerine zemin hazirladi. Sibirya Tatarlarinin Itil-
Ural Tatarlanyla etnik etkilesimlerinin sonucu olarak XIX. Yuz-
yil sonlar ile XX. Yuzy1l baslarinda tiim Itil-Ural ve Sibirya Ta-
tarlarini icine alan bir meta-etnik topluluk olustu, ama yeknesak
Tatar halk: sekillenmedi. Komsulariyla olan etnik temaslar: neti-
cesinde, Sibirya Tatarlarinin bir kism1 Ruslar tarafindan asimile
edilirken, Tura Tatarlarinin bir kism1 Mansalarca imtisal edildi.
Ayni temaslar, baz1 Etstalarin Culimlilarla kaynasmasina ve bir
miktar Tobol Tatarinin Irtish Hantlarca asimilasyonuna yol acti.
Diger yandan aym donemde Sibiryali Buharalilar, Itil-Ural Tatar-
lar1, Baskurt, Karakalpak, Hant, Mansa, Selkup, Teletut, Culimla-
lar ve digerleri de Sibirya Tatarlariyla karistilar.

Culimhlarin Culim Turkleriyle XIX. Ytuzyilda tamamlanan et-
nik konsolidasyon déneminde, onlarin bir kismi Ruslar tarafindan
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asimile edilmis, diger bazi Culimhlar Kizillarla, Ob ve Tom Ta-
tarlariyla karismislardi.

Orta Asya ve Kazakistan’dan muhaceret edenlerin kendi ara-
larinda ve Sibirya Tatarlariyla etnik etkilesimleri sonucunda Pers
dilli Tacikler Turk dilli olurken, Sibirya’da Sibiryalr Buharalilar
denilen yeni etnik gruplar ortaya ¢ikti. Bunlar yavas yavas Si-
birya Tatarlariyla kaynasarak, XIX. Yuzyil ile XX. Yuzyil basla-
rinda Sibirya Tatarlariyla tek bir meta-etnik topluluk haline ge-
lirken, XIX. Yuzyil sonu ile XX. Yuzyil baslarinda onlari, Sibirya
ve Itil-Ural Tatarlarin1 kucaklayan meta-etnik bir topluluk olustu.
Bau Sibirya’daki Kazaklarin bir kism1 Tobol-Irtis ve Baraba Ta-
tarlartyla kaynastilar; ama Kazak halkimin Bat1 Sibirya etnogra-
fik grubunu olusturan ana kitle, Ruslarin ve Tatarlarin etnikler
aras1 entegrasyon sureclerinin arasinda kalmislardi. Muhaceret yo-
luyla gelen 1til-Ural Tatarlari ve torunlarina gelince, XIX. Yiizyi-
lin ikinci yarim ile XX. Yuzyil baslarinda tamamlanan ana goc,
baz1 etnik gruplarinin olusmasina, onlarin yerli Tatarlarla etnik
etkilesime gecerek kismen kaynasmalarina yol actig1 gibi, o do-
nemin Rusya’daki Tatar etnik olusumunun bir kisminda vahit
meta-etnik topluluk tesekkuliine zemin hazirladi.

Bati Sibirya ovalarinin Turk ahalisi arasinda ele alinan do-
nemde Islami bir etnografik toplulugun olusumu gerceklesir-
ken, Tatarlarin ve ayrica Culimhlarin ve muhacir Cuvaslarin ¢cok
az bir kism1 Hiristiyanhigl kabul ederek Ruslarla birlikte din te-
melli meta-etnik bir topluluk olusturdular. Burada da Islami top-
luluga kiyasla daha genis bir etnografik-lenguistik Turk toplu-
lugu tesekkul etti..

Toplanan kesin bilgiler, Bat1 Sibirya’daki tim halklarin kulttr-
lerinde degisik yonde gelismeler oldugunu gostermektedir. Bu,
ozellikle Turk dilli ahalide manevi kultir alaninda hissedilmek-
tedir ve gelisim, maddi kultur alanindaki gelisimden daha giic-
laduar. Ahalinin cogu ateist olmasina ragmen bir dizi dini gele-
nekler muhafaza edilmektedir. Dolayisiyla burada Turk ahalinin
Islami topluluk 6zelligi bozulmustur.
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[til-Ural Tatarlarimin kaltiiraniin bazi ana cizgilerini benim-
seyen Kazaklar ve Sibirya Tatarlar arasinda, kultir etkilesimi
ozellikle bariz bir sekilde gelismektedir. Ctinkt onlarin cogu
kendilerini koken itibariyle yerli halk olarak gordukleri icin, es-
kiden beri kiltturlerinde bulundugunu dustndukleri bu ana ciz-
gileri kendi milli kulturleri saymaktadirlar. Bat1 Sibirya halkla-
rinin kaltir ve hayat tarzlarindaki ortak cizgiler, onlarla Ruslar
arasindaki etkilesim ve kulturel tesir stirecleri vasitasiyla da ya-
yilmaktadir. Bununla birlikte Rus kultiar butunliginin benim-
senme boyutu tiim gruplarda esit seviyede degildir. Ornegin Si-
birya ve 1til Tatarlan arasinda Rus kulturii kismen benimsenirken,
Kazaklarda milli kultir cizgilerinin ¢cok énemli bir kism1 muha-
faza edilmekte, fakat Rus kultir formuna adaptasyon siireci de
devam etmektedir. Umumi Sovyet kultirantn yayginlasmis ciz-
gilerinin her yere sokuldugu ve etno-kultirel goruntmun mo-
dernizasyonu gorulmektedir.

Bat1 Sibiryanin giiney ve orta seridinde, Guineybati Sibirya’daki
Turk halk ve gruplarinin bolgesel tarihi-etnografik ortak cizgileri
de dahil olmak tizere, mahalli geleneksel-kulturel ortak cizgilerin
genel gelisim stirecleri devam etmektedir. Bu strecler, cagdas sart-
larda ana surecler degildir. Guntmuizde genel Sovyet kualtir ka-
libinin yayilmas1 daha baskindir ve bu stireclerin 6énemini azalt-
maktadir. Burada kulttr gelisimindeki genel entegrasyon egilimi
agir basmaktadir. Son yillarda yerli Turk ahalinin milli kalttr ve
milli dil ihtiyacinin tatmini ve geleneksel halk kulttiruntun roluntun
one cikarilmas aktiel bir mesele haline gelmeye baslamistir.
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231, 236, 237, 238, 239,
279, 297, 303, 320, 321,
322

Caus 82

Ceburga 138

Cecenler 17

Cemen 137

Cerdat 100

Cerkey-tuhum 81

Cernaya Recka (Karasu) 83, 87

Cernomis 83, 168, 317

Cernomisovlar 94

Cibin 101

Cinga 49

Cingali 49

Cingi 49

Cickanlar 80

Cik 85

Cimgi-Tura 49, 110, 119, 131

Cingiz-han 110, 245

Corni 69

Coy 72,76,164,72,76, 164,
316, 319, 72, 76, 316, 319

Culim 13, 14, 15, 16, 17, 18,
20, 21, 22, 23, 24, 25, 26,
27,28,31,32, 34, 38, 43,
77,82,84,89, 901, 94, 96,
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99,100, 101, 102, 103,
104, 105, 106, 107, 108,
109, 141, 142, 147, 152,
154, 155, 166, 167, 168,
169,170, 171,172,173,
239, 267, 270, 271, 272,
288, 289, 290, 291, 304,
305, 309, 310, 311, 317,
320, 323, 356

Culiman 130

Culimlhilar 99, 100, 106, 173,
270, 271, 272, 288, 289,
291, 305, 309, 312, 313,
320, 324

Culimsk 108,109, 173

Cumlar 128

Cuvas-lar 43, 54, 105, 111,
132,309, 318

D

Dagistanlilar 17

Debets Golu 24, 343

Dekava Karaul 175

Demyanka nehri 141

Dest-i Kipcak 68

Din Ali Hoca 119, 120

Dmitriyeva L.V. 27, 35, 38, 149,
235, 236, 237, 343

Dolgih B.O. 24, 25, 30, 45, 46,
48, 50, 53, 55, 68, 69, 72,
81, 88,91, 100, 101, 142,
157,162,169, 171, 177

Don 105

Dremov V.A. 28, 88, 135

Dubo 89

Dulzon A.P. 22, 23, 24, 25, 32,
34, 80, 81, 83, 84, 87, 96,
99,101, 102, 104, 109,
135, 170, 188, 222, 236,
259, 304

E
Ebulhayr-han 63, 85, 110, 114,

BATI SIBIRYA TURKLERI

118
Ejin 101
Elbek 127
Eldik 127
Elik 127
Emba 128, 129
Eske-Ilan, Eske Yilan 58
Eskel 58
Evtusin 92

F
Falk I. 20, 122, 152, 154, 181,
184, 192, 220
Fergana 125
Finler 15
Firsov N.N. 212, 276, 277
Fiser 1.Y.16, 18, 96, 97, 243

G

Gagemeyster Yu.A. 19

Georgi 1.G. 17, 18, 20, 46, 69,
104, 145, 155, 170, 200,
204, 208, 209, 212, 215,
216, 219, 220, 222, 237,
249, 261, 262, 271, 272,
288, 290

Gimadi X.G. 17, 27, 28, 29, 35,
36, 37

Gmelin I.G. 155

Goliseva G.A. 95

Golobacyev PM. 19

Golodnikov K. 21, 150, 200,
260, 278, 284

Gordeyeva O.1. 38, 280, 281,
328

Gornaya Soriya 76

Gromiko M.M. 23,113, 114,
150, 156, 190, 209, 248,
275

H
Hakas-lar 15,17, 31, 32, 79,
99, 103, 262, 305, 311,
313
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Hak-Nazar 111

Hant-lar 24, 31, 43, 52, 54, 59,
63, 74, 146, 152, 159, 205,
239, 311, 318

Hara-Sokka 75

Herbertsteyn 157

Hiva 114, 125, 126

Hoca-lar 48, 70,119, 120, 127,
317

Hocent 125

Hotan 14, 65

Hramova V.V. 22, 24, 59, 73,
102, 223

Hucayar 127

Hun-lar 32

I-1

Issik-Gol 63

Ivan 1V 157

[bak-han 53, 130, 131

Ibak Ibrahim 53

Ibir 130

Ibni Fadlan 58

Iginsk 109, 154

Ikkulovo 71

Iksegerm 137

[len 48

[Tkusskiye 76

Imac1 Curbayev 126

Inderi 58

Indricyeva 45

Inya nehri 96, 104

Ipsen 71

Irbit 210

Irbitsk 292

Irko Udelyekov 96

Irtis nehri 14, 15, 16, 17, 22,
24, 25, 26, 27, 28, 29, 30,
31, 32, 33, 34, 35, 36, 43,
44,49, 51, 52, 53, 54, 56,
59, 61, 62, 64, 65, 66, 68,
69, 71,75, 76, 80, 81, 83,
84, 85, 94, 96, 98, 102,
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104, 106, 110, 111, 112,
115,116, 117, 118, 119,
126, 131, 132, 134, 141,
142, 143, 63, 144, 145,
148, 149, 153, 156, 157,
158, 159, 160, 162, 177,
178, 184, 187, 188, 189,
192, 196, 197, 198, 199,
203, 210, 211, 212, 213,
214, 222,223,224, 225,
226, 231, 232, 233, 234,
235, 237, 238, 240, 241,
242, 244, 245, 248, 249,
250, 251, 255, 256, 258,
259, 260, 265, 2606, 267,
268, 269, 270, 273, 277,
279, 298, 302, 304, 305,
307, 309, 320, 321, 322,
323,324

Irasak 138

[senbakti-Kireyev 175

[senevo 133, 138

Iset 44,47, 189

Ishakova S.M. 37, 124, 125,
127

Iska 48

Isker-Tobolsk 51, 52, 53, 54,
55,56, 111, 132, 200, 202,
203

Iskitim 148

Istyatskaya 56

Isim nehri 16, 32, 34, 36, 65,
66, 83, 85, 103, 111, 112,
114, 116, 119, 124, 131,
144, 145, 153, 156, 157,
le1, 178, 181, 186, 210,
266, 293

Ismetko Tenkukov 47

Istyak 45, 46, 56

Istyatskiy 56

Iﬁl(\kﬂga)13,19,20,22,23,
30, 31, 34, 36, 37, 38, 39,
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43, 49, 50, 56, 57, 58, 73,
99, 105, 129, 131, 132,
133, 135, 136, 138, 139,
140, 151, 152, 155, 156,
157, 161, 168, 184, 185,
186, 231, 187, 130, 187,
234, 238, 242, 244, 253,
254, 255, 256, 259, 261,
262,263, 264, 272, 296,
301, 302, 303, 307, 308,
310, 311, 312,317, 319,
321, 323

Itkulova 129

[tkucimogullart 179

Ivan 131, 157

Ivanov PG. 22, 31, 87, 93, 98,
101, 107, 219, 254, 260,
271,272,347, 348

Ivasko Vasilyev 86

Izbilbasevsk 177

[zembek 215

[zemetka 59

J
Jelizinsk 117

Joloba Kipcat 175

K

Kacin-ler 103, 105

Kaffka S.P. 90, 351

Kaftancikova 275

Kainsk 151, 156, 178, 186,
197, 209, 232, 293, 294,
307, 151, 156, 178, 197,
209, 232, 293, 294, 307

Kalim 58, 60, 214

Kaliman 48

Kalmak-lar 34, 43, 82, 95, 96,
97,107,113, 133, 151,
152, 165, 188, 191, 198,
202, 208, 211, 217, 219-
221,223,227, 229, 236,

237, 240, 266, 317, 319,
320, 321

Kaltay 87,97, 139, 182, 275

Kamisevo 128

Kamlar 107, 109

Kanayevo 93

Kancigali (oymak) 175

Karaca 111,112

Karacay 139

Karacin 126

Karagalh 74

Karagaslar 25, 90

Karagay 01, 64, 161

Karagayogullar1 98

Karagaz 91, 94

Kara gul 74

Karakalpak-lar 13, 57, 65, 118,
128,129, 151, 187, 201,
267,272,310, 319, 321,
323

Kara-Kipcak 14, 64, 319

Kara-Kitay 65

Karakul 127

Karalkin P1. 22

Karatauli 68

Karatavll 68

Karaul 175

Karbani1 138

Karbino-Uk 51

Kargacina 91, 102, 108, 109,
169, 171,172,173

Kargal 72

Kargali 72, 74, 163

Kargat 82

Kargay 64

Karluk 233

Karmisyeva B.H. 48, 63, 70, 73,
85, 127, 350

Kartsov V.G. 24, 29,118, 350

Kasim 53, 131

Kasimov 54

Kasim-Tura 53
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Kasiy 54

Kaskar 127

Kaskara 176, 247

Kaskara 48

Kashik 119

Kastakovo 92, 106

Katanov N.E 15,

Katay 57, 65

Katay Yelanhlar 65

Kaybasovo 93, 147

Kaynaul 161, 162

Kaysaklar 110

Kazak-lar 13, 14, 18, 29, 31,
48, 53, 63, 65, 85, 104,
110, 111,112,113, 114,
115,116, 117, 124, 128,
144, 150, 151, 155, 156,
173,174,175, 176, 177,
187, 202, 265, 266, 272,
295,297, 306, 307, 317,
320, 324

Kazakistan 54, 74, 111, 112,
114, 115, 175, 248, 266,
284, 308, 324

Kazan 14, 15,17, 20, 23, 30,

31, 33, 36, 37, 38, 54, 59,
63, 65, 125, 126, 130, 131,

132, 134, 135, 136, 137,
138, 139, 151, 152, 187,
201, 202, 210, 242, 245,
246, 250, 251, 252, 253,
257, 258, 259, 260, 261,
262, 264, 265, 272, 287,
296, 302, 308, 309, 318,
319, 330

Kazanec¢ 125

Kazan Hanhg 131, 132

Kazanka (nehir) 95

Kazarovo 176

Kazim 54

Kemcik 109

Keret 95

Kerey 53,116, 117
Kesek 18
Kesik 18, 100, 101

Ket-ler 17, 24, 25,79, 82, 272,

304, 305, 320

Ket nehri 272

Kinir 48

Kipcak-lar 14, 17, 30, 31, 59,
64, 68, 80, 116, 117, 233,
318, 319, 321

Kirgap 179

Kirgiz-lar 13, 29, 31, 48, 77,

80, 85, 100, 101, 169, 174,

319
Kistim-lar 83, 142, 191
Kizil 50, 101, 107, 109, 333
Kizildeyeva 91, 108, 109, 169,
171,172,173
Kizillar 101, 105, 305, 320
Kizil Ufa 50
Kidan 24, 65, 89, 239
Kimak-lar 29, 80, 85, 319
Kinder 60
Kipcat 175
Kircak 72
Kircik 72
Kireyev 175
Kitay 65, 350
Kiya 91, 100, 104, 107, 109
Klaproth 1. 124, 388
Kobenyatkovo 176
Kogutay 197, 204
Kokala 175
Kokand 125
Kolivan 148
Kolpugol 52
Konda 141, 304
Kondoma 30
Konstantinovka 275, 276
Korolyev 264, 353
Korukova 94, 109, 168, 169,
171,172,173, 317

399
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Kosgan 175

Kostantinovo 148

Kosay 144

Koskul 75, 139

Kosuk 60, 144, 316, 318

Kotlubahtina 66

Kourcak 63

Kourdak 61,62, 63, 64, 69,
239

Kovin 71

Koybasovo 106

Kozirbek 147

Kokuzova 45

Krasnoufimsk 50

Krasnoyar (Kizilyar) 75, 83,
94,100, 103

Krecatnikovo 58

Krecatya 58

Kril Maltuk 175

Krivoy 78

Ktanlar 64, 65

Ktay 65

Kuca 127

Kucan 127

Kularovo 129

Kuleba 72, 73

Kulekay 47

Kulib 75

Kullar 66

Kulman 87

Kulmanovo 93

Kuloba 75

Kul-Turtas 51

Kuluk 48

Kulunda 71, 83

Kulutayev 175

Kumand: 81

Kungur 51, 143, 253

Kurcak 63, 73

Kurcikova 109, 154, 171, 172,
173,317

Kurdak 13, 56, 61, 62, 63, 64,

67, 68,69, 76, 120, 132,
141, 143, 144, 145, 148,
149, 64, 152, 158, 159,
160, 161, 162, 195, 197,
202, 203, 210, 211, 213,
225,226, 233, 234, 235,
239, 240, 250, 266, 269,
296, 302, 309, 316, 318,
319, 321

Kurgan 113,117, 128, 156,
157,161,178, 186, 113,
292

Kurtak 61, 63

Kurtamisevo 113

Kurtumova 45

Kusogullar1 98

Kuvandikov 45

Kuzeyev R.G. 67, 68

Kuznetsk 77,95, 96, 122, 146,
148

Kucuk Korukova 94, 168

Kucuk Segar 88, 90,91, 168

Kucuk Tebis 193

Kucuk Turali 138

Kucum-han 30, 53, 54, 59, 66,
80, 81, 94, 102, 103, 104,
111,119, 125,132, 141,
142, 144, 158, 189, 195,
196, 203, 204, 245, 265,
273

Kuctumogullart 59, 144, 146,
196, 265, 268, 319

Kuerik 18, 100, 101

L
Langa 72, 74
Lavr Kiev-Pecora 19
Layma 59
Lebedyeva I.1. 105, 282, 292,
355
Lebyajye 177
Lesakovo 162
Leyla Kanis 120
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Litvalar 133

Lobutan 48, 58

Losyev 177

Lukerinya 177

Lukina N.V. 25,87, 90

Liubay 72, 74

Luabey 72, 74,75, 164, 74, 316,
319

Lvova E.L. 23, 24, 89, 99, 101,
108, 109

M

Madiyar-Kipcat 175

Malo 69

Malogorod 69

Mamaseyid 127

Mamatis 137

Mamik-han 110

Mamruk 74

Mamuk 53, 131

Mancil 123

Mansa-lar 24, 25, 31, 43, 44,
45,50, 54, 59, 60, 74, 143,
151, 158, 159, 239, 297,
304, 311, 323

Mari 105

Maslova 105, 358

Matmasi1 138

Maveraunnehir 14

Mavlutova 137

Medvej 177

Medyanki 138

Meles-ler 13, 99, 100, 101,
154,167, 169, 172, 291,
317

Melesliler 99

Melesskaya-Kosenbaykova 108

Melesskaya-Tutalova 108

Melet 101

Melnicniy 177

Mengu-Timur 119

Meyerberg 46

Middendorf A.E 217
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Milis 100

Miller G.E 16, 18, 45, 46, 52,
82,109 120, 217

Minusin 28, 271, 311

Mirimova 54

Mirsan 127

Miser-ler 32, 33, 73, 137, 139,
152, 244, 252, 253, 255,
308, 309, 321

Mogol 24, 29, 31, 65, 67, 77,
08,99, 112, 269, 319, 320

Mogullar 85

Moskova 23,112, 157, 210

Mrassu 30

M. Speransky 190, 191

Muhametsin 139

Mukanov M.S. 117, 156, 173

Multuk Karaul 175

Mumrakov 74

Mumrakovo 74

Murat 132

Murtaza 53, 111

M. Y. Yeremina 93

N

Nadtsi 51, 52,316, 318

Nadzinskaya 153

Nagayeva 45

Nagornoye 161

Narim 106

Narimsk 148

Natskaya 272

Naumova O.B. 23, 115,116

Nayman 48, 116, 175

Nenets-ler 25, 26, 31, 61, 79,
81

Nganasan 269

Nijegorod 137, 210

Nitsa 44

Nogay 13, 14, 29, 30, 43, 49,
53, 54, 55, 62, 64, 65, 67,
73,111, 128, 144, 239,
273,410, 318
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Nokosogullar1 98
Noska 59
Novaya 177, 267, 361, 390

Novosibirsk 23, 29, 32, 75, 82,

295, 329, 330
0-0

Ob nehri 13, 17, 24, 25, 26, 27,

28, 29, 30, 35, 43, 66, 71,
74,78, 79, 80, 81, 82, 83,
85, 86, 87, 88, 89, 90, 91,
92,93,94, 96, 102, 103,
106, 112,125,127, 135,
141, 142, 146, 147, 148,
152,153, 154, 155, 162,
163, 166, 168, 188, 189,
190, 191, 197, 198, 200,
204, 217, 219, 220, 221,
222,227, 230, 236, 240,
267, 269, 270, 271, 272,
274,277,279, 297, 304,
305, 309, 312, 316, 320,
321, 322

Obdorsk 74

Ob-Tutal 87, 88, 93, 94, 166,
168

Ocu 108

Ogorodnikov V.I. 132

Oguz-lar, 57, 68, 319

Om nehri 66, 72, 74, 82, 87,
112, 114,115,117, 142,
145, 156, 196

Om-aul 87

Omsk sehri 23, 31, 47, 61, 62,

66, 67,116, 117,118, 127,

131, 138, 156, 173, 174,
175,176,177, 178, 209,
210, 292, 293, 294, 295

Or 148

Orcak 63,73

Ordos 85

Orenburg 113, 201, 202, 205,
210

Orhon 28, 29, 57, 59, 66, 319

Orsk 82

Orta Asya 13, 28, 29, 30, 31,
43, 48, 53, 54, 63, 64, 70,
72,73,74,75, 77,81, 112,
118,119, 120, 121, 122,
126, 127, 180, 184, 248,
251, 252, 266, 292, 305,
306, 317, 318, 319, 321

Orta Asyali 14, 48, 53, 118,
120,121, 131, 178, 220,
264, 319

Orta Cuz 63, 65,110, 112,
114, 115,116, 117, 175

Orta Tarman1 138

Osa 65, 66

Osetler 17

Osinovo 176

Ostyak-lar 26, 45, 46, 65, 88,
91,92,93,119,119

Ostyatskaya 71

Osa 65

Otuz-Tatar 61

Oyrat 112

Ozbek-ler 13, 29, 31, 48, 53,
63, 70,85, 111,118,119,
124, 130, 3006, 317, 319

Ozbek Devleti 118

P

Pallas PS. 220, 222

Paraba 72, 240

Parabel 72

Patkanov S.K. 20, 21, 32, 102,
106, 161, 241, 254, 301

Pavlador 122

Pecenek 68,319

Pecenovo 71

Pelim 61, 144

Pelih 25, 87, 89, 90

Pencikent 125

Perm 50, 51,57, 110, 133, 143,
340, 348, 359
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Pers 120, 124, 306, 324

Petropavlovsk 122,151

Pisma 44, 47

Pokrovsk 177

Porusnaya 126, 145, 197

Potanin G.N. 15,122, 125,
226, 249

Prenses Tom 77

Prens Yepanca 45, 46

Pritkova N.E 31

Prov 88, 93, 94, 154, 168

Pumpokolskaya 272

Puskarevo 93

R

Radloff W.W. 14, 15, 16, 17,
18, 62, 64, 69, 71, 75, 80,
100, 102, 106, 129, 164,
204, 219, 235, 259, 275

Ray-Karaul 175

Remezovskaya vakayinamesine
189

Ribalovo 93, 94

Romadanov 175

Rus-lar 69, 77, 88, 90, 91, 112,
113,114, 121, 135, 145,
146, 151, 153, 155, 157,
158,162, 168, 173, 191,
201, 207, 241, 242, 243,
249, 253, 273, 274, 275,
276, 277, 278, 281, 282,
283, 285, 286, 287, 288,
289, 294, 296, 297, 303,
304, 305, 308, 312

S
Sabanaki 138
Sabanakovo 120
Sabantuy Bayrami1 210
Sadkin 92
Sadkina 92
Safiulu 138
Sagal-Kipcat 175
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Sagaylar 103

Sahalar 75

Sahtar 75

Saitkulov 138

Salair siradaglar1 49, 76, 176

Saliik Karaul 175

Salpix Karaul 175

Saltan 111, 112

Samara 37, 134, 259

Samodin 24, 25

Samoyed-ler 26, 27, 43, 61, 74,
79, 81, 82, 83, 87, 89, 90,
91, 92, 318, 319

Samoylovi¢c A.N. 32

Sankina 45

Sargac 61, 66, 68

Sargat 13, 56, 61, 62, 64, 66,
68, 69, 76, 87, 93, 118,
120, 131, 132, 141, 144,
148, 152, 145, 159, 160,
161, 162, 195, 202, 203,
210, 211, 213, 225, 226,
233, 234, 239, 250, 266,
269, 296, 302, 309, 316,
318, 319, 321

Sar1 92,175

Sar1-Kul 92

Sarkulov 92

Sart 67, 72,91, 239, 247

Sartaul 64

Sartlan 72

Sartlar 14, 64, 122, 319

Saurgan 65

Saurgat 161, 162

Sausan 129

Savinov D.G. 29, 80

Sayan 25, 30, 63, 65, 85, 89,
95,311, 313, 319

Sayan-Altay 30, 63, 65, 85, 89,
95,311, 313, 319

Sayram 126

Sebelyakovo 145
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Semek-han 114

Semerkand 125,126

Semipalatinsk 122

Semiskul Golu 128

Sergac 137

Seydak 111,112

Seydi Tebakay 131

Seyidler 120

Seyid Teneley Bereleyev 70

Seyitovo 70, 71

Silba 50

Sir-derya 56, 68, 118

Siryan 49

Sibirya 19, 20, 21, 24, 27, 30,
45, 46, 66, 72, 75, 80, 82,
88,110, 111, 114, 118,
119, 120, 121, 122, 124,
125,126, 131, 150, 151,
152,156, 157,177, 190,
191, 198, 203, 208, 209,
212,214, 216, 243, 246,
248, 253, 258, 261, 262,
270, 274, 275, 276, 280,
285

Sibirya Hanhg1 35, 39, 44, 49,
53, 54,84,111,112, 119,
120, 132, 142, 157, 188,
189, 192, 203, 238, 245,
265, 296, 298, 309

Sidtek 265

Singul 138, 143

Siyin 131

Slovtsov 1.Ya. 17

Sokolova Z.P. 49, 52, 53, 74

Solyana 177

Stepniy 177

Stroganovlar 133

Strukova 1.P. 22

Suhotina 276

Sulbuyevo 76

Supra 58, 133

Suyunduk-Kara-Atagayev 175

Suzgun 133, 137
Sviyajsk 135

S
Sad 85

Sagir aul1 73

Sakc1 176

Samsi 138

Segar 25, 88, 90, 91, 93, 154,
168, 316

Segarka 87, 88, 89, 90, 91

Segar Karagaslar 25

Sehristan 125

Serbeti 119

Seyban-han 63, 65, 110, 118,
119

Seybaniler 53

Sihlar 126

Sithovo Yurt 70

Sikca 48

Sor-lar 17,31, 32, 76, 79, 98,
99, 103, 211, 262, 311,

313
Subina 137
Suisk 109
T
Tabara 60, 61, 316, 318
Tabin 152

Tabinsk 133

Tacikistan 63, 75

Tacik-ler 120, 127, 306, 319,
321, 324

Tacimovo 129

Tadzimovo 120

Tagan 95

Tagci 48

Tahci 48

Tahtamisevo 139, 150, 218

Talas 28, 59

Tambov 105

Tara 13,17, 30, 32, 33, 34, 61,
62, 66, 67, 68, 69, 70, 72,
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74, 75, 80, 103, 110, 120,
121,122,123, 126, 127,
129,132, 135, 136, 137,
138, 141, 144, 145, 148,
149, 150, 152, 156, 158,
159, 160, 161, 113, 178,
125,179,173,178, 179,
181, 182, 183, 184, 186,
190, 195, 196, 197, 198,
200, 202, 204, 208, 209,
210, 211, 212, 213, 217,
222,224,225, 226, 233,
234, 235, 237, 239, 241,
247, 248, 250, 251, 266,
267, 268, 269, 278, 288,
296, 302, 306, 309, 316,
317, 319, 321

Tarhan 52, 138

Tarlan 86

Tarmakul 139

Taslar 68

Taska 137

Taskent 125, 247, 337, 339,
343, 347, 348, 361, 377,
382, 386

Tatar-kiji 99

Tatiscev V.N. 107

Tauli 68

Tav 61, 62, 66, 68

Tavda 54, 142, 153

Tav-Otuz 61, 66

Taybari 61

Taybuga 53, 55, 110, 318

Taybugalar 54, 55, 119

Taylats 161, 162

Taylats 161, 162

Tebenda 162

Tebendia 61, 66

Tegildeyevo 78, 87, 93, 230,
263

Teguldetsk 99

Tele 24, 29, 80, 319, 357

Telenget 95

Telengit 68, 95

Teles 95

Teletsk Golu 96

Teleut-ler 13, 15,17, 43, 52,
73,77, 82, 86, 91, 95, 96,
97,99, 106, 107, 108, 135,
187, 220, 230, 267, 271,
297, 303, 305, 319, 320,
323

Temerciler 77, 94, 106, 320

Terene 71,72

Terenya 36, 72, 76, 84, 164, 72,
76, 164, 235,36, 72, 76,
84, 164, 235, 36, 72, 76,
84, 235

Tersalgay 90, 91

Tersek 47, 48, 50
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